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La presente Edizione ¢ posta sotto la tutela
delle Leggt.

PARTE SECONDA

DELLA INTRODUZIONE.

Storia della Jilosofia da pochi anni prima
della nascita di Gesi: Cristo , fino al
tempo della Scolastica, nel Medio Fvo.

Car. 1.

Primi studj filosofici in Roma.

I legami politici che si strinsero tra i

reci ed i Romani, e che trassere ' con
se la rovina della liberty e della” indi-
pendenza della Grecia, trasportarono ne}
Lazio il gusto della filosofia, 1" amore -
delle arti, e generalmente 'la coltura di -
tutte le scienze. In questo novello clima -
la filosofia trovg un popolo, che non
Mancava di disposizione per apprezzarne
Iimportanza, ma che molti motivi im-
Pedivano dal perfezionarla sino al punto
GUl stata era condotta nella Grecia, sua
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terra natale. Assai tardi soltanto i Romant
posero qualche pregio nelle speculazioni;
anzi nell’ epoca stessa, in cui piu era
sparso ¢ vivace J interesse che seppero
ispirar loro , poi non troviam fra essi
che semplici amatori della filosofia, ed
womini che studiavano i sistemi greci
per farne argomento delle loro medita-
zioni; e tutt’ al pitt ne veggiamo I ap-
plicazion pratica prendere un particolar
colorito ed una novella direzione verso
il carattere nazionale del popolo di Roma
¢ la maniera sua di pensare. 1 Romani
non ampliarono in pulla i confini della
scienza filosofica , n& contribuirono 2
meglio svolgere le cognizioni reali, di
che era gid ricca: rimasero anzi sempré
molto al di sotto de’ Greci: ed & impos’
sibile di citare un sol Romano, eccettd
Cicerone, che abbia posseduto tale scienzd
quanto molti Greci la possedettero al
tempo che sali presso loro allo stato il
pid florido, ed al pit alto grado di
splendore, I Romani non cessaron
& essere discepoli de’ Greci.

La propagazione del pitagorismo

mé!

dell’ eleatismo nelle colonie. greche del]Z

i?lslia Plltfur:::tt non cf.]?bc inﬂuenza veruna

tva civilizzazione de’ Romani
geal‘,mlen? Ia. estfrcitd impercelt'ibilmentef
Si.m; ::::‘iﬁle gtudicarﬂc dietro incertis-
I"omp.i]io prleonntie,sselmlrrebbe Ch'e' g
litiche , e varie istil:auZiL:)nnei C‘i’g'_“.ziom e

0 religiose  da
popoli della Magna Grecia , ¢ Ze ue v:l

le H 1
sse nell’ ordinamento el nuovo

Romano ; %

jajes usa:]l;:; altx:o non .furc?n esse che
g mt{ 1, p:e‘gmdlzj liEI.lgl'OS.l popo-
ot d.pl c1er avute dagli Etruschi,
P fede come leggi a’suoi sudditi.
4 LE)ocla In cul cominciarono.a formare
peni polo, e durante il tempo in eni
P ad‘eirigsd:‘lco:;’solid?l:e il loro dominio
e llit.; ogut mtorno, i Romani
e none];lp: dﬂ‘a, I agric?ltum e
i i vendo l; educazion loro
giosi guerrieri o s d.l formare ehrag-
Tu s ¥, ahl.h coltivatori, e buoni
Lo .d )l(!:ssun vmco]c? era lra essi ed
Sinee lt & Bassa ltalia e della Sicilia,

» 8¢ aicuna relazione avevano con

que’ yonoli
Popoli, troppo remota era e troppe
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debole perchd potesse contribuire ad 1o-
civilirli. Anche ne’ tempi in cui Roma
moltiplico i suoi rapporti politici al di
fuori, e contrasse alleanza con la mna-
sione Sicula, que’ gravi, austeri, e la-
boriosi vepubblicani che 1 abitavano ,
sprezzarono, o almeno giudicarono in-
degni di essere imitati, i Greci, 1 quali
per vero dire , aveano spinto I incivili-
wento e le scienze assai pitt lungi, ma
che erano leggieri , spensierali, lascivi,
e degenerati. La sapienza de’ Romani
non si limilava a conoscere tulto cid
che spetta alla condotta e maniera di
yivere,, ma consisteva eziandio in mas-
sime sperimentali, ed in upna sagacila
politica , che sviluppavasi nelle delibe-
razioni ed assemblee del popolo e del
Senato con una eloquenza naturale e
senz’ artifizio, ma vera, e piena di una
maschia energia, e che gli antichi tra-
mandavano alla gioventi con le loro
istruzioni a voce: perocché i giovani
patrizj formavano in certo mado la con-
linuazione degli uomini incanutiti nel
maneggio degli affari. I due trattati di

9
Cicerone De Senectute, e Dé Amicitia rap-

presentano vivacemente non meno che
schiettamente il carattere di codesti trat-
tenimenti della gioventl coi vecchi spe-
rimentati, e la maniera della educazione
politica ne’ bei tempi della repubblica.

La cognizione che i Romani acquista-
rono de’ giochi e delle rappresentazioni
drammatiche de’ Greci sembra essere stata
la cagion prima della introduzione della
greca lelteratura fra loro, dell’ attenzion
che vi posero personaggi distinti, e del
gusto che insensibilmente finiron ‘per
prenderne. Cantaronsi per lungo tempo
ne’ conviti le canzoni de’ Salj, ed altri
antichi inni; per lungo tempo si recita-
rono nelle cerimonie nuziali e trioufali,
e ne’ giorni delle messi e delle vindem-
mie, i versi fescennini, che i Romani
ricevettero dalla colonia ateniese di Fe-
Scennio , e che esprimevano una grosso-
lana allegria, animata dai frizzi mordenti
della satira. Ma tulte codeste poesie
rozzissime , non che le favole atellane,
Vennero poscia abbandonate pei drammi
Copiali ¢ imitati dai Greci, che Livio

e
i
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Andronico mise sulle scene subito dopo

la prima guerra punica. A quel pocta
cuccesse Nevio , le cul drammaltiche com-
posizioni, modellate sull’ antica comme-
dia greca, € spiranti al par di essa la
pit sfrenata licenza , eceitaron ben presto
la sorveglianza delle leggi. Eanio, che
avea Catone condotto seco di Sardegna
a Roma, e Plauto, diedero maggior no-
bilth al teatro romano , cui Pacuvio ed
Accio resero anche famigliare la tragedia
greca. Terenzio mostrd poi la commedia
in tatta quella perfezione , che Menandro,
Filemone, ed altri- aveano saputo darle
presso i Greci. 1 Romani adunque, e i
giovani sopra tutto, rignardarono la greca
lelteratura sotto il punto di vista il pid
dilettevole. Ennio tradusse pure le opere
di pitt altri scrittori della Grecia, pro-
pagandone cosi le dottrine, ‘e contri-
bhuendo moltissimo al tempo stesso a
purgare € formare la lingua latina. Os-
servasi tra le altre cosc, ch’ei diede la
versione della istoria degli Dii di Eve-
mero. Lucrezio syolse il sistema di Epi-
curo CON raro genio, ed una non comune
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arle didattica, nel suo poema De rerum
WNatura, che ancora si ha. In tal modo
i Romani presero insensibilmente gusto
alla greca letteratura; onde cominciarono
a confidare I’ educazione de’ figli ai retori
e grammatici della Grecia, la conversa-
zione de’ quali non era pure sdegnata
dai personaggi di eta matura, Gli sghiavi,
pressocche tatti Greci o Sirj, comperati
dagli Ateniesi ne’ mercati di Delo, ove
erano condotti dal pirali della Gilicia,
1struiti nella lingua e nelle lettere gre-
che, e poi rivenduti ai Romani , diven-
nero i maestri loro, e spesso anche i
favoriti e gli intimi amici. Que’ fieri re-
pubblicani fecero uno studio speciale delle
regole dell’ eloquenza, di cui tanto pig
calcolavano la necessita, quanto meglio
i retori greci, che erano i pitt valenti
oratori di quel tempo, le raccomanda-
vano loro ed insegnavano; in fine I'edu~
cazion greca s introdusse per anco nelle
Pubbliche seuole di Roma,

Era dunque gran tempo gid scorso da
che i semi della greca letteratura trova-
Yansi sparsi fra gli abitatori di Roma,

o
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quando gli- Ateniesi vi inviarono la ce-

lebre ambasciata composta da Carneade
I’ accademico, dallo stoico Diogene, ¢ dal
peripatetico  Critolao. Que’ filosofi con-
ciliaronsi 1’ unanime approvazione pei
pubblici saggi che diedero della rara loro
eloquenza, e profonde dottrine; essi ec-
citarono soprattutto 1’ entusiasmo de’gio-
vani nobili, ne’ quali finirono di accendere
la brania di gustare 1 istruzione de’ Gree.
Ascoltarono i giovani con ammirazione
e piacere i discorsi degli Ambasciadori,
e quella disposizione che gii in essi ve-
devasi, di sdegnare I'eloquenza naturale,
ordinaria’, e pratica degli’ antenati loro
per quella de’Greci, divenne una prefe-
renza assoluta che a questa accordarono.
Gli anziani della cittd ben trayidero
assai prima i danni che riuscirebbero
mevitabili, se i giovani destinati a co-
prire le cariche dello stato appreadessero
le retorica e la dialettica greca; e forse
anco lo studio di queste scienze avea
gia comunicalo a molti o una maniera

sofistica - di ragionare, ovvero opinioni

leggierissime intorno agli oggetti spettanti
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alla religione, allo stato, ed alla vita
Privata. Gli argomenti messi in campo da
Carneade in favore e contro la giustizia,
virtl che i Romani riguardavano a buon
diritto come il pit saldo sostegno della
repubblica, posero nel pit turpe aspet-
10, e mostrarono tutta la corruttibilita
di quell’arte ingannatrice, che accieca e
seduce lo spirito, senza realmente con-
vincerlo. Cid non ostante , ella eccitod
I' entusiasmo  della giovenlli, e non fu
Certo un rigorismo ostinalo e bizzarro
che spinse -Catone a rappresentare al
Senato la necessita di prendere una pronta
risoluzione intorno agli affari, pei quali
fran - venuti a Roma quegli ambasciado-
", e poscia a ingiunger loro con un
senatusconsulto  di aversene a partire
umediatamente. Si durerebbe fatica a
Credere che il Senato adottasse il parere
di lui » se la maggior parte de’ Padri
Oscritti non avessero temulo le conse-

Suenze della introduzione della greca re-
lorica e dialettica , per dar -mano effi-
face onde reprimerle, e trovar necessario
* consegnir questo scopo, di tratlar
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con durezza un’ ambasciata degna per
altri titoli della piena estimazion loro,
Ma la maggioranza desenalori, che ser-
bar volevano fra i concittadini la sem-
plicita, la cordialita, la schietlezza e il
buon senno degli antichi Romani, applicé
troppo tardi il rimedio, e non fu pid
possibile di ritenere il torrente delle cor-
rattrici dottrine de’ Greci insinuatesi in
Roma, e dalla nuova generazione avi-
damente e con piacere accettate, Le ]eggi
non giungono mai a reprimere le opi-
nioni e la curiositd, quand’ abbiano preso
voga in un popolo, e quando soprattutto
si sieno impradronile de’ giovani; e il
poter loro si limita tutt’al pit a sospen-
derne e tratlenerne momentaneamente gli
effetti. Col prescrivere, che esse fanno,
agli studj ed al gusto una direzione con-
traria alla moda introdottasi, i seguaci
di questa poco stanno a giudicarle come
frutti di vno spirito povero, di un gusto
non raflinato, o di uno sirano capric-
cio: perdono quindi la forza ed autorita
loro: mille sutlerfugi si trovano . per tra-
sewratle, ¢ la natura stessa della coes

. 15
olfre pitt volte i mezzi di eluderle. Tal
fu la sorte che ebbero le precauzioni
dal Senato adoperate per deviare i Ro-
wani dalle arti della Grecia. Accadde
pitt fiate anche successivamente , che si
cacciarono dalla citty i retori greci, o i
latini formati sul modello di quelli; ma,
ad onta di cotai misure, lo studio della
letteratura greca riprese il vecchio suo
corso. Altronde, facendosi da quest’ epo-
€@, 1 rapporti politici tra le due nazioni
divennero pitt stretti e pitt moltiplicati,
ed i magistrali  medesimi appresero a
fonoscere i Greci nel proprio loro cli-
Ma, imperocchd i pubblici. affari obbli-

8avano molli patrizj a passare le intere

“hnate nelle pin opulente e incivilite
cittd della Grecia ¢ dell’ Asia minore ,
°Ve con iatimi nodi si univano agli uo-
ini pi dotti e distinti. Dovettero per-
auto le ati greche finire per trionfare
dell’ antjca austeritd romana , che da
Principio ne avea sdegnato gli alletta-
Menj, ben/prevedendo quanto sarebbero
State yp giorno funeste alla salvezza dello
10, Lo che ayveane diffatto per l'abuso
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che se ne fece ben presto, reso pero
inevilabile dalle circostanze (1).

Non si puo dire che aldon sistems
abbia, per comune giudizio, ottenuto
in Grecia la preferenza, e si esclusiva:
mente vi regnasse , quanto quelli di
Aristotele e di Platone regnarono all’ e
poca del medio evo. Ciascuna anzi delle
sette ricordate nella storia stava in con-
‘correnza con le sue rivali, e ciascund
avea pure alla testa uomini colmi ' in-
‘gegno, di dottrina, e di sagacita , che
la sostenevano. Ma non tutte trovarono
in Roma s\ favorevole accoglimento ; €
questa differenza proviene dalle partico
laritd inerenti al - carattere de’ Romani)
e provenienti dalla forma della Repub-
blica, dal? alteggiamento che le legg‘i

\

(1) La storia delle lettere e della
pud dividersi in tre periodi; ;.0
Roma sino aj tempi in cui la

filosofia de’ Romar’
dalla  fondazione &'
; Bassa Ttalia venne so§’
glogata > cioe sino all’ anno 487 3 2.9 dal tempo  ché
i Romani conoblero la greca letteratura per -la prio?
volta fino alla distrurione di Corinto , I’ anno di Rom?
6075 3.2 dall Poca in cuila letteratura e la filosofi®

dE G’i'CCl ﬁOLu-c.no a liom'q sinQ aI SCCOIO do Augusw'

i
davano alla educazione , dall’ influenza
per lungo tempo esercitata dagli antichi
nazionali costumi sulla maniera di pen-
sare, ¢ finalmente dalle relazioni politi-
che dell’ impero. Lo spirito dello stoi-
cismo era il pil corrispondente al carattere
primitivo della nazione , sino a tanto che
non fu essa del tulto corrotta dal lusso,
dalla ambizione, e dalla 1mmoralita; e.
la dottrina di lui fu quella pur anco
primamente e preferibilmente studiata
da’ pitt distinti Romani. Scipione 1" Aflvi-
cano , I’ amico suo Lelio, e i due Catoni
seguirono la filosofia stoica. Oltenne pure
molta estimazione cosi dai Romani, che
da altri di pensar nobile al par di loro,
il socratismo, sistema ragionevole, suscet- .
tibile di una applicazione immediata alla
Pratica della vita, proprio ad illuminar
Veramente lo spirito, e tendente a mi-
gliorare i costumi. Se la filosofia greca
fosse comparsa a Roma sotto gli auspicj
soltanto del socratismo e dello stoicismo,
¢ cerlo che Catone avrebbe avuto piacer
di proteggerla e di facilitarne la propa-
Bazione. 11 sistema di Epicuro venne assai
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presto a cognizion de’ Romani, merce il
poema di Lucrezio, ma il filosofo latino
miré principalmente ad esporre la fisica
epicurea, la qual pei Romani noun aitro
poteva essere che un oggetlo di curiosjta
filosofica ; ond’ & che da principio accol-
sero I’ epicureismo con molta indifferenza,
né trovasi che questa dottrina abbia in
essi prodolto in origine una sensazione
assal viva. Ma allora eccitdo 1 atlenzion
loro, quando cominciarono immergersi
ne’ vizj della licenza, e sciogliersi del
freno della religione per sopprimere i
rimproveri della coscienza, che pensarcno
esser. gli effetli delle idee religiose state
loro inculcate. Nulla trovaron essi pii
favorevole all’ eseguimeunto di questo pro-
getto, quanto I adottare I’ epicureismo ,
che in ultima analisi dipingeva la religion
popolare come un. ammasso di ciechi
pregiudizj e di ridicole assurdita. Vi eb-
bero: pure alcune meno corroile persone
chie codesto sistema abbracciarono , cre-
dendo porsi in ‘tal modo al di sopra
della yeligione , e dissipare que’ dubbi,
che nello sviluppo del loro ingegno eransi
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manifestati relativamente al culto nazio-
nale. La teoria meccanica del mondo
inventata da Epicuro contiene diffatto
una quantitd di asserzioni, che somma-
mente rimarchevoli dovean sembrare ai
Romani, si per 1 ardimento e la novita
delle idee, come per la felice applica-
zione de’ principj della meccanica alla
spiegazione de’ fenomeni dell” universo :
soprattutto se si rifletta allo stato di im-
perfezione in cui trovavasi allora la storia
della natura. Ma se dilettevole allo spi-
rito riusciva la teoria di Epicuro, facen-
dogli scuotere il giogo de’ pregiudizj re-
ligiosi, che lo tenévano in freno, e spesso
gli eran pesanti, molto maggiormente
piacer doveva la sua filosofia pratica, la
quale pit di qualsivoglia altra morale
blandiva le inclinazioni assolutamente
picgate verso il piacere. E ben vero che
Epicuro non insegnd che 1 essenza della
virtl stesse nel godimento di tutte le
volutta: le sue massime morali contene-
Vano una teovia conseguente della felicita
per I’ uomo, riguardato come ente dotato
di sensi, e riducevansi a consigliare di
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fuggire il dolore, di qua?unque sp.ecie
el sl fosse, e per questa stessa ragione
raccomandava di padroneggiar le passioni
e di usare moderatamentede’ heni della
vita, ond’ arrivare alla volutld, che & il
sommo bene, per quanto esser vi possa
un sommo bene per I’ uvomo; ma non
guari ando che i sofisti guastaron per
modo qaella semplice e morale filosofia,
che maneggiata: da essi divenne scuola
di sfrenata licenza; ciaseun credette di
poter soddisfare liberamente alle sue in-
clinazioni e passioni, e sempre con Ia
scorta delle massime epicuree si fin) per
avvolgersi nelle voluttd piy crapulose
e turpi.  Quindi alcuni filosofi romani
abbracciarono quella scuola, si perche
la fisica ch’essa dettava era allettante X
come perché¢ la sua morale insegnava
tai regole, I’ osservanza- delle quali pro-
melteva una vita molle, ed esente dj
que’ {reni, cui gli stoici condannavano

la specie umana, la quale dal canto sno

ViR Y ; sl
non puo rinunziare del tutto aj sensi, di
che natura la provvide.

Ma incompara-
bilmente maggiore. fu il numero dj coloro
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che la dottrina di Epicuro prescelsero
pel solo fine che ne’ principj teorici e
Pratici di essa credean vedere I apologia
della irreligion loro, e de stravizzi, in
mezzo ai quali si ravvolgevano. Furon
essi, questi ultimi partigiani di Epicuro,
e fu I'abuso che fecero della sua filo-
sofia, che resero il nome e il sistema
di lui tanto odioso presso gli antichi, e
durante il medio evo, sino a Gassendi;
fu codesto vergognoso abuso, che si tra
i Greci come tra i Romani commosse
gli stoici e gli accademici contro gli
epicurei, e li indusse a valersi contr’ essi
nelle loro dispute di un tono cosi sprez-
zanle e amaro. Del resto, durante il
primo periodo della iniziazione de’ Ro-
mani nella greca letteratura, la filosofia
fu di tutte le scienze quella che men
coltivarono. 11 principal fine, che essi si
Proponevano cercando la societa de’ filo-
sofi_della Grecia, o leggendo le opere
degli antichi sapienti, quello era da for-
Mmare la lor favella, di perfezionare la
loro eloquenza, di apprendere la dialet-
Uica, che poleva giovar loro nel foro e
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nel Senato, e di crescere il tesoro deile
loro cognizioni tanto di storia che di
politica. Percio lo stesso Catone il cen-

sore impard vecchio la lingua greca, ma.

a solo oggetto di leggere gli oratori e
gli storici; ond’ & che ai tempi della se-
conda guerra punica, essendo egli a
Taranto, si attenne alle lezioni del pita-
gorico Nearco, e studido le opere di

Demostene e di Tucidide. Anche Scipione -

I’ Affiicano lesse attentamente Senofonte
per cavarne lumi relativi all’arte milita-
re; e Varrone si applicd egli pure alla
greca letleratura per la mira generale
della erudizione.

Quanto pitt le apli e le scienze di
Grecia andarono addimesticandosi in Ro-
ma, tanto pit gli abitanti di quella citta
sentirono il bisogno della letteratura greca
per I' educazione politica e letteraria , e
tanto pit dilatovvisi la sfera della filosofia.
I Romani giunsero quindi a conoscere
anche i sistemi fisici della Jonia e della
Magna Grecia , e quelli de’seguaci della
setta eleatica, e dei molti sofisli stati gia
gelebri, le opinioni - de quali divennero
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soggeito de’ loro filosofici trattenimenti.
Sebbene T epicureismo e lo stoicismo
fossero i preferiti da loro, come scienze,
pure alcuni mossi dalla  curiosita , dal
bisogno di istruirsi, e fors’anco da’loro
principali’; cercaron conoscere tutto €id
che i Greci di mano in mano avean pro-
dotto nel genere filosofico, e furon pa-
ghi del piacere che tale studio procurd
loro, ovvero formaronsi una spezie ' di
sistema  eclettico pitv atto a soddisfarli.
Nell’ epoca: appunto che lo zelo de’ Ro-
mani per la filosofia’ era nel maggior
caldo , I accademia godeva in Atene di
Una  celebritd superiore a quella delle
altre sette ; e siccome quella scuola
favoriva singolarmente la retorica e la
dialcttica , col soccorso delle quali sol-
tanto potea sussistere , e sostener gli
Uacchi de’ suoi rivali, per cid pud cre-
dersi ch’ ella meritasse ben presto il
favor d¢’ Romani. Ma sembra che la fi-
losofia g Platone e quella dell"antica e
Quava Accademia, che ne.provenivano,
bencha per variel. modificazioni se:he. al-
‘%tanassem , non’abbia eccitata l'atten-
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zion loro fuerché lungo tempo dopo il

socratismo, lo stoicismo, e I’ epicureismos.

la quale particolarita deriva probabilmente
da circostanze esteriori, di cui la sloria
non ha tenuto registro. Egli & pur vero ,
che, secondo le regole ordinarie dello
spirito umano , il dommatismo degli
stoici e degli epicurei dovea piacer mag-
giormente ai Romani , di fresco ni-
ziati nella filosofia , anzi che gli eterni
dubbi accumulati dail’ accademismo , e
eonducenti alla non troppo soddisfacente
conclusione, che é impossibile dj saper
nulla. Allronde, lo studio del sistema
degli accademici supponeva la preliminar
cognizione delie dottrine dOmmuticl)e, e
dei lati deboli che presentano ; senza la
qual condizione la loro filosofia riusciva
inintelligibile, e di nessuna Importanza ,
ovvero divenlava una mania ridicola di
dubitar d’ogni cosa, e di amucchiar
sofismi sopra sofismi. Ma per spingersi
tantolire pell’immenso campo della filo-
sofia greca, facea d’uopo un ben deciso
entusiasmo , una applicazione costante
allo studio, ed un raro ingegno filose-
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fico, qualith di cui I una o Faltra man-
Cava, sia ai giovani Romani, sia ai ma-
gistrati gia da lunga mano ingolfati nel vor-
tice degli affari pubblici. Non meno forte
ragione in fine si fu che i dommi tanto
leorici- quanto pratici dell’ accademia erano
infinitamente meno applicabili al com.
mercio della vita di quelli degli stoici e
di Epicuro,

Cap. II.

Cicerone, Lucullo , Silla, ec.

Cmnnom; eblke senza dubbio il gran
merito di compiere lo spargimento della
lilosofia greca presso i Romaui; e u’ ebbe
_Uno Lutto suo, che fu quelto di imprimerle
il carattere , che dovea prendere passando
ne’ paesi latini, 1 suoi seritti filosofici , che
S(.)I]O per la maggior parte libere traduzio-
ni,

Iniitazioni, estratti ragionali, o compi-
laz

j ioni fatte con gusto delle opere de' sa-
Plenti dellq Grecia, son quasi bastantia
durg 44 avere in pregio quanto intra-
Fil. Mod. Tom. 111. 2

&
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presero i Romani in genere d-i'ﬁlco)soﬁa,
a conoscere fin dove le cognizioni i(‘)ro
in cotai materie arrivar¢no, asapere sino
a qual punto furcno seguaci dell’ uno o
dell’ altro sistema, e finalmente ad essere
informati delle vicende. che la scienza
provo sino a Cicerone , e durante il corso
della vita di lui. Egli per comporre i
suoi libri si valse di varie opere gl'eche_
oggi smarrite ; quindi le sue fatiche ci
riescono sommamente preziose , come
monumenti istorici dell’ antica filosofia-
della Grecia. Cicerone, e cosi ogni altro
giovin patrizio di Roma, intese principal-
mente , nello studiare la (iiosolia, a per-
fezionarsi nella eloquenza e nella politica.
Dotato dalla natura di quel genio e di
quelle fisiche disposizioni che ab bisognano
per divenire grand’ oratore, giunse cosl
felicemente al fine, che sj propose  di
conseguire , che da questo lato nessun
Romano lo sorpasso. Egli rintraccié la
Tetorica sino ne’ suoi pitt segreti ricoveri,
PrOCur6 di porne in uso tulte le finezze,
€ pose un ardore infalicabile nell’appli-
cazione delle regole al raro talento cly’e-
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§li ebbe della parola; alla qual cosa fu
€ccitato, non solo dall’ambizione,, ma s
Pure dall’ esempio de’suoi contemporanei ,
Ua i quali contansi molti de’ pitt insigni
oratori che abbia avuto Roma. Le sue
Opere di retorica $0no, sino a certo punto,
il frutto delle lezioni de’retori e grama-
lici greci, e delle dottrin
ne’capi o’ opera
della Grecia ;
autore ,

€, ch’ i raccolse
de’ pitt celebri oralori
ma palesano anch’ esse un
clie ayea praticata egli slesso
P eloquenza negli affari pubblici di rile-
Valte importanza, e in tatti gli infi-
Diti rapporti ne’ quali pué essere utile :
Che ayen profondamenie e maturamente
’fledi[ato sulla

sua essenza , sulle sue
fonyj

» @ mezzi , e fini: che aveva con

Saba  critica giudicalo  delle

bellesze e
de differti degli

altri oratori : e che in
N modo si ery falto capace di dare una

teopiy dell™ apte oraloria assai pitt com-

Pita (; tutte quelle anteriori a lui, e (i
Produrye pur anco in buon dato inimi-

tabili moge)y; » corrispondenti a quel grado
! Perfezione , cui porto egli quell’ avte.
“Aulisica 6 I etica erano allora sl congiunte
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alla retorica ed alla dialettica, che som-
ministravano quasi sempre i soggel}i,
gui  quali  queste sl eser(,:Ilavano. .Lm:
dunque necessario che Clccrm'xe vi sl
preslasse con particolare attenzione, an-
che supposto che la scienza filosoiica3
propriamente detta, non fosse slnta- neglf
anni giovenili di lui I'oggetto (leghstud!
prediletti, e della generale curiosild det
Romani. Ma poco slette ch’ella divenne
si per lui, che per molti amici suoi, un
vero bisoguo della mente ; ond’ ¢ che vi
si diede senza veruna mira di 1nteresse
politico, consecrandoyi tutli i momenli
& ozio, di cuigli affari pubblici gli per-
metteano disporre, e cercando sopratiutto
di trarne quella calma e conforto, che
le sue sciagure ¢ la tempestosa sua vita
gli rendeano necessario. Trasportata da
Iui nella lingua naziouale, e pin diretta-
mente applicata alla maniera di vedere,
ai costumi, ed al gusto particolare de’suoi
concittadini, fini di essere una filosofia
straniera , e si paturalizzo presso i Ro-
mani , locchd sommamente contribui ad
estenderla, e ad accrescerne 1'influenza.

20

Pit altri Romani, oltre Cicerone, die-
dero molta mano alla introduzione della
filosofia nella patria loro, e Lucullo tra
gh altri merita d’esser citalo. Iigli strinse
amicizia co’ filosofi greci allora in fiore
ne'tempi che fu Questore in Macedonia,
e che fece la guerra a Mitridate. Suo prin-
cipal maestro fu I'accademico Autioco ,
il quale lo accompagnd in molte spedi-
zioni. Lucullo pertanto si affeziond prin-
c'pzlmente al sistema di Platone , ed alla
filosofia dell’ accademia, e stabili in Ro-
“Ina una ricca biblioteca, clie era aperta
a lutli 1 suol amici, e di cul molto si
giovd Cicerone. Dell’ ordine e . direzione
di essa incaricod Tirannione, caduto gia
Prigioniero nella guerra contro il re di
Pouto , che Lucullo dond poscia a Mu-
Yena, quello stesso che da Cicerone venne
ieso come console proposto, e cui lo
Stesso Murena finalmente diede la liberta.
Verso la stessa epoca Silla, dopo la
Presa di Atene, fece trasportare a Roma
la bella biblioteca di Apellicone da Téos ,
Nella quale erano tra le altre opere quelle
4 Aristotele e di Teofrasto , sino allora
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ignote, non solo ai Remani, ma anche
ai greci pin ardenti seguaci della scuola
peripatetica. Andronico da Rodi, filosofo
peripatetico vi ordind que’ manoscritli pre-
ziosi; Tirrannione ne trasse copie per la
hiblioteca di Lucullo, e molt’ aliri dotti se
ne procuraron del pari. In tal modo i
Romani,-e Cicerone tra gli altri, impa-
varono a conoscere il vero peripatelismo.
L’ introduzione della greca filosofia venne
dunque favorita si dalle assidue indagini
e dagli eccellenti scritti di Cicerone, come
dalla liberalita e dal gusto di Lucullo e
di Silla, assistiti dai dotti lore schiavi e
fiberti greci. Nigidio, Vatinio, ed altri fe-
cer pure conoscere il pitagorismo : Cotta,
Vellejo, Cassio, Pansa, ed Attico coniri-
buirono a spandere Y epicureismo : Var-
rone, Bruto, e Pisone si consecrarono
particolarmente al platonismo, ossia alla
dottrina dell’ antica accademia: finalmente
Catone 1’ Uticense siattenne allo sviluppo
del sistema degli stoici.

Non si pud dire che Cicerone abbia
dato la preferenza a verun sistema o a
veruna scuola di Grecia; credesi comu-
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emente che la filosofia della nuova ac-
cademia fosse la suaj e diffitto non pusd
Negarsi ch’ella non domini nella maggior
Parte de’suoi libri, imperocche doveva
egli stimarla tanto migliore , (uanto mag-
giormente contribuiva a formar I oratore,
anzi confessa egli stesso di esserle debi-
tore della cratoria sna abilith. Siccome
niun altro sstema dommatico potea sal-
varsi dagli attacchi dello scetticismo,
cosl I accodemismo novello dovea pa-
rergli preferibile , quanto alle teovie ,
perche insegnava a dubitare, ed a rinun-
clare al vepo sapere. Ma quanlo alla pra-
tica, Cicerone avea tropp uzo ed espe-
ienza del mondo per avere in pregio
Una filosotia, la qual fondava la sua mo-
Yale sopra vaghi ed incerti principj, e ru-
Stiva di nessun vantaggio in quelle cir-
‘ostanze della vita, welle quali appunto
la assistenza della filosofia diventa pit
Decessaria. Le sottigliczze dialettich? delle
SPeculazioni pratiche non potevano sof-
focare in 1ui quellinterno senlimento di
Moralita, che dimostra 1 esistenza di una
"®gola fissa ed invariabile della condotta
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¢ delle azioni. Quando trovavasiavvilup-
pato in un labirinto di conclusioni dia-
lettiche senza poterne travedere I’ uscila,
ei presceglieva di tagliare il nodo gordiano
ahzi che aderire a conchiusioni, le quali
distruggessero o rendessero problematica
fa realita della giustizia e del dovere
morale. Altenendosi alla nuova accademia,
lo scopo suo, per c¢io che spetta alla
filosofia pratica , era quello piuttosto di
vassodarne le basi, e dissiparne i dubbj
da lei cagionati, per esempio, sulla idea
del bene e del male, che di imparar da
essa a dubitare della virti e della esi-
stenza de’ principj irremovibili della mo-
rale. Il sistema suo favorito, quanto
alla pratica, era lo stoicismo: amava
ue’ suoi libri di imbeversi delle opinioni
morali e della dignita dello stoico :
compiacevasi di rifletlere , non senza
maravigliarsi , alle condizioni imposte da
quella dottrina, di professare una intera
abnegazione di se medesimo, di regolare
tutte le sue azioni sulla sola razionale
determinazione del vero bene, e di spre-
giar linfluenza di tutte 1é inclinazioni

-
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Sensuali eccitate dai beni o dai mali ap-
Parenti. La storia de’suoi tempi, la sorte
della: ‘repubblica | quella  de’ Romani
Pt graudice pin nobili, e il suo pro-
Prio destino , che si compié in si deplo-
rabile modo, doveano fargli avere in
Pregio il carattere stoico ; dappoiche il
soffrir con coraggio le disgrazie della vita,
i! non soccombere sotto il peso de’ ma-
li, il non obbliare giammai quel rango,
01.10 gia si ebbe mnello stato, e da cui
d'lpendette pur anco [ onore della na-
zione , il non tollerare volonlariamente
tmiliazione vernna, e piuttosto morire ,
erano i sentimenti dalla stoica filosofia
segnati. Siffatte massime dovelttero na-
turalmente conciliarsi la stima e il favore
d*_” pitt generosi Romani, e segnatamente
U Cicerape; perocchd, mentre ogn’alira

filosofig negava i suoi conforti, lo stoici-
So ancor ne offeriva all’ nomo, che fosse
abhastanza nobile e coraggioso per ap-

Proffittarne; Gid non ostante, come; sem-

Plice speculatore, Cicerone capiva che i

Prineip degli stoici erano ' esagerati ed’

]n - “qe (LN . 2
applicabili, Ta falsith “di molte lora:

2').
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id;c pratiche , e dei doveri da essi sta-
biliti in alcune circostanze, non isfuggi
al penetrante suo sguardo; onde, benche
approvasse il complesso della lore morale,
benche considerasse con una ammirazione
mista di campiacenza 1’ altezza cui essa
innalza I’ uome , pure non vi riconobbe
un sistema perfettamente appropriato alla
natura umana , al destino che essa ha,
ed a quello che pud avere; e quindi si
fece da se una doltrina eclettica compo-
sta della’ morale di Platone, di' quella
della antica accademia, e di quella degli
stoici , e conosciute cl egli ebbe le
opere di Aristelele vi aggiunse quella
parimenti di questo filosofo, Se la virti
stoica era lropp’ aspra e severa, se esi-
geva dall’ vomo, pitv di quel che pué
fare senza uscire della sua sfeva, Platoue

gliene offeriva una piti amabile, e adorna

di mille bei vezzi, col dipingergli il bene
morale intimamente unito al bello , e
coll’ ispirargli- cosi un nobilé entusiasmor,
che pitt dolee e pits fucil rendea la pra-
tica della virtd. lia filosofia morale di
Aristotele era fondata sulla maniera con
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che I uomo vive realmente nello stato di
societd, e conteneva un ricco tesoro di sa-
Pienza, e di sperienza pratica; onde gli ser-
Viva per giudicare i doveri particolari, e
il modo di conformarvisi nelle diverse
circoslanze, in cui spesso era difficile di
osservarli secondo i principj de’ platonici
e degli stoici, i quali non altro offeri-
vano all'uomo che uno scopo ideale delle
sue azioni, ed una morale destinata meno
per lui che per altre-creature immagi-
narie e perfette. Ma, ad onta della inde-
cision sua intorno ai sistemi pratici dei
Platonici , degli stoici, e di Aristotele;
Cicerone fu perd dichiaralo nemico del-
r epicureismo, e dividea con gli oltri
accademici e stoici del suo tempo Iani-
Mosita e il disprezzo, che si spesso ¢
Con lanta forza tralucono ne’ ragiona-
Menti loro contro la setta epicarea. I suoi
Sf?l‘itti conlengono un ammasso di invet-
t_“’e contro Epicuro, che certamente quel
tlosofo non meritava, e non Vi risparmia
Puranco gli amici suoi, quando i fa par-
are da epicurei. £ ben vero che igrandi
4 Roma aveano spinta la depravazion



36

de’ costumi, che molti cercavano di giu-
stilicare con I’ epicureismo , a tal grado
di licenza, che si avea giusta ragione
di rivoltare le anime ben pensanti con-
tro una tal dottrina. Ma I’ animosita det
nemici di Epicuro, e di Cicerone parti-
colarmente , dovea le pitt volte rendere
ingiusto l'altrui giudizio a di lui riguardo,
impedire che si conoscesse e si valu-
tasse dirittamente lo spirito e le basi di
quella filosofia, e far si che non si sen-
tisse quanto fosse poco equo di renderlo
mallevadore degli abusi che si facevano
de’ suoi principj pratici. Siccome noi non
conosciamo in gran parte il suo sistema
se non pei libri di Cicerone, cosi la ma-
niera con che egli ne giudica, e il tono
che si da quando ne parla, contribuirono
potentemente a fissare 1’ opinione, che
la posterita lungo tempo mantenpe sul
merito della sua filosefia.

(%]
i

Car. II1.

 Stato della filosofia in Roma,
dopo Uestinzione della repubblica.

Nacm ultimi anni della sua vita
Cicerone lagnavasi gia del decadimento
u‘le]la eloquenza romana e degli studj
filosofici. Eravisi introdotta quella asiatica
am!)ollosilil, sicuro segno della degene-
fazione del gusto : si disseppellivano frasi
ed espressioni antiquate,, per dare energia
al discorso , e supplire alle idee, cui' si
Credeva (i toglier la forza esprimendole
on locuzioni naturali e ordinarie; La
telorica d altro pit non compiacevasi
‘.“he’ di splendenti metafore, di sottili
E;‘(:;e[?i, e di vane d.e‘clal.nazioni; e la

“Olia non veniva pitl riguardata come
gggello di un vero bisogno deilo spirito.
iU:] lill vita di un gra.nd’_uf)_mo di stato,
tlotl[?.‘a € non meno si distinse per le sue

e e per Yanimo filosofico, «che
Per Ia parle 1mportante ch’egli ebbe
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nelle turbolenze della repubblica, ha
termine eziandio il periodo, nel quale
i romani ebbero, a parlar propriamente,
una filosofia, e affezionaronsi verameute
a questa scienza. It ben vero che i retorl
e i filosofi della Grecia furon sempre
i primi loro educatori, anzi la letteratura
greca non rimase confinata nclle mant
de’ grandi, ma a poco a poco si estes¢
nelle classi inferiori della societd. Atene,
Rodi, Alessandria, e molte cittd della
Siria e dell’ Asia minore, videro alzarsi
in grembo lore le scuole, ove i ricchi
di Romna passavano gli anni giovenili, e
cercavano di ben crearsi col frequentare
i dotti Greci. Ma l'immoralitai che a
que’giorni regnava fra i Romani , il total
cangiamento delle relazioni politiche pel
trapasso dalla repubblica al despotismo
militare, e la rivoluzione, che le opinioni
pratiche ebbero necessariamente a prova-
re, esercitarono una funesta influenza sulla
natura e tendenza degli studj filosofici.
Quando un governo oppressore rende va-
00 il coraggio di una nazione, e che il lus’
50 con tutll i disordini che si trae dietro

3 59
Si atroduce in un popolo, come accadde
”.U’Ro_mani dopo I'estinzione delle guerre
Cl}'-ili, allora la servilita sotlentra al pa-
‘l"If)tismo, I’ egoismo e le passioni igno-
%th della gran moltitudine soffocano sino
il germe dJella virttt e de’ nobili senti-
menti, che lo studio della filosofia po-
trebbe ridestare in qualche individuo.
La filosofia nen venne pit considerata
dai Romani, che per un passatempo ;
Perché dieronsi a studiare storicamente
fra un tal sistema ora un tal altre, per
Ca-“’&me o qualche massima propria a
§aidar }egoismo, o qualche argomento
‘ontro i pregiudizj, religiosi. In que-
S0 aspetto precisamente copsideraron la
“enza Ottaviano Augusto, e il suo Me-
ce‘n;tte, non che i poetici genj di quella
% Virgilio, Orazio , Ovidio, ec. Molti
Pur se pe valsero per fini yergognosi, e
l‘"‘e‘sem la maschera e la favella dello
:lizl‘?:ll e del clziuico per vtj‘al'e lii\gnom.i-_
ind clle turpi loro passicui. Le piu nobili
_‘*Cflli:fr dello  spirito umano tanto eran da
tssi Pregiate quanto piti giovassero a con-
urli gl possesso “degli ovori e degli agi,
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flidotta a stato sitristo la filosofia, hassi
egli ad aver meraviglia se il fanatismo;
se le follie superstiziose, e la magia de
gli Orientali, trovarono partigiani in Rom
e se vi fu pure un’epeca,'in cui tutté
le religioni allora conosciute , gli iniziall
in tutti i misteri, ed i magi di tatte I¢
regioni del mondo vi furono In pl‘egi"
al pari della filosofia e de’ filosofi?

Ben «si comprende perd che wun s
funesto quadro dello stato della filosofit
presso i Romani, dopo la distruziont
della Repubblica, non puossi applicar®
assolutamente a tutti gli individui, che
coltivaron la scienza. Diffatto i prin’ki
secoli del Cristianesimo produssero aleunt
uomini, che lungi dal seguir la mol’
lezza e la depravazione de’ contempo’
ranei, si. distinsero eminentemente . pcf
genio , per dothiina , per purezza di
gusto, per allezza e dignita di caral”
tere. Il sistema stoico, che avea gi
contata ne’tempi della - repubblica, ¢

durante la, lotta contro il despotismo , !

P generosi uominl tra’ suoi - settarj, gt
C 3 7 b . - . ‘
onseryo anche di poi; anzi fu la sol®

41
d.ottrina » che gli ultimi filosofi romant
S1 posero a svolgere, e va loro debilrice
@ essere stata applicata al commercio reale
della vita, in modo assai pitt utile che
hon avean fatto gli stoici greci. La sto-
ria accenna, come stoici stimabili del
secol ’ Augusto, Atenodoro da Tarso
in Cilicia, maestro e favorito dello stesso
Augusto; Cornuto maestro ed amico del
satirico Persio ; Musonio, e Cheremone,d
quali onorarono la scienza si pe’loro
dommi, e scritti, come per la privata
loro condotta. 1o una sciagura che nulla
slasi conservato delle opere loro, le quali

‘o1 conosciamo per le onorevoli testi-

”}Onianze di serittori posteriori, di cui
g.lunsero i libri sino'a noi, come Per-
810 , Marziale, Svetonio, Tacito, Lucta-
N0, ec. I pit celebri filosofi romani
Moderni sono, Seneca, Plinio il vec-
thio, Plinio il giovine, Tacito, e Marco
“urelio: Antonino.
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Car. IV.

Filosofia degli Ebrei, ed Oriental.

SE Ja filosofia de’Greci ritenne presso
i Romaut il suo caratlere originale, al
meno quanto all'essenziale , essa prese
mvece una forma e direzione particolare
nella Palestina ed in Egitto. Le jdee de
Giudei, si veligiose che politiche, subi-
rouno un cangiamento notabile nel corso
del periedo, che passd dalla cattivita di
Babilonia sino alla nascita di Gestt Cri-
sto. Le modificazioni che ebbero ven-
nero principalmente cagionate dalla pro-
pagazione della filosofia di Zoroastro in
tutto I'Qviente, e dalla influenza dj quelle
de’ Greci, e particolarmente dai dommi
di Platone. Gli Ebrei impararono i prin-
cipj di Zoroastro ne’sellant’ anni del loro
soggiorno in Babilonia, ¢ dappoi, ed
anche in conseguenza della spedizione
di Cambise in Lgitto, Quelli di Platone
si introdussero nella Palestina durante il
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Momentaneco possesso che n'ebbe Alessan-
dro Maguo, non che per la corrispon-
denza clye gli Ebrei mantennero con gli
Egizj sotto i Tolomei, e pit tardi ¢o’Ro-
Wani ; presso i quali erano allora genc-
ralmente sparse le idee de Greci. Ma
l’Ob'scquio degli Israeliti alla religione di
Mos¢, e gli usi, o articoli-di fede, pre-
Scritti dal culto loro, furono pur ca-
gione che essi incorporassero ai religiosi
lor dommi un miscuglio di ragionamenti
Ualti da disparatissime fonti, onde o
Spiegarli o confermarli col loro soccorso.
1_'1 tal modo giunsero a creare quel
Singolar caos filosofico, .che chiamasi ora
flosofia giudaica , ora filosofia gnostica ,
¢ che in nessun lnogo trovasi meglio
“Aralterizzata, come ne’ libri di Filone, e
l_Gioseffo. Giova, ed ¢ necessario per

bul ragioni, di esaminare almeno in via
8ehergle o stato della filosofia giudaica,
“Ousiderata in se medesima , tanto pel
'““Dporlo che passa tra lei e il Nuovo
es‘tﬂ“llento, fonte dell” attual nostro si-

s‘st"lna religioso , quanto per la influenza
el ebhe sulla sorte della filosofia
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stessa. Sebbene pero | le opinioni filoso
iiche degli Ebrei sieno intimamente unile
alle lovo idee religiose¢, di queste nop
pud qui nascer discorso.

Alcuni dotti moderni, come Meinero
e Tiedemann, mossero il dubbio che
esistesse in Palestina e in Egitto, primd
de'lo stabi‘imento del cristianesimo, una
filosofia orientale, la qual non solo abbia
costituito nna parte essenzialissima della
filosofia e’ Giudei, ma ancora sia im-
possibile a non discernerla nella religione
primitiva di Cristo. Diflatto  ella poted
parere assai problematica prima  delle
scoperte di Anquetil di Pereon sulla fi-
losofia di Zoroastro, e prima delle esatte
ricerche, alle quali esse diedero occasio”
ne, salle religioni e sulle idee filosofiche
de’ popoli dell’interno dell’ Asia, non che
sulla propagazion loro. Supponendo che
i libri sacri del Vecchio e del Nuovo
Testamento debhano I origin  loro ad
una rivelazione divina, se ne spiega il
contenuto , senz’ essere obbligati di rife’
rivlo ad altra foute, che troverebbes!
forse nella filosofia Orientale. Si & crer

ghe,
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duto di poter mostrare che Ia filosofia
de’ Giudei, di cui parla il Nuovo I esta-
ento, ¢ quella di Filoue e di Gioseflo,
erivino da una falsa interpretazione dei
dommi d; Platone, e dalla union loro
con le idee filosofiche e religiose conte-
Mule nel Vecchio Testamento. Coloro
cthe non ecredono I’ esistenza di una fi-
Iﬁ'soﬁa orientale in Palestina, dicono prive
di fondamentg istorico le opinioni filo~
Sofiche de’ Persiani , de’ Chinesi, e degli
Indi, citate dagli scrittori - greci, analo-
Spesso anche nelle espressioni, alle
'dee sindaiche o cristiave , e la cui in-
Venzioye que’ popoli asiatici, come riferi-
Stong ,i moderni viaggiatori , attribui-
S“’OTIO ad antichi sapienti , che vissero wolti
“CColi npima dell epoca del cristianesimo.,
“"lendono essi che i libri sacri de’Chi-

Npe:
si g t'lugli

Indi sieno opere scritie mo-
Lel‘[]

dmente doi sacerdoti, e che cid che

. Sttrovay (i somigliante alle opinioni dei
dej o

de’ Cristiani fu portato a  quei
Popg; g ¢

dopo Iepoca dello stabilimento

Cristianesimo , come i domimi rasso-

emll‘:nti.a quelli de” Greci lo furono al
0 di Alessandro, ¢ dopo.

’nig
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Le obbiezioni contro 1 esistenza di und
filosofia originale nelle nazioni orientali
non sono dunque assolulamente sprovviste
di apparenza di veriti. Tuttavia il per’
fezionamento della critica e della eseges)
del Nuovo Teslamento, il profondo stu-
dio fattosi dello Zend, le nozioni pil
esatte e pit compiute che oggi abbiamo
sulle veligioni de’ grandi popoli dell’ Asia;
i lumi che i moderni viaggiatori ci hanno
somminoistrato sulla storia di codeste re-
ligioni e de’libri sacri, che ne son la sor-
gente, le nuove cognizioni acrfuislate sulla
storia antica delle nazioni dell’interno del-
VAsia, e finalmente il pitt accurato syi-
luppo della vera filosofia di Platone e di
Aristotele, nella quale non trovasi assor
lutamente veruna traccia di cerle idet
attribuite alla filosofia orientale: tutte co-
deste ragioni unite insieme mi pajond
dimostrare la reale esistenza di lel.

Le opinioni religiose e filosofiche negii
antichi. libri ebraici sino al tempo di
Esdra, differiscono interamente pel ca
ratlere loro da quelle che trovansi ot
libri posteriori a quest’ epoca. Le prim¢

Non fanno menzion veruna né di Dif)j,
‘me fonte di Luce, né¢ della pugna
delle Teuebre, principio del male, contro
a‘ Luce, n¢ de’ buoni e cattivi Angeli,
n.c della caduta di questi, della danna-
Zl?n loro, e del loro esiglio nell’inferno,
e del futuro giudizio de’ buoni e de’rei,
"¢ infine della carruzion della carne
(del corpo). T passi analoghi alla filo-
Sofia orientale, che si trovano nella cos-
ogonia mosaica, non possono  offrire
aleuna obbiezione contro cid che diciamo,
Perocche egli & certo che I autor della
tnesi, ¢ la fonle oy’ egli altinse, non

Z‘-“_lo meno problematiche dell’ epoca, in
(:1 \(_].ue} libro fu aggiunto a.gl‘i altri scrit'ti
)iz: llgse, e ]’)o?lo al principio della Bi-
. Dopo ¢l ei venne aggiunto , codesle
¢¢ filosofiche e religiose trovansi esposte

sl::zeB?b!Ia', e soprattutto nel Nuovo Fe-
o nto , in modo, che provano essere
¥ ‘ger.leralmenl.e sparse pella Palestina,
fa Ztol‘xa dunque del POI_’OIO Ebreo dee
iolleOuosuer.e llan causa di, ta'le propaga-
e l‘u;) e ‘n-m a troviamo .e:vu%uulgn.wute.
porti che ebhero gli fsraeliti cot
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f’ersiani e co’ Caldei al tempo precisi:
mente , in cui la religione di ZLoroastr@
era nella maggior voga, e si estendevd
per tutto I ovest, e il sud-est dell’ Asia
Ma evvi un’ intima approssimazione I‘ra-,
la dottrina di Zoroastro e le idee con’
tenute nel Nuovo Testamento, 1 origin®
e il senso del quale serve essa a_schiarire
Gli storici pilt ostiuali a negare |’ esisten!,
di una filosofia orientale sono pero obr!
bligati a confessare, che certe idee for
damentali, come, per esempio, la naturd
luminosa di Dio, ebbero origine nell’ 0
riente , e che la maggior parte de’ pré
giudizj allora dominanti, anche presso’
Giudei, rispetto alle pratiche purificato’
rie, della magia, e della teurgia, pro’
vengono da’ Persiani ¢ da’ Caldei, Com?
dunque opinioni religiose e filosofiche!
non pertinenti altre volte agli Ebrei, o’
che trovansi sparse poco tempo avant
e dopo la nascita di Cristo, e che no?
differiscono  da  quelle insegnate dall?
dottrina di Zoroastro , non lrarranno ess!
pure T origin loro da questa?

Non ¢ altrimenti dimostrato  che 1

“di Zoroastro

Zend sia un liby crifo; all’i v
‘ - libro apocrifo; all’ incontro
Puo amnmnettersi come quasi certo ch’ esso
facchiude realmente le idee primitive di
Zoroastro » 8¢ pur non contenga eziandio
quﬂ!flhc scritto originale di quel sapiente
Persiano.  Sicuri ed istorici dati ci auto-
zzano a fissar P origine della religione
’ ) all’ epoca  di Ciassare , e
de’ Medi, Essa dunque precedette di molto
te:mpo la filosofia dj Platone ; e il soo-
I3'0”10 .degli Ebrei in Babilonia , non cl?c:
o Ia;lac‘ouoscere u,; Pa_le:stiuu
80praup “(C a I]lo‘soﬁa de’ Greei, ¢
utto del platonismo.

Ili’)(i::t ()Slllelt‘(fSnC>l alcune idee nel sistema
s d, - 1anno ana lontana ana-
B 1‘ ommi ome‘ntah , € che potreb-
egnata'«reme offerto il germe. Il Timeo
ossonome'.nte' ne copllene alcune, che
‘nf'em'vm, in quel modo che
ugioemzr;:lio‘nel prggresso le basi del
» aniuL (&nsfglool;do l‘atone a;ﬁ:}letteva

T ndo vozza, abitante la
< Prima, manifestante un moto

I‘dmato e dlstruttore, e ad essa at-

1

‘“ Mod, Tom. III. 3
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tribuiva la depravazione morale, per Ia
ragione che anche I'uomo ne era par-
tecipe. Questo domma sembra analogo
all’ idea che la filosofia orientale si era

fatta della materia in genere, e di quella

del corpo umano che ne fa parte, comé
cattiva. Platone derivava I anima buona
del mondo dalla Divinita, ch’egli cre-
deva essere la fonte de’ Demoni ragiones
voli che abitano gli astri, de’ Genj, €
delle anime umane, e che parvimeunti ric
guardava come cagion dell’ ordine e della
armonia che regnano nella natura. B
queste potrebbero credersi le  basi del
sistema di emanazione , ed anche della
demonologia orientale , svolte soltanto
dalla fervida immaginazion degli Asiatict
Platone parld eziandio , come le favole
iilosofiche dell’ Oriente, della caduta di
alcuni Genj, che vivono in uno statf
di espiazione , e sono confinati in corp!
materiali, donde possono riuscire a rimel
tersi nella divina originale nobilta loros
sollevandosi da s¢ medesimi alla dignit?
di Spirito, e resistendo costantement’
alle impulsioni sensuali, che sono g
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effetti  della materia. Non pud negarsi
diffatto che la filosofia di Platone non
abbia contribuito al gnosticismo degli
Ebrei , massimamente qual trovasi nelle
Opere di Filone e di Gioseffo. Questi
due scrittor; parlano essi pure del pla-
tonismo , beunché ne dieno una bizzar-
rissima inlcrpi‘etazioue. Nessuno parimenti
vorra sostenere che 1 dommi di Platone
non abbiano avuio parte alcuna alla filo-
sofia giudaica , benche le sieno posteriori,
e .di{!icilmeute abbiano potuto influire su
lei | molto prima - dell’ epoca di Cristo.
Ma ragioni istoriche di alto peso vietano
che creda provenire il gnosticismo
Sclusivamente da una falsa interpreta~
Z.l{]ne del platonismo , e dal suo impaslo
CO_,H le idee religiose prese dagli Ebrei
::uf;lcr]i lor libri, senza che vi 'a!)bia
Originala “_"3“0}}“" parFe u.na religione
B o) e il da gran tempo sparsa

.G'l Orientali. I analogia che preten-
€si ¢ssere tra 1 dommi di Platone e
E:lills-c.]-le regnavano al{f)ra in.Eg'itfo,
i gl‘anma, ed in Palestina, si dissipa

barte dopo un severo esame, e
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di luogo ad una essenzialissima differenza
tra i due sistemi. L’ idea orientale di
due principj primordiali, quelli del bene
e del male, indicati co’nomi di Luce €
di Tenebre , combattenti ra loro, il
primo de¢’ quali soggioghera il secondo
dopo un dato corso di tempo, ¢& stra-
niera a Platone. Malamente alcuni mo-
derni storici della filosofia attribuiscono
a lui 1 opinione della natura luminosa
di Dio, né¢ mai rappresento egli sotto
forma di Tenebre la materia rozza, ossia
il principio del male. "1 vero che tal
materia , secondo lui, trovasi in continua
jotta con la Divinita, ossia col principio
del bene, ed ¢ inesauribil sorgente di
disordine e di distruzione, ma Platone
non pensd mai, che la lotta avesse ub
giorno a cessare, e che wincitor ne re”
stasse il buon principio, opinioni dond?
i gnostici hanno fatto derivare pit altr®
fantasie relative ai grandi avyenimentis
che suppongono dover succedere in av’
venire. La inateria venne da Platon®
asserila eterna al pari della Divinita. DI
non pud voler nd produrre altro che |
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];c(:::fe; fc'(l)t:]r:qus nlon potra. mai .considerarsi
it e 1el a nr:a_tena, cioe del prin-
© m‘a e. All mco?tr(? I'azion di
ot mgle(il':;p]f)‘;)staﬁall azione di essa
Gl e st s
la materia émallla lall SLDu'e‘[']zfl f“"’he

| g dalla Divinita. La

D?i}term ¢ la pil esterna emanazione, la
pitt -1-?n-lana da Dio, e per cio appupnto
la pid imperfetta. Una favola allegoric:

‘afmuncia cl’ essa & suscettibile dj s ‘C"
iy ffes: di corru-
A‘;.-'-{ e che effettivamente corruppesi.
b 1::!1:1& dden;‘onij creati puri e perfetti da
i ; Jonle della Luce, invidiarono
o vranita del creator loro, gli si ri-

r;efhié‘(?n;) 3 '.eb s:- immersero entro le Te-

iy b:u a“l:‘i ellion luro-fu. il segnale di

P el
*do degli abissi ’do 'g)mmpftamno -

Pagarono yn ) 1 ) ; o
3 bt ‘a'_mom corruzione. Il male
Smmrﬁ”iopl0\lene nel l:!]Ol)l]O si dalla
i“ﬂuenz.; :]]e’ de]lla‘ materia , come dalla
; i e c;fttm Ge.nj. Platone ignord

élta :r orn-o di codesti cattivi Demoni .,

81 Orientali chiamarono Inferno . ¢
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cosi pure non assegnava alcuna pariico-
lare difuora, ossia il Paradiso, agli Spi-
riti buoni. Ben si trova nella sua filosofia
ana allegoria della caduta dei Demous
primitivamente felici,  che ' gli serve a
spiegare perche le anime umane , desti-
nate gia a vivere frammezzo ai Demoni,
trovinsi confinate in corpi mottali ; ma
siccome egli usa di questa favola solo
per compiere il suo filosofico ediﬁcio,é
assai leggermente la tocca, laddove gl
Orientali le hanno dato. ogni prssibilc
ampliazione , cosi dee credersi -averl?
Platone tratta da upa antica tradizion¢
orientale; e quest’ opinione ¢ ben piv
yerisimile che quella di coloro che lul
ne fanno inventore, e vogliono che ab-
bia dipoi prodotto in Oriente un com’
piuto sistema demono-logico. L’idea di
an  Dio assiso sul suo trono, e circod
duto da. legioni angeliche d’ ogni sp¥
cie, porta evidentemente un caratter?
orientale , essendo la precisa immagin’
di un despola asiatico accerchiato da!
suoi grandi in mezzo a tutla la magn¥
ficenza della corte. Non poleva la grec?
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icl)ifﬁDaiVifo.rinarsi una simile opinione
g ’mta, Perocché _ad essa non la
de““u;:f;t?no :;e Ia cost_ltuzion-e politica
de? , 0¢ la maniera di pensare

‘popolo.

abl?il;pf:;t,i pero che ;] solo platonismo

R ente' -da_l,o origine al gnosti-
m essersi incorporalo alle idee

I‘EI-lglose. degli Ebrei, resta ancora a
spiegarst il singolar modo con che venné
:il;?tur-ato in Oriente. Certamente le an-
l'or:ec;illii dlci popolo d Tsraello non fu-
¥y .u.]r.l tanta degenerazione, e non
% ﬁlozzﬁ;ed(?hq)alcuni Ebrei, sFudiando
A ]é naziol 1.llat'.oncf e coz.nl.nuam]olax
& nali loro idee religiose, ab-
< las[;;)atufo ;nltel‘pvelm‘]a S“l s.tranamente,
. l:i:tl dal solo arbitrio condurre
M ec ligxi\rg "ed ’a!tel"arla a tal segno.
A gdele ]aml d intendere % Cl.le :}lcuni
) 0? atomsmci rassomnglmfltl alla

i ;ler{n'tale, indussero gh. Ebrei

e l?u 'ondere l,e due dottrine , a
4 (lf:l.iv,ul:;u'i:l con I'altra, ed anche a

Deiche Fil;uc a una stessa fonte ; dap-

pretende veramente e cerca



56

di provare che Platone ricavasse fa suz
sapienza da Mos¢. Adottando tal maniera
di vedere agevol diventa il\comprendere
¥ origine del bizzarro impasto filosofico
noto sotto il nome di gnosticismo; al che’
aggiungiamo anche un argomento isto-
rico di molto peso, cio¢ che gli scril-
tori Ebrei di quel tempo , nom che i
primi  Padri della - Chiesa assicurano
unaniniemente , e annoverano tra i fatti
provali ed incontrastabili , che quella
dottrina prese il principal suo carattere
dalle idee degli Orientali, bencht non
pongano in dubbio la influenza, che
anche il platonismo ha potuto esercitar
sopra-lei (1)

{1) Ai falli istorici provanti la %propagazione della
filosofia di Zoroastro mella Sivia ¢ nella Palestin?
~conviene aggiugnere le dottrin¢ insegnate dai guostic
ne’ secoli che successero immediatamente alla nascit®
di G. Cristo. Alcuni de’ gnostici principali eran pur®
oriupdi della Persia, o vi avean soggiornato, ¢ tra es®
NManete , che diede " ultima mano al loro sistema. gl
insegnava 17 esistenza eterna de’ due imperi della Luct
e delle Tenebre , ¢ la guerra purilhcnt.i eterna de’ lot?
Principi , idee che corispondono perfettamente al dud”
lismo di Zoroastro, L7 alessandrino Buasilide, che Wald?

a7
: Premessa questa digressione storico-cri-
lca, passiamo ai dommi orientali, che
fluirono sulle idee religiose e filosofi-
che degli Ebrei, prima e dopo la nascita

——

dubi{a - - -

non csser ai

"y ] n cssere slato !l.l Persia gmnzn}‘u » ammelteva

.eguaglianza della materia ¢ della Divinitd suprema
- - . o

¢ diceva che sctte Eoni eranc emanati,da quest’ ultima,

Satarnino il Sirio , il quale foriva sul cadere del sen

condo str? er: i
secolo della nostr’ era, sosteneva essere il mondo

sllat_o‘ creato da sette Angeli, creati essi pure dulla Di-
Vinila suprema , e che di quegli Angeli ¢ nemico Sata.
nu, autor del male, e padre degli uomini cattivi. Bar-
desane , altro Sirio > parlava di due radici del bene ¢
del male, ciascuna delle quali ha sei particolari facolty.
Tutte queste dolirine si conformano a cid che Zorsastro
"l"c.-'lidcllo de’ sel Amsaspandi immortali, cui confidava
f!gh il governo d=llo impero de¢’ Demoni , unitamente
:'lii ?:im;zd. Giova_ qui pur ricou?nre le -idce di Cerdone,

U1 {u scolaro i1 romano Marcione, Michaélis pretende
Perfine di trovar le tracce della filosofia orientale nella

Yepe: e .. . a
\ "1on dei Settanta. Non tulti i gnostici professarono
¢ stesse o

A pioiont, ma le idee loro non differivano per
Cio quani,

i o al c?raltere essenziale , € nmon pud negarsi
4t 1.)r0\'ems.scro da una sola e stessa fm}te- Quando
rk 171:! questo luogo di una filosofia orientale non
gna dimenticare che parlo di quella di Zovoastro ,
'ﬂhlc;le’ l’?rsinn.i', e mon dei d-mm?.i originm-j__ della
r‘Ul‘oag;rU T}lilxiiigl]}a‘lllc}al Cﬂl(-l:l. N¢é la dottrina di
. 0.51 propagd in Paleslm-'.l tatt’ ad un tratto,
mctl:{zr {eﬁ_'(-r_ln ]mﬂ}cfll\alo l.If.‘.] l‘l.EOrnO degli Ebrei re-
. 4t 1111' dalla Cu“l\'ll:‘l l?abllon?ca. Avendo molti di
liSu]lTomw nelle provincie al di la dell’ Eufrate, ne
Mono tra Tere ¢ ghi lsraditi della Palestina rela-

3'K

Ossia



di G. C. Si puo ridurne 11 prospetto al
principali punti seguenti: 1.° Dio ¢ Lu-
ce, ed abita in purissima luce. Si ¢&
preteso che gia si trovasse Videa di Ié-
Lovah negli antichi libri ebraici, ma i
moderni commentatori hanno mostrato
che non vi ¢; ma trovasi invece nei
tibri meno antichi, gli autori de’quali
verisimilmente , anzi sicuramenle, come
si ha dalla storia, conobberoi dommi di
Zoroastro. 2.° Tutto cid che esiste pro-
viene dai due principj opposti, Ormuzd,
che ¢ quello del bene, ed Alriman, che
& quello del male. In vano si cercherebbe
questa dottrina nella primitiva religion
de Gindei, ma vi si introdusse assai
tardi, e fu tolta dalla filosolia persiana.
Se si confrontino gli attributi che gli

sioni mon intervotte, che favoriveno 1’ introduzione del
dommi pcrsiani- Soltanto cent’ anni dopo la liheraziont
degli Ebrei, Esdra , e quindi Neemia , tornarono i
Giadea eon nuovi coloni che abbandonavano Ia Persia:
Il celebre filosofo ebreo Hillel partisst a quell’ cpoc?
da Bahilonia. Finalmente non convien pure dimenticaré
che i dommi di Zoroastro non furono adottali in tutt?
la purita loro, ¢ mon abolirono I” antica religione , m?
furon da essa modificati , come essi modificarone lei.
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ultimi scrittori ebrei danno ai catlivi
Angeli ed ai Principi loro , Salano
Asmodeo, e Samaele, fa meraviglia il
vederne I'analogia con cié che insegna-
vano i Magi. Ahriman, nello Zend,
po.rla i nomi di Padre della Menzogna,
Principe delle tenebre, autor della morte
e della perversita, tormento delle anime
pie, Serpente corrutlore, che striscia
sulla terra in mezzo agli uomini; esso
comanda a legioni intere di cattivi Genj
che spandono i mali fisici e morali su-
gli uomini e sui bruti; ma il regno suo:
durerd per un dato tempo, dopo il
Quale verta soggiogato dal buon princi-
Pio che trionferd di lui. Le stesse alle-
gorie si leggono ne'libri ebraici moderni,
salvo che sono ivi accomodate al mono-
deismo degli Ebrei. 3. La filosofia orien-
lale offre, come suo carattere particolare,
UDa manifesta demonologia. E vero che
l_‘["‘i'ni‘ <brei, servi di Iehovah , aveano
3_"“ cognizione degli Aungeli, i quali en-
L}"dl'ono nel sistema della religion loro
*n dalla sua origine ; ma nessuna idea
aVevano. né della classificazione di essi,
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n¢ de’ varj lor nomi, ne delle diffeventt
loro incumbenze, e generalmente non
facevano veruna meditazione sull’ impero
degli spiriti. All’ incontro le opere scritte
dai rabbini dopo la caltivita Babilonica
parlano frequentemente di selte Angeli 0
Genj collocali vicini al trono della Divi-
th, della vigilanza degli eserciti celesti,
degli Angeli tutelari di alcuni paesi, ©
dc’ cattivi che si aggravano sopra alcune
regioni ¢ ciltd: infine vi si trovano 1
nomi di parecchi Angeli, e le occupa-
zioni che hanno ; la cul invenzione,
e il cui riparto son mera opera della
immaginazione. Que’ sette Angeli cu-
stodi del tropo di Dio sono senza
dubbio i sette Amsaspandi de’ Magi; e
‘gli Angeli tatelari delle nazioni cor-
spondono ai sette ispettori delle region
del mondo; e le miriadi di Angeli ram-
mentate in Daniele ripetono Vincalcolabil
numero di Genj insegnato da Zoroastro.
Gli Ebrei non si allennero - perd stretr
tamente alla lettera delle tradizioni per-
siane , ma presa da essa I idea princi-
pale, la modificarono poscia e la estesero
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1 varie manicre. 4.° Nella filosofia orien-
tale domina I’ opinione che la durata del
mondo sia limitata, e lo Zend annovera
sel mila anni dopo la creazione dell'uomo,
flurante i qualiil cattivo principio resterd
I guerra col buono. Passato questo
tempo esso ammette ancora uno spazie
di tre millanni. Gli Ebrei parimenti
pensarono che il mondo avesse a durare
sel mila anni, di cui gia due mila erano
scorsi, quando venne Mosé , due mila
passarono sotto il dominio delle legge
Mosaica, e due mille sotto il Messia ; allora
Comincerd il regno detlo stesso Messia: idea
_per!‘cttamcme simile a quella di Zoroastro,
1% quale diceva che Ormuzd, dopo la scon-
fitta o Aliriman , vivera insieme a tutte
¢ anime pie nella beatitudine del cielo.
%% La filosofia orientale conteneva i
“owmmi particolari relativi allo stato che
S‘_‘Ccetle alla morte. Lo Zend parla dela
"Surrezione de’ morti, delle ricompense
Wure nel Paradiso, e de’castighi pari-
1110‘;1” futuri nelt’ Inferno. Gl antichi
ici"':ltol‘i e'brei non fanno veruna.menzione

Da vita fatura, o tultal pit parlane
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di un regno de morti, ma in termini
oscuri, e assai poco precisi; all'incontro
i nuovi profeti, come Ezechiele e Da-
niele , aveano gia cognizione di codeste
idee, che erano generalmente adottate
in Giudea all’epoca di Cristo. Non tatl
i Giudei perd si trovavano in cio di
ugu:;l sentimento, ma combinarono ¢
impastarono in diversi modi le loro opi*
nioni religiose nazionali, nelle quali tra-
luce palesemente 1’ influenza della filoso-
fia di Zoroastro sulla maniera loro di
pensare, manifestandosi essa chiaramente
dalle idee del modo di introduzion®
delle anime nel Paradiso e nell’ Infernos
del soggiorno de’buoni nel regno  dell?
Luce, e della beatitudine che godou?
nella societh di Dio e degli Angeli, i
magini I'autore dello Zend fi
un frequente mso. 6.° Alcune allegori®
filosofiche degli ebrei hanno I’ origin lor?
dalla filosefia orientale. I) Honovro dell?
Zend, per mezzo del quale Ormuzd cred
ogni cosa, che ¢ pitt antico di tutte
cose create, e che talvolta si trova d¢’
scritto  come un  personaggio  distint?

di cui
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dalla Divinita, ¢ una idea eguale a quella
del Verho di Filone, e della Sapienza
dell’ autore del libro della = Sapienza
di Salomone, con la sola differenza che
Filone platonizza assai pid. Si incontrane
sensibilmente nell’ orientalismo 1 primi
germi  della distinzione del
Spirituale differenza
quale i gnostici ed i cabalisti fondarono
poscia un sistema cosi singolare. Lo
Stesso dicasi dell Adamo de’ rabbini, e
dell’ vomo celeste di Filone. Lo Zend

Parla di un priey’ womo chiamato Caja-
Mop 3

mondo In

e visibile | sulla

che visse tre mille anni in cielo
Prima di essere mandato sulla terra. Gii
Ebrei adoperaron di poi le prerogative
delly immaginazione onde personificare
il mondo mtellvttmle Si fa menzione
Rello Zead di una montagna detta Al
or, sulla quale abitano gli Dii,e donde
Uisce g sorgenle A rduisur, che emana
da Ormuzd, e che inaflia tutta la terra
€On sette canah. Isaia el Ezechiele val-
80nsi della stessa immagine di una monta-
8ba abitata dagli Dii, e ¥iv olta aseltentrio-

Ne; ed Ezechiele parla di una sorgente,
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cl:e esce dal santuario, e che raddoleit
il lago asfaltico. Fioalmente a favoll
ebraica di un gallo, o di un augellos
che cammina sulla terra, ed ha la test
nelle nuvole, ¢ osservabilissima , per I
rassomiglianza che ha con glhi augell
celesti , che Zent
Tutte queste approssimazioni sommink’
strorono a Tyoshsen I argomento di uf
dotla memoria, ov’ha citato tuiti i pas¥
dello Zend e della Biblia, su cuisi fo¥
dano , e che si trovano nell’ undecin?
volume de’ Commentarj della Societa di
Gottinga. ,

11 popolo ebreo si credea superiore d
molto alle altre nazioni, fondando I’ op"
nion sua sulla eredenza di possedere eg)
esclusivamente

si leggono nello

la sola religione ver®
mente Divina. FEra che c0?
siffatte idee ei riportasse al suo cul
i dommi ﬁlosqﬁci, che raccoglieva _1]“'
Persiani e dai Greci, e 1li consideras®
guai mezzi att: a spiegare la sua I)ropfi"
religione. 11 complesso della sua filos?”
fia costituiva, a parlar propriament¢’
una  filosofia religiosa, la quale doyet!

naturale
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il particolar suo carattere all’ uso che
gli Ebrei fecero de’ ragionamenti dei
popoli stranieri per applicarl alla reli-
gion loro, spiegare i libvi sacri, ed
estrarne  coll’ aiuto di essi una teoria
religiosa. Ma mnon andaron troppo di
accordo si rispetto. alle  idee e prin-
cipj, come intorno al modo di procedere
nella loro impresa : ond ¢ che i scribi
loro si divisero in piu sette ; le cui re-
ligiose e filosofiche opinioni offerivano
spesso notabilissime differenze , tra le
quali divennero celebri qucllé de’ Farisei,
de’ Sadducei, degli Esseni, ¢ de’ Tera-
Peuti. Gli ¢ impossibile di esporre no-
2loni istoriche certe sull’ ovigine di tai
Stlle, che nacquero a poco a poco,a mi-
Sura che gli Ebrei interessaronsi piu vi-
Vamenle a conservare il governo sacer-
dotale , ¢ ne diedero varie spiegazioni,
onde sursero naturalmente contestazioni
ed Opposti partiti.
.1 dommi principali de’ Farisei erano que-
‘S[l: 1% La legge mosaica scritta non ¢
la gol, 'obbligatoria, ma vi ha pure una
radiziope divina, che debbe osservarsi
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Dio la partecipd a Mosé sul monte Sinai
col mezzo di un Angelo, ed il legislatore
Tha trasmessa a viva voce a’suoi discen-
denti. 2.2 Pud I’uomo non solamente
ubbidire alla legge morale seritta di Dio;
ma fare di pil, e acquistare cosi un
maggior merilo. In questa proposiziont
risiede principalmente il vero spirito del

fariseinismo. 3.” Puod ! uomo sottrarsi da

se stesso al castigo de’suoi peccati, tanto
con la stretla osservanza della legge,
quanto co’ digiuni, con le limosine , I
abluzioni, i sagrificj , le preghiere, e le
lustrazioni + ( anche dopo la morte ).
4.° La volonta delf uvomo & libera: €
da cio st conchinde che la moralith deb-
besi unicamente giudicare dalle azioni, ¢
non mai secondo le disposizioni intern®
del cuore. 5. Vi ha un Dio, creatore
del ciclo e della terra, una Provvidenza
divina , wn Destino. TLa Provvidenz?
conduce le circoslanze , influisce sul
morale dell’ uomo, concorre alle deter-

minazioni della sua volontd, ma lo la”

scia perd liberamente- decidersi tra il
bene e il male. 6,° Le buone azioni ver*
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in una vita fu-
tura, e le callive punite in un luogo
di pene ¢ di tribolazioni, pbsto sotto

b, |

terra, Lo spirito & immortale, ¢ conti-

ranno  ricompensaie

nua ad esistere dopo la sua separazione
dal corpo, ma anche i corpi risuscite-
ranno un giorno. A qual grado di - im-
morality e di ipocrisia codesti princip)
dovessero trarre, e trassero iufatto. gli
Ebrei, lo sappiamo dal Nuovo Teslamen-
to. Si sa pure che cotanta perversione
fu causa della severita, che Gesu Cristo
usd contro la setta de’ Farisei, alla quale
apparteneva fra gli altri lo storico Gio-
scifo (1).

e

(x). Dopo i libri del Nuovo Testamento, e segnata-
Mente dopo gli Evangelj, le opere di Gioseffo sono le
'r'r”'_gt'uti migliori cui si dee ricorrere per la storia del
riseinisino, Siccome la filosofia degli Ebrei si limitava
®sclusivamente a meditare sulla lor legge di religione,
c_°51 era naturale che iu ispecial modo ponesse atten-
“one alla morale. Il periodo scorso dal ritorno di Ba-

Uonia sing a Cristo & quello, nel quale apparvero le
ollezioni di dottiine e di storia morali , che noi ab-
Y120 qei libri di Tobia , di Giuditta, della Sapien-
:'?h: de* Profeti , de’ Proverbj , e di Giobbe, il qual ul-

0 non ¢ 5i antico, come i commentatori alive volte
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Antagonisii ai Farisei furono i Saddu-
cei. Stando ai Talmudisti, questa setld
trasse Porigin sua da un certo Zadockiy
discepolo di Antigono Socheo, che visse

credettero. In fatto vi si trovanle tracce delle filosafie stra-
niere. Tra gli antichi moralisti Ebrei si annoverano anche
i due celebri Hillel ¢ Schamai, che vissero poco primd
della nascita di Gesn, e di cui molte massime morali sond

conservate nel Talmud. Se varj sistemi di morale siin”

trodussero fra gl Ebrei, come fra i Greci, ne fu n#
tural causa la dialctlica pratica dello spirito. Percio il
fayiscinisino cra fondato sopra una falsa idea del liber®
srhitrio. | sentimenti interiori sono liberi, dicevano b
scguaci di quella dottrina, e la moralita risiede soltanto
nelle azioni; per conseguenza gottoponevano la morale:
non ad una legge soggettiva ed obblizatoria dello spi-
rito , che & la sola clie la determina, ma ad una leggt
esleriore , obbicttiva , e divina, comanicata a DMose, ¢
trasmessa per tradizione fino al tempo in cui cssi vir
vevano. Codesta legge ,” fondata sopra una tradiziont
orale, limilavasi, come la legge scritta di Mosé, a pre
serivere I’ adorazione esteriore di Dio, pratica la qué
poteva benissimo collegarsi con un cuor corrotlissimd
I Farisci dunque limitavano la religiosith ¢ la virtd
all’ osservanza della Jegge nelle azioni, e lor hastavd®
una apparenza di santith per credere di avere Len adeni
pita la moyale, Da ci¢ macque Ja mostruosa idea , che
divenne poi dominante nella chiesa cattolica , ch’ egli &
possibile di fare pin di cid, che si deve alla legge, riser”
bandosi cosl una specie di tesoro di buone azioni, d
cul si fa pescia uso a suo talento. Non rimase nascost?

1
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tre secoli prima di G. C., e che fu il
Primo a riffutare i dommi gia in corso
del fariseinismo. I principj della sua
seuola erano come segue; 1.° Non si

e —

ll. sofismo , con che lo spirito si deludeva da se stesso
8L scioccamente , accettando questa opinione. Tuttavia
b fariseinismo ~rimase la setta dominamte fra gli
.bl'ui, e ne furon seguiti i principj da gran numero
di Israeliti ‘sino ai di nostri; perocché s’accordano molto
h‘cﬂl‘- col carattere della chiesa giudaica, e favoriscono
“ﬂgolarmuntc Ie passioni. Un Ebreo, conformandovisi ,
Pu(‘; avere il cuore pin depravato, e credersi nondimeno
religiosissimo ¢ piissimo , ¢ come tale venir tenute da
Quelli che hanno la sua credenza; pué abbandonarsi
&l‘la sua . inclinszione verso il male, e pensar tullavia
3 I}U.H avere a perder nulla de’suoi rapporti con la
c;:;-t(::;' > né in_ questo mondo né n.e_ll’ altro , purché si
-che --l‘n;? L's?crmr.mente al prccet‘u della legge. .Parc
sﬁr\';‘l Lbrei abbiano scritto assai pres to a}ﬁnc di pre=
dall’ obblio la legge orale di Mose, e porla al
:?‘I;)srto dfﬂlfz modificazioni arbitravie; ed a questa inlcn:
4 €. uoi siam  debitori del Talmud. Verso la meta
z;u:iccﬂnd}) scclml.o [chu.da. raccolse tutto c.id che‘le tradi-
ta) tr:['g-;l'l scritti purzlmh i:o_ntem.:vano di rela‘tw_o a co=
P‘l‘oln-‘j-l lzlone : e ne risultd il Muchna,, che ¢ il testo
G .lmente_ tl::t.lo del Talmud. Q?cst opera incomin-
‘mem:rl'mo di Cristo 1.50, ¢ termino n'e‘1 18:;‘\’8? Lo
'i“hitil se ne pubbhc-art‘mo, che pid lﬂl_ L ]\lefl_ﬂﬂ’_o
ao3 ilsmttu il nome di Gemara. Una dl_ tai collezioni,
00 Talmud di Gerusalemme, fu _5?”}‘-8 a Gerusa.‘
Me verso I’ appo 23o0: 1’ altra, ciog il Talmud di
Honia, uscj in Babilonia I anuo 506.
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(jlm-c osservare altra legge che la scriflas
di Mosé. Cio che pretendesi esscrgli stato
comunicato da un Angelo, ed essersi
propagato per tradizione, non ¢ obbliga-
torio ; anzi & una pura invenzione degli
uomini, ed upa aggiunta di nessun Vi
lore. Questa & ia proposizione ', che di-
ventd la principal sorgente delle dispute
fra i Sadducei ed i Farisei. 2.° L’ animd
non continua ad esistere dopo questd
vita, ma perisce col corpo. Non vi ha
dunque né Angeli né Genj, ne | morth
hanno a risuscitare. 3. Le buone o cat:
tive azioni non vengono ricompeﬁsate e
punite che in questa vita, 4.” Non vi
ha Destino. L’ uomo” ha tutto in poter
suo, ed & autore della sua felicita come
della sua sciagura. L’influenza di a que
st’ ultimo domma si manifesta sopra tutt0
sensibilmente nell’austerita del genere di
vita dé’ Sadducei , e nella severita co?
che inveivano contro i delitti, ed esprim®
al vivo una servile osservanza letteral®
della legge mosaica. Il sadduceismo
giusla la testimonianza di Gioseffo, van’
tava Ja maggior parte de’ suoi partigiad’

Pl
i

neil.a classe de’ Giadei ricchi ed illomi-
f!'dtt., mentre la izoltitudine era pid
inclinata al fariseinismo. Dai Sadducei,
onvien  distinguere i Caraiti. Questa
Selta rigettava anch’essa le tradizioni, e
qualunque specie di interpretazione al-
legorica; ma credeva nella immortalita
flell’ anima, nella ricompensa “de’ buoni
I Paradiso, e nella punizione de’ mal-
vagi all’ Inferno., 7 —
Gli Essenj, che Filone chiamé Essei,
0no assai piti da osservarsi che  le due
Precedenti sette , si percheé le dottrine
loro son quelle in cui si vede pit chia-
T
Ebre, ‘ pllll]lll\? fiegl
, come percheé sl annettono intima-
Irfen.tu alla storia del cristianesimo, e
S:l:lcilarmenle ,a (‘{lfella .della sua mo-
Dou‘ :inlche sull origine dl\ questa scuola
a Plzlumo,datx fuor.che'a oscuri e mﬂ%
s In-wzaae ch’ella .comln(flass? a form'm:Sl
L €220 alla colonia ebraica rifuzgiatasi 1o
g'uo dopo la disastrosa spedizion degli
S, che vivea dispersa ne’ deserti di
Quel regno e de confini dell’ Arabia, e
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::‘ne mancando, degli oggetli necessarj per
continuare a professare il culto de’ suoi
padri , penso di potervi supplire con la
severita del suo modo di vivere. Gue-
sta congettura par confermata dall’ os-
cervar che gli Lssenj furono i primi
presso i quali si ‘manifestd i gusto della
vita eremitica ¢ del monachismo , che
divenne ben presto si ampio, € in sk
straordinario fanatismo degenerd. Code-
sti Israeliti in progresso de’ tempi man~
tennero pill strette relazioni con gli Egizs
e segnatamente dappoi che Alessandro
. Magno e Tolomeo Lago ebbero traspor”
tato nuove colonie ebraiche nell” Egitto;
onde popolare ja citth di  Alessandrid
Gli Ebrei imparavano coli la greca fi-
Josofia, e pitt di tutto il platonismo,
cid impresse un pit deciso carattere alle
loro opinioni religiose e filosofiche , ©
permise loro di comporne un impast?
sino a certo punto sistematico. Tolome?
Filadelfo accordo loro la liberta di to"
nare alla patria, se si lor piaceva, e mol¥
Essenj senza dubbio giovaronsi di U
permesso onde riveder Palestina. Ivis

QJﬂerendo essi essenzialmente dai Farizfi
c-da’ Sadducei , pei loro principj e ma-
Diera di vivere, formarono una setta di-
stinta, che perd fu sempre la menc
Sparsa,_e pochi ebbe proseliti, massima-
mepte In Giudea. Gioseffo e Filone de-
Serivono assai lungamente le opinioni
loro, ed il genere di vita ¢he aveano
sceltf) : _anzi Filone mostra una siaperta
predilezione per essi, che induce quasi
3 pensare cl’ ei professasse la medesima
d:fj?t::;taQuan,tz al p.rinci{pj essenzial
utay que ue SCl‘l?tUl‘l combinane
pzrl:udoeu;ias.t.Gh Esscm, generalmente
o e Q 1 mi 1
i tarabbalobtb. sl gt
abbadavano P i ]f’-a l).l-.lt!Cﬂ, € n_on
ey e specu ;ulom, o tanto sol
e ;u avajlo. quant’ erano assoluta-
i incol{::tccsa.au1e alla merale ; .gli alt.ri
el o PGS Sl P
b feEVc:u azioni, e vi si abbandonavano
. ervore, I primi professavano per
br 0CIpio caratteristi '
B e, cineiico g oo
' uorché in ispirito ed in veri-
Sag,ricﬁm-] la virttt del cuore e non coi
¢ e pratiche esterne , e la virtit

T, Mod, Tom. 111. 4
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esser il puro e disinteressato amore di
Dio e del prossimo. Rifintavano quindi
i sagrifici e tutte le cerimonie  ordinate
tanto dalla legge scritta di. Mosé quanto
dalle tradizioni. Ogni settimo giorno era
sacro per essi; in quello raccoglievansi
con ordine e calma nelle sinagoghe, ove
cantavano inni - solenni in onore della
Divinita, e gli anziani spiegavano allego-
ricamente 1 libri sacri alla gioventd. Amor
del prossimo, frugalita , astinenza da
ogni volutta, lealta, sinceritd, ma senzd
prestazione di giuramento , che era lor0
vietato ,, rispetlo per la vecchiezza , pu-
lizia, altivila nei lavori, pazienza e co-
stanza nel dolore, fedelta ai loro principj
ed alla loro morale , sostenuta anche
in mezzo ai pid crudi tormenti, tal
erano le belle qualita che distinguevar
gli Essenj. Essi non ammettevano [r?
gli womini distinzion veruna di rango 0
di condizione, cote contraria alla legg?
naturale , innanzi alla quale tulli gli
uomini sono eguali, e perché invece ’
reciproca bepeveolenza ed amicizia pro
duce | ayversione e I’odio. Non conda®”
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Davano assolutamente il matrimonio, ma
consideravano il celibato come uno stato
Pitl santo. Al matrimonio perd non con-
cedevano altro scopo che quello della
Propagazion della specie , escludendone
ogni idea di volutta. Quanto allo studio
della filosofia credevan superflue , per
g-iungere alla virtii, la logica e la dialet-
Uca, la metafisica, o almeno i rami di
fuesta scienza, che non traltano esclusiva-
mente della esistenza di Dio e della crea-
zione del mondo, lasciavansi a quelli che
avessero particolar gusto ed ingegno per
Sl.ffatte indagini. Essi consecravansi prin-
Cipalmente allo studio della morale pra-
lica , veggendo in lei la sola dottrina
del yero culto della Divinitd. Gli altei
Essenj si davano assai pit alle spe-
c1“1€l21oui , € ne trassero il nome di
ine‘::i).euli; abitavano la maggior parte
gitlo, e soprattutto ne’ contorni di
éslfzfiudﬁa; la loro teudf.:u'za alla “vila
adorq:'l 5 all-a .contemplzleiofl‘f , ed alla
o aZ10n mistica della Divinita, formava
isol:;‘io 'pa,rzial .caral.lere 5 p_erci‘(‘) -viveauo
ne’ romitaggi , ne’ giardini , nelle



=6

ville o case di campagna, fuggendo il
tumulto della citta e della societa , non
tanto per misantropia, quanto per non
trovarsi in relazione con colovo , che
non pensavano ed agivan com’ essi. Rin-
chiudevansi in cappelle consecrate a que-
st’ uso, onde soli abbandonarsi alle loro
meditazioni sulla legge , sulle profezie,
e su i salmi, e si perdevano in allego-
riche spiegazioni, le cui disordinate con-
seguenze debbonsi attribuive - agli studj
loro contemplativi, e volendosi render
pit atti alla meditazione, non solo osser-
vyavano una frugalita e temperanza au-
stera , ma imponevansi anche frequenti
digiuni. Ogni settimo giorno radunavausi
in assemblee, ove il pitt vecchio pronup
ciava un discorso sopra un punto qua-
lunque della religione. Salvo il rispetio
che aveano pe’ vecchi, essi pure no?
ammettevano distinzione veruna di rang0
o di condizione, e consideravano lo stal®
di domesticitd come contrario alla leggé
paturale, Talvolta faceano in comune i
~pasti loro, cui chiamavano Agapi, ¢
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durante j quali cantavano inni e parla-
vano di religione ().

]

naci cx‘:jisliar’)i ]l] "5‘0 ebrc:., G e Specieldi mer
iohs diﬂ“auo‘ q-"om d(.’lfllm e la maniera di vivere of-
e gpitict E:t??pl?m-u in f:nvore.dll ciascuna di queste
Iumf}mm‘; I.I“:]L, vio 11 crc‘d'ultc c-s'rsllnni s e cosi dopo lut
descl’i?_ioui :“ LG?'M" e piu f\ILr‘J' dotti moderni. Ma le
Mente ch’ pssi Cmmboﬂ‘%‘c. di I‘_Jlf:me provano chiara-
sing n!l'uvi‘(.l-ema cllml'; AN g vl
¢l veechio lJ]i‘ IR crm:mno Fda.]jnmkcm' .Un PA9
TNt gt n{o]prova ‘I ammirazione che ai contem-
Chafond SUE' ‘tn‘nvii a mamc.rn rl?l viver loro. Le perset
%€tirone ){olr t]'(«':gh (‘-bffl, e ll. disgusto che quindi
che COHLriiuirg‘l ‘-(;ta sc{cmle s pajono le cause principali
iwof 5 pvopanan.l apprima a produrre quel]a_ s'ctra s €
‘I}lul]’ “‘r‘\’crsio;; al’ ¢ i.'uron‘ pur esse che igpirdrono
81980 trapd 1) [n()?l m:ftr:}no:‘no, che x,l fana_:is:uo r_eh-.
e gl Fiefhf o 01 ,ch glustlﬁcm'e- pe tempi pos_tcnori.
aty Sforzavans.occlt‘_',n.no a‘]]n Soc:‘eta f;u'm"emlu il celi-
elly ok 1 1 di nn‘wdaare a sl grave mconveniente
figli B oro' ma‘nlfl..'stiln(:lo vivissima tenerezza pei
S%ngiaa» Z Ul,, ai coi bisogni sovvenivano, e di cui
Vano I’ educazione morale e U isiruzione.
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Cap. V.

Del Cristianesimo.

LA storia delle sette, incui si divise
Ja filosofia religiosa degli Ebrei, spande
una viva luce su quella della origine
del cristianesimo. Ove mnon si consideri
G. C. sotto il punto di vista in cui la
nostra religione lo rappresenta , e che
lo storico della filosofia non potrebbe
spiegare , nol vediamo in quest’ uomo
straordinario’ un sapiente ebreo intima-
mente convinto della necessita di render
pure le idee religiose de’suoi contempo-
ranei, o prescelto dalla Divinita per cor-
reggerle con la sua dottrina e col suo
esempio , e per purificare la religion
loro. B2 cosa ben dolorosa per noi di
aver soltanto un piccolo numero di no-
tizie generalissime sulla storia deila su?
giovinezza e della educazion sua, sin0
all’ epoca in cui , giunto agli anoi della
ragione , intraprese le mnobili fatiche
donde si benefica influenza piover dove?

sulla umaniti. La notabile analogia de{f‘i
sua dottrina e condotta con i principj
religiosi e morali, come pure col com-
Plesso della maniera di vivere degli Es-
senj, ha fatlo non senza verisimiglianza
congetturare clyegli assai presto si mise
4 contallo coi partigiani di quella selta,
che forse apprese a conoscerli nel tempo
che soggiornd in Egitto, e che fra essi
concepi il disegno , all’ esecuzione del
qua_le die’ poscia mano, ovvero ebbe fra
€sst, per una ispirazione celeste, Il'alta
¢ santa vocazione, che fu chiamato ad
adempicre. Si ¢ da alcuni pensato, che
o aliro Essenio qualunque, cuila Pro-
Videnza avesse dato bastante forza e
COl:ﬂggio per imprendere a correggere la
religione e i costumi degli altri popoli,
;1?{ sopratlutto la religione ebraica nella
E!.lestirla, e per agire ed insegnare pub-
S;‘ii;mente in una maniera conforme allo
o della sua setta, non avrebbe preso
;Jl‘[il:a C;ndolla, n¢ professato una .dolr:
Narpy Ldl \‘flﬂrsa t']a .quelia,, ghe la_ st(.wm‘ 9
e elle azioni e de’ dommi di Cri-
- 4o mezzo al rimarchevol contrasto
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che le selte farisaica e sadducea domi-
nanti in Palestina formavano con la re-
ligione piti pura e col carattere morale
degli Essenj, ogn’altra seguace di quesla
scuola, trovandosi nelle circostanze me-
desime di Gest, non avrebbe men rigo-
rosamente inveito contro il falso culto i
Dio, Ia profanazion del suo tempio,la ser
vil fede alla legge scritta di Mosé, la ri-
gida osservanza de’suoi precetti o di quelli
delle ‘tradizioni , il sistema dipocrisia
de’ farisei, finalmente contro il domma
sovversivo d’ ognis morale de’ sadducei;
che negavano I'immortalita dell” anima ;
ed uno stato futuro, in cui le virtd
saranno ricompensate ed i vizj puniti. I
principali articoli della religione e della
morale degli Tssenj erano 1 adorazion®
di Dio in ispirito ed in veritd , I amor
di Dio e del prossimo , la purezza de!
cuore, la soggiogazione, ma non soltanto
apparente , delle passioni con I ubbr-
dienza ai comandamenti di Dio , final-
mente la credenza ad uno stato futur®
di felicita o di sciagure determinato dalla
giustizia e bonta del Crealore. Tali pres

St
cisamente sono anche quelli che distin-
guono la pura morale evangelica di Criste.
Ma si pud , anzi si debbe, ammettere ,
che Gesli, prendendo, per guida la sua
sapienza , introdusse molte modificazioni
nelle idee religiose degli Essenj, ed ebbe
Partico]ar cura a sltabilire un vincolo pirt
intimo fra la parte morale del sistema
lovo, e il commercio ordinario della vita
sociale. I’ analogia coll’ essenismo ¢ an-
che pitt manifesta presso i primi disce-
poii di Cristo, e presso quelli che con-
tribuirono in origine a propagare la sua
religione. I anche assai probabile che
parecchi fossero Essenj, e cosi si tro-
Vassero gia preparati al cristianesimo prim:&
di averlo abbracciato. Anzi [ essenismo
continnd ad esercitare sulla dottriva che
Professavano una influenza epesso pitt
forte che non avrebbe dovuto avere.
QUeliu'setla, ino allora dispersa, ac-
qQUistd in Gesy Cristo un capo , interno
al quale videsi riunita per formare una
SUC\EOL’A numerosa. Se ! idea del Messia
Puo congiungersi all’essenismo ed essere

iy : . ,
1 qualche inodo applicata a lui, ella &
.

4
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facilmente spiegata riflettendo che gli
Iissenj, benchée molto si allontanassero
dalla religion dominante del popoio ,
avean tuttavia conservato certe opinioni
nazionali, tra le quali 1'idea del Messia
era la principale ¢ la pill interessante
per essi. Oltr’a cio la dottrina di Cristo
fece prendere a questa idea un senso
del tutto diverso da quello che le si era
dato fino allora , cosiché poté conci-
liarsi con D'essenismo. Del resto, la storia
e PEvangelo di Gesu presentano un la-
10, che cercato profanamente non puod
fornire una spiegazione istovica, e che
daltro non pud essere oggetlo che di
ana credenza religiosa ; ivi risiedono il
rapporto tra Cristo e la Divinita, I'opera
della Redenzione, la maniera con che
fu operata , i miracoli di Gesu, ec.; in
una parola, se fosse lecito di spiegare
T origine del cristianesimo con le circo-
stanze de’tempi, non si potrebbe averne
miglior sorgente, che nella storia dell’ es-
senismo. Gli Essenj parimenti non 'tar-
darono molto ad abbracciare il pariito
de’eristiani , ¢ questi preser poscia da

' i 83
esst I'istituzione della vita monastica, le
f(?rme esterne del culto divino, e le aga-
PI; 0, per meglio dire, gli Essenj non
inunciarono alle antiche loro costu-
Manze , anche dopo esser divenuti cri-
Stl.ani. La costanza con la quale i primi
Cristiani erano fidi alla loro credenza
religiosa ; e che venne spinta sino al
punto di far loro preferir la corona
d'ellmartirio, anzi che rinunciarvi, era
sxm.lle a quella, per cui gli Lssenj eransi
parimente distinti e resi celebri. Quando
si leggono le nolizie che Plinio il gio-
Vine scrive intorno ai cristiani in una
delle sue lettere a Trajano , crede-
bebesi di leggere la descrizion degli
I‘-nP»Stznj fatla da Gioseffo o da Filone.

Car, V1L

Filone.

GlOVA eziandio di far counoscere in
@ I‘l.noc]o speciale la filosofia religiosa
“ilone, qual egli I ha esposta nelle

an
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sue opere , contenendo essa il piu per
fetto quadro che si abbia di quella degli
Essenj , e segnatamente de’ Terapenti,
sehbene si accosti assal pitt al platonismo:
Nel commentare i libri delta sua reli-
gione mird Filone principalmente a ven-
dicarli dalle obbiezioni e dalle irrisioni
de filosofi pagani, e a dimostrare che
son essi la fonte, dove i principali fon-
Jdatori della filosofia Greca, e Platone
fra gli altri, hanno pescato. Egli altribut
dunque agli scritti di Mos¢ due sensi
diversi, ciascun de’quali ha bisogno di
essere commentato per esser intelligibile.
Il primo ¢ il senso proprio, cio¢ quello
in. cui la Divinita si abbassé col mezz0
‘di Mosé sino al livello della ignoranza
e semplicita del popolo ebreo non ancord
incivilito , e con diversi atti sensibili gli
manifesto la sua non che [a
sua volontd. WNon . bisogna fermarsi 8
questo quando vogliasi conoscere il sens@
verace della rivelazione giudaica. 1l se’
condo & il senso figurato, che sta na’
scosto sotto il- velo della allegoria , def

natura .,

simboli, e del riti prescritii. Esso no#

PUS venir penetrato cl .
che da coloro che

h':mno sviluppato lo spirito loro a forza
di filosofiche meditazioni , e che si re-
5“0 (llegni per le Joro virtti d essere
“”Z'lall nei divini misteri. Il senso alle-
goru.:o esprime la vera filosofia religiosa
df-‘gh Ebrei. Premessa quesla sup;osi-
Z'O‘HEE, sl possono riferire ai seguenti
articoli i caratteri particolari della ?iloso--
Eﬂtiaczl:m]]f‘;iil(:lllljapt';’ursscf dainli\b.ri di‘ Mose
de] ; *— .10 ebly s _1):0 ¢ 'anima
i xnrz:te(i.iahgi::ef.xla comunicalo la I'orm?
A b -e, e prodoltq cosl
Moes fi‘::oéh?olh:;)]amenlfe la storia che
o (;0,0 : ella creazione flel moml(f
e l}:imcere del]a-esmtenza di
. apmm;]-a. Cz;w ai::, aucor;, il .conlemp]ar
“onchinderne la (;:::35:1]: l;flwu'bo” P?r
S —— i a' (l. una_causa
% e 8.0 uflamcule‘saggla. Tut-
})a‘.ﬂi‘erIocon!e.111p132101ne puo SOll..‘l‘P.l’?'
S a;pmto'a conoscere la Divinila:
g'liziml; - acc_lulstar ve'rafnente. tal -co-
one, fa bisognoe di istruzione im-

, che presti la vista

?D(:L!iatu da Dio
A della sua esistenza allo. spirilo

“iluiliv

t
o
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umano sepolto in profonde meditaziont
L’ intuizione 'della Divinitd non puo ol
tenersi che con gli occhi dell’ anima; ed
accid essa non provi nessuno ostacolo;
anzi divenga possibile, fa d’ uopo che
Yanima si stacchi dal corpo, e si sollei
sino agli oggetti intellettuali, abbando-
pando tutte le sostanze materiali. 2.° M3
nemmeno con gli occhi dell’ anima pud
conoscersi la Divinita. L’ anima pll6
unicamente sapere che Dio esiste, md
le ¢ impossibile di penetrare la sud
natura : soltanto presumesi che la luce
primitiva costituisca la sua essenza. Dio
La per immagine il verbo, che ¢& pit
splendente del fuoco. L’ animo dell’ uo~
mo ¢ un raggio della Divinitd. Gli uo-
mini non posson dare a Dio altro nomé
che quello di Dio. 3.° La Divinila ;
giusta J]a sua sostanza, non puo trovarsi
in verun luogo, nd essere contenuta B
nessuno spazio. Come ente immateriale
essa ¢ infinita, e risiede fuori del mond?
fisico. Ma esistendo 1" universo in mez20
allo spazio , e trovandosi avvolto dalld
Diviniti, 'Dio pud chiamarsi lo spazi0

|
|

vy .
(‘1'0“’ umverso. Egii ¢ pieno di se mc(?c{
:;::‘I(,) a(;,p(;?:,]c z;al, medesirgo conﬁna.. Lo
y dopo e epoca della creazxone.,
- cadde del tempo, consi-

¢rato come misura del moto del mondo
({}S'CO- Dio viveva nella immagine primiliva
n:‘:l t(fn?po, dov?. non vi ha né passato,
 Presente, né futuro; e Dio né co-
:1;11::1?; cx:iu(::iirz‘a_ 1nai, e riu.ni'sc.e in se
gmizioni. 4.° La Divinita & di

Sua patura immutabile, Come Oy, ella
Bon ha verun rapporto con le cose create,
?;:Zl?ozsiﬁde m.l\incalcio]abil numero di
: i qualita relative che servono a
n?;;ltl::‘]e 1-l 11.1011d‘o, a conservarlo, ed a
qualiléo in 1elazxope con ! uomo. Tali
.Mt sono morali; ¢ generano le idee
St‘m?zieo e c‘lcg]i Angeli ; che' sono 0 "so-
: Sparszma:;ale.dalla mle]].lgenza.dmna
,intem: .quas‘,l altretlanti raggi, per
L T ;-
l)a:'ti(:ol.r;;-: aigilita; por- el gRuse 1!
iy es.‘suo scopo. In victd di tai
de Cielob dfia ?SSO]um WIS o dige
+ 5.° Dio ha due Verhi, e cosi
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I uomo. Il primo ¢ I intelligenza divins, |
che contiene i paradigmi di tutte le c0s¢; |
e di tatto cio che debbe accadere o€
ser crealo. I complesso di que’ modelll’
costituisce il mondo ideale, il gual per
tanto non ¢ altro che 1" intelligenza deli
Divinitd avente in se 1 idea di creat®
Volle Iddio produrre il mondo fisic0y
ma il pit perfetto che fosse po.-ssibil‘?f
gli convenne adunque di render p
perfetto  che . fosse possibile il mond?
ideale ; ossia il Verbo, ossia il modell?
deil’ universo fisico, cio¢ di formarlt
come sua propria immagine , essend?
egli solo il sommo bene ; percio il Vcl‘b‘?
& immagine della Divinita. Nella quali®
sua di primo prodotto della attivita ¢
Dio , egli ¢ figlinol suo primogenit?!
contrapposto al mondo fisico, che ne !
un prodoito posleriore. L’ universo {isit
non si accosta alla perfezione del mount’
ideale , essendoue soltanto una ilnjm.‘rﬁ:lul
imitazione. La luce intellettuale ::‘.orpn!Sil
di splendore ogui cosa, come il giorll”
sorpassa la potte. 6.° 1l secondo Vel
& la Parola, ossia il complesso el

ks 8
quality divine, in quanto esse agiscono
sul-mondo fisico. Esso & paragonabile
alla parola dell’ uomo, che risulta dagli
;’:‘8:{111; d::]‘!a_ voce, e C].lc ha, com’ esso,
§ rigine dal primo Verbo. Il se-
condo Verbo caratterizza I azione di Dio
5'.11 mondo ; ond’ é che questa azione
Viene indicata colle - seguenti locuzioni :
Dio disse, e comandd. — Dio mandd il
Vi cfrbo nel mondo che operd per lui. —
Dio mandd una delle sue quality  per
ef":gu_ffe la sua volontd. 9.° E Dio il fe-
]lClzj'sxmo e 'l perfettissimo di tatti gli
snb ; Tegna il gaudio entro di lui, e la
S{:):ll.a siede a]]a.t sua diritta: sol egh ¢
5810, e da lui tutta I umana saggezza
de”T"ai tra la saggezza di lui e quella
ile“m llc:}mo passa la differenza che ¢ tra
oy n;) ello e !a copia. Come Creatore
ondo, Dio & il Padre; ma la sag-
8°22a & madre del Creatore : Dio Ia sposo
; ‘:;lm:egso misticq Y. iesde -f:on?unicé
ey ee]la cr‘ez‘\z:or‘m : percid -dllrxfen'ne
o @ paton i i suo Figho,
: 1sico. La grazia accompagna

? glustizia (i Dio, ed ¢ la conserva-
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trice del genere umano, preso in com: |

plesso, giacché senz’ essa ei sarebbe dan- |

Hiato. jnnanzi -alla. Diginita. 'Dio cred
mondo , e il regge colla sua forza. L
punisce i peccatori onde correggerli. 1
sua Provevidenza previene I abuso dell
Liberta, Egli & legislatore supremo, ¢
fonte di tulte le leggi. Dio manifestd
tutti gli atti delle sue forze col mez2?
della sua Parola. 8.” Il Verbo, come fi
glio primogenito del Creatore, & lo stros
mento cb’ egli adoperd mnella creazion?
del mondo, ed &1l moudo ideale, giust®
il quale Dio formd la materia. Egli ¢
pur lo stromento per: mezzo del qualt
la Divinilta governa I’ universo e lo cof”
serva nella sua integritd. Insegna egli I*
sapienza agli womini . virtuosi B egli ¥
vero Gran Sacerdote, e mon puo coi¥’
mettere verun peccato. & T intercessor’
dell’ uomo , il mediatore {ra la Divipitd
e lui; finalmente, come istruttore de
genere umano, egli ¢ lo spirito di Dio

Filone si valse di queste idee per ispi¢’
gare la creazione del mondo, qual ¢ nal’
rata nella cosmogonia di Mosé. Ogui cre®

. i
zione esige un Creatore, una materig 5
una cosa, con la quale la creazione si operi,
ed una causa che la determini. Queste
condizioni furono, nella creazione del
mondo: la- prima, Dio: la seconda, i
qualtro elementi: la terza, il Verbo: e
la quarta, la bontd di Dios. Alla materia

‘Tozza ed informe da Filone il nome di

ovy Or, uy Ov, coi quali non intende
p‘er(‘) di indicarc il Nulla. La materia
l‘l.cevendo la sua formaeil suo moto da
Dio ] il mondo non ¢ eterno, ma creato.
_I sel giorni che Mos¢ dice essere slati
'mpiegati nella creazione, indicano sol-
ll::::) I’ ordine ‘col qual. fu prodotto I'u-
,¥erso ; perché mon si pud concepire
Csistenza  del tempo avanti la crea-
210({};.0i])i_(i creédprimgi_il. mondq ideale,
I Nl mondo :\ris1blle conior_me al
7'mo. Non fu egli soltanto che creo
5::??1::,0 ,1 c,ome .tulti gli.altri o'ggetl-i , U esi-
"0(:(:1‘,(?3 cl’e quali da lui solo deriva: pe-
o &, llOlll(? d-ovt‘:va essere .una crez-x—
. ilt paceI: di virti e di vizj ; ma ]?10

i esserma e: dunque non gli conveniva
solo nella creazione dell’ nomeo.
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[.a sua Provvidenza si eslende cosi sW
buoni che sui malvagi, 11 male ¢ in

parte necessario per la conservazione del

tulto, in parte effetto indispensabile del

cangiamento degli elementi, in paite uf
wezzo che Dio si & riservato per punire
1 caltivi, e finalmente in parte il frulld
de’ mali che I’ uomo si procaccia da s¢
medesimo. Dio pose particolar cura @
istruire il popolo d’ Israele, ed a vegliar®
sul suo destino, e a lui pur diede il solo
yerace sacerdozio, che esiste in tulto il
genere umano. In mezzo a tutte le vir
cissitudini della nazione ei veglio in up
modo miracoloso alla conservazione delld
sua legge. Quando tutli gli Ebrei, 0g#
dispersi, osserveranno unanimemente ¢9°
desta legge , e quelli che furon condoiti ¥
ischiavittc pei loro peccati saranno cof”
relti, Dio, giusta la predizione di Mosés
lasciandosi vincere dalle preghiere det
Patriarchi, perdonera loro. Issi allor
torneranno nella prima lor patria, co
dotti da Genio celeste solo ad vesi vist
bile, e vi goderanno una inesprﬂ_mihil"
felicita , mentre i nemici loro veyranh’

03

lasciati nei tormenti della dannazione.
Tutti gli animali selvaggi diverranno do-
n.mstici. La Palestina sard interamente
Sfcura dalle invasioni straniere. Un uomo
81 porra alla testa di pie persone, e som-
mettera grandi e numerose nazioni per
dmore, per rispetto, o per tema.Vi avri
sovrabbondanza di ogni sorta di beni.
Le anime pie non attenderanno pit ad
altro; che alla contemplazione di Dio,
€ si troveranno salve d’ ogni turbamento
e libere d’ ogni passione.
-OItre le creature visibili di cui riempi
z‘l;; i][i] aelemen.ti‘, ?i d_iede. puranco all’
quantita d’ abitanli invisibili, o
1(1;1?122 privi.di corpi‘terrestri., esgnti da!
e, ed immortali. Alcuni di cotai
*PIiti sono pitt vicini alla Divinitd , com-
E:n:amz['“e bugni, e vtonosciu.ti sotto il
o ed‘ 1 Ange]:,. Qu'estl sono 1 governa-
1ulela1~; dselcl:::)nd Ol‘dme. di I.)l?’ k Gen!
B 1’8 I.JOIDO ; €1 .sum ?nlfercclssorf
i “nnlpotr_mle. GFI Ange l,mﬂ vagt
g quelle caltive - anime 'd.ell uomoy,
quali non abita lo spirito di Dio.
e codegt Angeli superiori, altri an-
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cora ve n’ ha pit prossimi alla terra;
ove scendon talvolta, e che lasciansi 1il* |
chiuder ne corpi; ma gli altei li sde
gnano sempre. Gli astri parimenti hannd
an’ anima non peccatrice: non bisog®

. . 3
perd venerarli , perché 1 adorazione ¢

interamente dovuta alla sola Divinita.
Anche sulla natura dell’ anima dell
womo nodriva Filong idee sommamen
rimarchevoli. I’ uomo , ei diceva , ¢ co
posto d’ anima e di corpo. L’ anima co
tiene due parti, ciod una parte ragion®
yole , ed una irragionevole ; Ja prima con”
prende intelligenza,, la facolta di sentir?!
e quelladi parlare; alla seconda apparte’
gono le passioni, € i desiderj fisici. L won’
adunque ¢ un animale mortale e ragi”
nevole. Non era pero sempre Filo?
& accordo con se medesimo su que5“l
divisione , perche altre diverse ne at?
metteva, come la seguenle: la sostal
dell’ vomo ¢ di tre specie: il corpo o
si compone di quattro clementi, la pa’y
mortale dell’ anima che & costituita
sangue, e I’ essenza della intelligeuﬁf‘f
che & uno spirito divino, una parté '

r

S‘epara‘bi!c dalla natura della Divinita, 'ﬂcf:
:ee(‘)pm.lou? eziapdio sl incontrano nelle
ap' re di Filone intorno alla essenza dell’
“ﬂlma. La Divinith ha creato I intelli-
bleuza umana simile al suo Verbo, ossia
faf: sua P:‘opriu i,xxfmagi.ne_a. Sotto questo
port-o I uomo si avvicina a Dio; co-
e , rispetto al corpo, non differisce
.duHa intera’ natura. Cid che in esso &
ldmlmorta]e esisteva prima della creazione
ui’ ;:r?irpo. .L’ espres.sio'ne: Dio gli soffic
. anima vivente, significa che Dio trasse
mzlllllcllga d'zlll suo fe]ice. ‘s?ggiorno, e la
ivinipln]e corpo ; accid ivi abitasse. La
vl na a;c;o I)ur‘e -che st formasse il
Picgn: oy in -Idl dxstm;guel:e, e far che
) perps isse 1 .bene. I anima immortale
i) S: mede‘suna bu'ona\e pura: i sensi
pOSsonbnf' né bu\o:.u neé CatlIV-l, ma
s inconi?eviﬂ*e si 1l l_:)ene‘ che 1l male:
iy Ialo a Pal‘telll‘I‘RSIOHf}VOIQ dell
l‘flﬁsio[;i : }madre? dei cles:flerl e _fleﬂe
iy o y & ca}tlv?, e-DIO la odia al
iy corpo. I anima immeortale trovasi
. u???e:::rcor_Po , come in una prigione,
tro, in un sepolcre. A ciascuua
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delle parti principali dell’ anima assegﬂd‘;
la Diyinita una virttt che la reggesse:!
I intelligenza ebbe la sagacita, le pas®
sioni ottennero la bravura, e i desider]
furono dotati della temperanza. Quando
tali virhli sono veramente dominanti;
dal lor complesso ne risulta una quartd
la giustizia, che compie I eccellenza d¢
caraltere. La giustizia ha contro di
I ingiustizia , la qual si osserva qua.nl]“
la parte irragionevole dell’ anima sogglogf
la ragionevole. L’ anima ¢ libera, e p“"
a piacer suo far bene o male; per ct')':
seguenza € responsabile delle sue catt!!

azioni, 1l prim’ uomo creato era la [

beila immagine del Verbo divino: el no?
era né aflievolito né degradato dalle p»
sioni e dai desiderj: godeva delle be
lezze della natura e de’beni che 955“r
abbondantemente gli offeria; ma la fer”
‘mina fu cagione delle sciagure dell uon?,
¥ aspetto di lei gli eccito desiderio ;
‘propagare la specie, ¢ quindi una t"'t3
denza alla volulta, che dalla immortﬂl‘tl
e dall’ eterna beatitudine il condusst_%‘a.]
una vita infelice e mortale. Dopo ¢

génere umano progredi sempre nella ca??
Tiera del male. Filone credea parimenti
che il peccato originale, e la depravazione
Morale ognor crescente delle successive
gencrazioni, indussero Dio a porre un
limite alla sua liberalita, ed a rendere
™meno  fertile la natura, si che gli uo-
mini furono obbligati a lavorare onde
Sovvenire ai proprj bisogni. Tuuti quelii
che nacquero dopo la caduta del primo
uomo ebbero una innata disposizione al
m%fle, anzi ad una quantity di mali, da
Wl fu loro impossibile di liberarsi. Nes-
Sun muore senza aver peccato nel corso
della sua vita, Dio peré volendo ricon-

~arre eli womini alla virtd , manda loro
W sup ¢

pirito , ossia la sua sapienza, e
tatto g; > .

e ]{?er‘l.de allora dalla VOlOHl:‘l'Cll’ essi
i di .ll‘CEVRTla..QllandO V.LIOISI ﬂc([u_i-
]uppare‘“]llu conviene esercitare e svi-
hrsi intea mente con la ﬁl'o:_;ofia, affi-

ramente al Verbo divino, com-

a ;
& ttere Costantemente la sensualita , e

ac .
iocare del tutts 1’ anima dal corpo.
offte mille mezzi e mille soccorsi

;‘?ltim per correggersi; chi li rifiuta
" Mod. Tom. III. 5
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e che persiste ne
peccati della morte eterna,
nell’ abisso della pena morale ,
tristezza da nessuna speme addolcita , @
in uno stato di continuo spavento. Queslo
% la morte morale dell’ uomo , ben di-

(]
versa daila morte fisica, ovvero dalla sepa*

yazione del corpo € dell’ anima, che per
se medesima & una cosa indifferente:
Ricompensa Iddio gli uomini virtuosi
nella loro vecchiezza con la vera sapienzd
con la gioja, con la felicith. I malvagi;
appena morli, ritornan tosto nel corpo:
che & la sede de rei desiderj e delle
le anime buone salgono all
ggiornano eternament®

] male, immergesi nei

in und

passioni;
Empireo , € 1v1 SO
Esposte fin qui le idee principali d"
Filone , restanci a far conoscere alcut
tratti , che sono particolari alla sua fil0°
sofia. Quel dotto Ebreo non solo avé®
studiato il platonismo , ma i sistemi €
giandio di Pitagora, degli sloici, €
Avistolele , risultando da’ suoi seritti of
na perfetla cognizioﬂ6
ie opinioni ne tras?
dottrina filos”

egli ne aveva Uu
istorica , e che var
per introdurle nella sua

c piomba E

J
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g;’a-PEagl:)rammise il sistema de’ numeri
venne idc'l::tiﬁclttagoraJ ¢ giusta il quale
di Platone, Tr ato col sistema delle idec
oltre Ja diviS.OVﬂSI pure nelle sue opere,
1one delle forze dell’ ani
:Jtre‘cc-adentemente indicate , quella cl?:";]ﬁ
dec;;(: ?d‘:e?ag‘o I&m-mdm'ta' Si valse altr::s‘:
i 1’1 £ rlstotctle sulla forza, la
della cre,azio entelechia. Nella sua teoria
con  Arist tljlle del ‘mondo, “ei' suppone
dell’ unive: o Che- I ¥eatisa suprema
sima | ¢ "S.O L IRV da se mede-
Sua S,u]la :m st in moto. L’ opinion -
da’ quella "illlu_‘a‘ del cielo non differisce
PO e i
ll'ascendental!inc:lftﬁespessqdln SPBC“]aZEOHi
r Vinitd. Dio ¢ sem :iue : ‘l’(‘ relative alla
g .41y oKy : P_Cea senza f:sser per
egli g 41 di s oi chiamiamo unita , anzi
che p sopra dell’ unitd , nel senso
p,e"fetto malno a flueéta voce. Egli ¢
Zlqne’ d,ou({; Sllperlol_‘e’al.la stessa perfe-
sk segue ch’ ei so-»Io pus co-
sso. 1l mondo ideal di Fi-

HOSCC
One g;
Qrversify i
ica da quel di Platone, non





