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L n'eft pas neceffaire de parler ici avantageufement des
Auteurs Ecclefiaftiques du Quatriéme Siecle de PEgli-
fe; le Public eft affez prevenu en leur faveur, Leurs
Nomsfont plus connus que ceux des Auteurs des trois
premiers Siecles, & leur Reputation eft plus érablies
on en fait plus deftime, & F'on a une bjen plus grande idée de leur
Science & de leur Merite. En effet, il faur avoiier, que comme
PEglife na jamais ceé-plus floriffante que dans ce SiecleJa, auffi
n’a-t-elle jamais eu d’Ecrivains plus Illuftres, plus Habiles, & plus
Eloquens.  Ceft ce qui me fait efpérer que le Public ne recevea pas
moins favorablement ce fecond Volume de la Nouvelle Bibliotheque
des Autenrs Ecclefiafligues, quil a fait le premier,

Jaitichz de le rendre encore plus exa&; & les Extraits des plus
bearix endroits des Peres le feront paroitre plus utile & plus agrea-
ble. Du refte, je nai rien changé 3 la Methode ni an Deflein
que je m'étois propolez, que jai expliquez aflez au Iong dans I2
Preface du premier Tome. Tai ajolité dans cette foconde Edi-
tion ce qui concerne le Saint Ambrojfe dont je navois point par-
I¢ dans la premiere , parce qQue je voulois attendre que 'Edition
des Ocuvres de ce Pere , que les PP. Benedictins de I'Abbaic
- % 2 Saing




U LECTEUR.

RTI.S'SEAIENTA e
pliag fit achevée. Mais aiant

1 . : 3 - "'lf:
Saint Germain des Prez ont entrepriic, | )
imer pour la feconde fois

(cty que jérois fur le point de faire impr i
cgc fcf}:ond Tome, ifs ont eu aflez de bonté pour me cqmmim-
quer les feililles imprimées du {econd Volume de Saint Am-

broife, qui n'eft pas encorc publié. Cela joint aux corrc&lonsi;
rend cette feconde Edition meilleure & plus complette que -

premiere.
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Approbﬂtig;: des Dollenrs en Theologie de la Faculté de Paris.

E QuatriémeSieclede'Eglifea totijours paflé pour un tems de benedi@ion & de graced
L Jufques-d Dieu avoit voulu faire connoitre d’'une maniere fenfible, quelachair&le
fang ne Pouvmenr-pretendre aucune part & I'établiffement de la Religiorque fon Fils étoit
venuapporter furlaterre, & quelesarmes de fa Milice n’avoient befoin que de la force dela
Verité pour renverfer tout ce quis'élevoit contre Iz Science du Tres-Haut , & pour fotimet-
tretousles efprits & Pobeiflance de JEsus-Cur1sT. Maisenfin voulant couronner &
la patience & lezele de fon Eglife, il appella 2 Ia participation de fon admirablelumiere & les
Philofophes & les Empereurs, il fit fervir 3 la Foi, & la Raifon qui s’¢toit rendug, &la
Puiflance quis’étoit folimife. Ainfila Religion Chrétienne remporta un plein triom phefur
{escnnemis, la Verité parutavectout{on éclat, & aprés avoir été comme refferrée dansdes
bornes étroites, ellefe répandit detoutesparts. - Les Pafteurs commencerent 3 nourrir dans
laliberté & dansI'étendué de la charité, les Peuples qu’ils n’avoient nourris quedans lamo-
deftic & danslaretenué delaFoi. On combattit les Heretiquesavec d’autant plusde force &
defuccés, quelonn’avoitplusriena craindredesIdolatres; on fixa les Regles dela Difci-
pline:- &’Eglife, quidélivréedesmainsdefesennemisfervoit Dieu fans crainte » redoubla
qu foins pour éclairer & pour affermir de plusen plus dans la Science du Salut tant de Peu ples
differens quila regardoient, commela Dépofiraire & FInterprete des Sentimens de JEsvs-
CHur1sT. Cleltcequ’onverradanscétOuvrage, quitraite des Ecrivains Ecclefiaftiques

‘quiont paru dansle Quatriéme Siecle. L'Auteurn’a point affe@é dele groffir pardes digref=

fions inutiles, maisil n"arien oubli¢ dece qui pouvoit étreneceffaire pour Fexecution de fon
deflein. 1l fait defgavantes & judicieufes remarques furle Nombre des Ecrits , furlesSenti-
mens, furleStyle, & furles A&ionsdetantde grands Hommes, dontilfaitles Portraits {3

fortaunaturel, qu’ils frappent d’abord tous ceux quiles connoiffent. Iira pporteles princi-

aux Reglemens des Conciles : ilmontre que le Quatriéme Sieclede I'Eglifeacondamnéla
plipartde: Erreurs, quedes Hommes, plus prefomptueux & opinidtres qu'habiles, ont
renouvelléesdansle Siecle paflé; &il explique en peu de paroles ce quil peuty avoird’ob=-
fcur; ildévelope cequipeut étre embarraflé, & il fait paroftre partout tant de dotrine, de
penetration & dejugement, quene pouvant decider fi lon doit plusadmirerla vafte étendué

defes connoiffances, lafagedelicateflede fa Critique, ou Ia folidité perpetuelle de fes refle-

xions, nousnoustrouvons heureufement obligez de dire que ce qui fuffiroit pour faireles

#loges deplufieursperfonnes, nefuffit paspour rendre toutelajuftice quenouscroyonsde-
woird fonmerite.  Faita Parisce 18. Avril 1687, K

BLAMPIGNO‘N, Cruré de Saint Miéderic. De a2 GENESTE.
; L. HinEux, Curd des 5SS dunocenss '

E fecond Volume df" 13 Nonvelle Bibliat-hequé des Aptears Ecclefinffignes ne cede en
( ',rxen au premier pour] érl’]dl.tl_on » & pour la Critique: L'on peut dire méme, quille
furpaffe par la beauté & I'utilité des Matieres dont il traite, Ony.trouvedes Preuves

: ,conifﬁinCantegdgsVer itezque I'Eglife nous enfeigne, des Regles tres-juftes & tres exaltes
. touchantlaDifcipline, des Principes excellens furla Morale , & uneHiftoire tres-fidele des

plus grands évenemens qui {oient jamais arrivez dans I'Eelife de Jesvs-CerisT. Ce
quinous Fa“}_ uger que cét Ouvragefera tres-avantageux a I'Eglife, & tres-utiled tousceux
quiveulents'inftruire des Maximes & des Veritez dela R eligion Chrétienne.  Fait 2 Parisle
20, Avril 1687. , : KWL

Dy Bors VARET, Biorbs D& RIVIERE
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BIBLIOTHEQUE

DES AUTEURS
ECCLESTASTIQUES

Depuis Jesus-CHRIST jufqua Nous.

TOME SECOND

DES AUTEURS DI QUATRIEME
- ' Siecle de IEglife.

e ——

"EUSEBE DE CESAREE,

UsEBE, furnommé Pamphile
@, naquit en Paleftine 4 , vers la
findel’Empire de Galien¢. Ilfut
ordonné Prétre par Agapius Evé-
quede Cefaréeen Paleftine ; & éra-

D blitu neEcéle celébre dans cette vil-

e. La perfecution de Diocletien étant furve-
nue, ilexhortales Chrétiens de Cefarée i fouf:
frir courageufement pour la Foi de JEs Us:
Crri1sT, &affifta particulierement fop amij
Pamphile , qui fouftrit le martyre aprés deux

ansdeprifon. Onareproché 2 Eufebe d’avoir

Pendant cette perfecution off A
Ll ert dej’encensaux

Idoles pour fe tirer de prifon: o mai '
: s cerepro-
che eﬁfansf_ondement » & il yabienplus dea;- f:‘ﬁgiﬁ'
g‘ar.ence qu’il demeura tofijours ferme dans la réé
oide JEsUs-CHRIsT. ¢ Aufli-tdt aprés
quela’perfecution fut finie, Eufebe futélg Evé-
quede Cefaréealaplace d’Agapiusfl'an 313. o
314. de la miffance de Jesus-Cuarist. II
eutenfuite beaucoup de part 4 la querelle d’A-
rius Prétre d’Alexandrie , qu’il protégea d’a-
bord , aufli bien que quelques autres Kvéques
de Paleftine, perfuadé qu'il éroirqu’Alexandre
d’Alexandrie fon Evéque le perfecutoitinjufte- -
ment. Il ne fe contenta pas feulement d’écri-
re a__cct.Evéque en faveur d’Arius; maisméme
n'aiantpas pu obtenir {on rérablifiement, illui

permit & afes fectateursde conierver leur rang
& de tenir dans leurs Eglifes les affembléesor-
A dinai-



Eufete
o

de Cefa-
rée.

dinaires des Fideles , 2 condition qu’ils fe-
roient folimis 2 leur Evéque, & qu’ils le fup-
plieroientavecinftance de les réiinirafa Com-
munion. Il paroitpar la Lettre d’Eufebe écri-
tei Alerandre, rapportée dans lefecond Con-
cile de Nicte , qu’il étoit perfuadé , qu’Arius
& ceux de fon parti avoiioient que le Verbe
éroir éternel , & qu’il croieit qu’on leur im-
putoit fauffement d’enfeigner le contraire; ce
qui excufe en quelque maniere fon procedé.
C’eft pourquoi quand Arius découvrit nette-
ment {es {entimens impies dans le Concile de
Nicée, Eufebe les condamna avec touslesau-
tres Evéques, & propofa unc Formule de Foi
tres-orthodoxe : mais comme clle ne fembloit
pasrejetteraffez formellement!’herefied’ Arius,
les Peres du Concile ajoliterent le terme de
Confubftantiel y avec des Anathematifmes con-
tre les erreurs d’Arius. Ce terme nouveau de
Confubftantiel fit quelque peine a Eufebe , & il
refufad’abord de ’approuver: maiss’étanten-
fuite éclairci du fens qu’il avoit, il nefitpoint
de difficulté d’y foufcrire, &de figner la Pro-
feflionde Foi du Concile de Nicée, qu’onne
voit pas qu’il ait depuis violée ouvertement,
quoi-qu’ilaittotjours eu des liaifons tres-étroi-
tes avec les Evéques du parti d’Arius. Il afli-
fta avec eux au Concile d’Antioche tenu I'an
330. danslequel on dépofa injuftement Eufta-
the Evéqued’Antioche. Mais s’il 2 eu torrde
confentir2ladépofitioninjufted’'un Evéque qui
étoit fon ennemi , l’on ne peut aflez le lotier
d’avoir refufé d’entrer a {2 place. Car afant
été €l par les Evéques & par le Peuple, pour
étre ordonné Evéque d’Antiochz, aprésladé-
pofition d’Euttathe , il le refufa abloluments
& commeles Evéques en avoient écritd ’Em-
pereur Conftantin , afin qu’il obligeit Eufebe
de coﬂnf,entit a cette élection , il lui écrivit de
foncoté, pourleprierde lui permettre derefu-
fer cét Eveché. L’Empereur lui en donna la
permiffion, &loiiafamoderation. Eufebede-
meura toijours néanmoins dans le partid’Eufe-
be de Nicomedie, & aflifta au Concilede Tyr
tenu contre Saint Athanafeen 335. & alaffem-
blée d’Evéques qui fe fit 3 Jerufalem dansle
tems de la Dedicace de I’Eglife de cette vil-
le; &enfinil fut envoié de l2 part deces Evé-
ques al’Empereur Conftantin pourdéfendre ce
qu’ilsaveientfait contre Saint Athanafe. Cefut
alors qu’il prenonga un Panegyrique en’hon-
neurdel’Emperenr, danslaréjoutfiance publi-
quequ’ilfit faire au commencement dela tren-
tiémeannée de fon Empire; qui futladerniere de
favie. < Eufebene furvécar que peude tems cét
Empereur, quil’avoit homoré d’une bienveillan-

2 NOUVELLE BIBLIOTHEQUE

ce toute particuliere, étant mort vers 'an 338" gurz,
Il avoit compofé plufieurs Ouvrages pleins de” Cefn-

d’érudition. Les premiers de tous étoient les rée.

cing Livres de’Apologie pour Origenes, q'il
compofa avec le faint Martyr Pampliile, pen-
dant la perfecution de Diocletien, & aufquels
il ajotita lui feul le fixiéme aprés la mort de ce
Martyr. Vers le méme tems il écrivit un
traité contre Hieroclés qui avoir fait deux Li-
vrescontre la Religion des Chrétiens.  Aprés
quil fur éllt Evéque de Cefarée 5 il compofa
quinze Livres de la Préparation, &vingrdela
Démonftration Evangeliqueg. Ilfitenfuiteune
Chroniquedepuis le commencementdu Mon-
dejufqu’a la vingtiéme année de Conftantinle
Grand. Cette Chronique fut fuivie de fon
Hiftoire Ecclefiaftique 4 divifée endix Livres.
Elle femble avoir été achevée quelque tems

\aprésle Concile de Nicée, quoi-qu’ellene paf-

{e pasla vingtiéme annéede sonftantin.  Vers
I’an 332. il compofa un Cycle Pafcal 2 la priere
de Empereur , 2 qui il le dédia , & fir faire
de tres-beaux exemplaires de IEcriture fzinte
comme il eft rapporté dans le quatriéme Livre
dela Viede Conftantin aux chapitres 34. & 35-
Saint Jeréme & Bede font mention du Cycle
Pafcal d’Eufcbe , compofé , difent-ils , 2 I'i-
miration de celuid’Hippolyte: Les Livres con-
tre Marcel d’Ancyre font écrits aprés la pre-
miere condamnation de cét Heretique dansle-
Concile de Conftantinople tenu 'an 335. ou
336. i Enfinlesquatre LivresdelaViede Con-
ftantin ont efté compofez aprés la mort de cét
Empereur. Il y avoit joint trois Ecrits , fca-
voirla Harangue qu’il avoit recitéeala Dedica-
cedel’Eglife de Jerufalem, le Difcoursde Con-
ftantin a1’affemblée des Saints, & unPanegy-
rique i lalotiange de cét Empereur.

OQutre ces Ouvrages, dont on fGait la Chro-
nologie, il avoit écrit, fuivant le témoignage
de Saint Jerdme, cing Livres de la Theopha-
nie ou de I’Incarnation , dix Livres de Com-
mentaires {ur Ifate, trente Livres contre Por-
phyre, dont il y en avoit dix de perdus des le
tems de Saint Jerébme, un Livrede Topiques,
qui eft celui que Saint Jerome 2 traduit , qu’il
a intitulé Livre des Pays des Hebreux, quiade-~
puis efté donné en Grec par Bonfreriusen 163 I..
Ileft fait mention dans ce Livre dedeuxautres
Traitez de méme nature, dont I’un contenoit
Pexplication dés noms queles Hebreux donnent
auxautres Nations; & 'autre étoit une Topo-

graphie de la Terre Sainte, & du Temple:
Saint Jerbme met encore dans le Cataloguc des
Livres d’Eufebe , trois Livres de fa Vie de

Pamphils, des Opufcules fur les Martyrs, des.
| Com-

Euﬁbr.;
de  Cefs. traduits depuis par Eufebe de Verceil , & des

rée,
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Commentaires {ur les cent cinquante Pfeaumes

Canons pour accorder les quatre Evangeliftes,
avec une Lettre 4 Carpianus. Il fait aufli men-
tion dans I’Epitre 2 Pammachius d’un Com-
mentaire d’Eufebe {ur la premiere Epitre aux
Corinthiens; & il eft témoin en un autre en-
droit, qu’ilavoit fait faireune edition de la ver-
fion des Septante, tirée des Exaples d’Orige-
nes. Saint Bafile cite un Traité d’Eufebe de la
Polygamie des Patriarchcs, dont Eufebe parle
lui-mémeau chapitre 9. du premier Livre de la
Démonftration , & aux 3. & 7. du 7. Livre
de la Préparation. Enfin, Theodoret et te-
moin, qu'Eufebe avoit écrit des Eglogues fur
toute Ecritare. Il ne faut pas non plus ou-
blier la Lettre qu’il écrivit 2 ceux de Cefarée,
rapportée dans|'Hiftoirede Theodoret, ni cel-
les qu’il écrivit & Alexandre & 2 Euphration
touchant Arius, citées dans le fecond Concile
de Nicée, A&.5.8& 6. Onpeuty joindre la
Lettre 3 Imperatrice Conftance, citée parles
Evéques qui condamnoient les Images, dontle
témoignage eft rapporté dans le méme Conci-
le, A&. 6. Photius fait mention d’un Ouvra-
ge d’Eufebe , intitulé Apologie & Refutation
<eft A dire , Apologie pour la Religion, &
Refutation des érreurs des Gentils , divif¢ en
deux Livres, & de deux autres Livres qui
eftoient, icequ’ildit, tres-peudifferensdeces
premiers. Le Commentaire{ur le Cantique des
Cantiques attribué 3 Eufebe, donné au Public
par Meurfius, n’eftpoint veritablement delui,
puifqu’on y cite des témoignages d’Auteurs plus
nouveauxqu’Eufebe, comme de Saint Gregoi-
re de Nyfle, dePhilonCarpathius, & de plu-
fieurs autres. Il n’eft pas certain que le petit
Traité de la Vie des Prophetes donné en Grec
3 la téte de Procopius par Curterius fur un Ma-
nuferit du Cardinal de la Rochefoucauld , &
imprimé 3 Paris 'an 1580. foit d’Eufebe, quoi
qu’il paroiffe étre ancien. Ily aenfinquelques
Traitez ou Sermonsdonnez au Public parle Pe-
reSirmond, qu’on croitétreunetraduction du
Grec d’Eufebe de Cefarée. Mais quoi que ces
Traitez,qui fontapparemment traduits du Grec,
{oient d’un ancien Auteur, & mémedugénie &
du caractered’Eufebe , & qu’ils necontiennent
rien qui les rende indignes de cét Auteur, on ne
peut pas toutefois aflirer certainement qu’ils
{oientde lui, parcequ’iln’ya pointd’Ancien qui
enait parlé ; & qu’on ne f¢auroit juger fur la ver-
fion, fic’eftcertainementle ftiled’Eufebe.
Aprés avoir fait le Caralogue de tousles Ou-
vrages d’Eufebe dont nous avons quelque té-

quinousreftent. L’Hiftoire Eccletiaftiqueeftle £,
plus confiderable de tous fes Ouvrages: c’eftun g Cefi-
reciieil des chofes les plus memorables arrivées rée.

dans ’Eglife depuis JEsus-CHRIsT jufqu’a
fon tems. 1l y remarque exactement les fuc-
ceflions des Evéques dans les Sieges des gran-
des villes du ' monde ; il y parle des Ecrivains
Ecclefiaftiques & de leurs Livres ; il y fait
PHiftoire des Herefies, & y remarque méme
ce qui concerne les Juifs. 11y décrir les perfe-
cutions des Martyrs, lesquerelles &les difpu-
tes touchant la difcipline Ecclefiaftique, & én
un mot rout ce qui concerne les affaires de I'E-
glife. Il n’écrit point ces chofescomme delui-
méme & en Hiftorien ; mais il cite prefque par
tout les anciens Auteurs , ou les monumens
dont il les a tirez, & en fait delongs extraits,
qu’il infere dans fa narration, comme on 2
colitume de faire , quand on écrit des Anna-
les ou des Memoires. Cette maniere d’écrire
I’Hiftoire eft 2 la verité moins agreable, mais
beaucoup plus utile que touteautre, & elledon-
eplusde creance & de poids 2 cequonrappor-
te: car quand un Auteur raconte des faits an-
ciens fans citer les Auteurs d’ou il les a tirez,
Ponn’eneftpointconvaincu, commeguand il
cite fes garants, & qu’il rapporte leurs témoi-
gnages, parce qu’alors on nepeut difconvenir
de Ia verité des faits appuiez fur Pautorité de
témoins irreprochables. - Mais outre cette rai-
fon generale, il y en aencore une particuliere,
qui fait que cette maniere d’écrire I'Hiftoire fui-
vie par Eufebe nousa été d’unemerveilleufeuti-
lité: c’eftquelapliipart des Auteurs & des mo-
numens plus anciensqu'Eufebe, ayant été per-
dus depuis lui par Iinjure des tems, nous lui
avons une extréme obligation de nousenavoir
dans fon Ouvrage confervé la memoire & des
fragmens confiderables. ‘En effet, {ans I'Hi-
ftoire d’Eufebe nous n’aurions prefque aucune
connoiffance,, non {eulement del’Hiftoire des
premiers fiecles de I'Eglife, mais méme des
Auteurs quiont écrit ence tems-la, ni de leurs
Ouvrages , n’y alant aucun autre Auteur que
lui qui en ait écrit. Car il eft 2 remarquer,
que les Hiftoriens qui I'ont fuivi, comme So-
crate, Sozomene & Theodoret, ontcommen-
cé leur Hiftoire ou il afinilafienne; foitqu’ils
ayent crfi quil avoit reciieilli tout ce qu’il y
avoit de remarquable, foit qu’ils n’aient eu de
connoiflance que par fon moicn de ce quis’é-
toit paflé dans les premiers fiecles. Nicephore
Callifte, qui a voulu fairedansle quatorziéme
fiecle une nouvelle Hiftoire, ya melé un grand
nombre de narrations incertaines & fabuleufes,
parce qu’elles ne font point tirées d’Eufebe, ni

meignage , il faut parler plusamplement de ceux
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eftabliesfur Iautorité d’aucun Ancien. Il faut

4¢  Cefs- toutefoisavouér que'Hiftoire d’Eufebe n’a pas

7ee,

toute la perfection qu’on. pourroit fouhairer,
qu'elle n’eft pas écrite agréablement , qu’elle

-meft pas tofijours.exacte 7, quefouvent ’Au-
-teurs’étend trop fur des chofes qu’il devroit paf-

fer legerement; & au contraire, qu’il dit fort
fugcinctement des chofés qu’il devroit raconter
Plusamplement: maisces defants n’empéchent
pointqu’elle nefoitun Quvrage tres-eftimable.
On trouve 2 la finduhuitiéme Livre umpetit

 Traité des Martyrs de Paleftine, dans lequel il

décritle martyre de ceux quifouffrirent pour la
Foide JEsus-CHR 15T dans cette Provin-
€¢. On I'a confondu mal 2 Propos avec le
huitiéme Liyre de 'Hiftoire. C’eft un Traité

BLIOTHEQUE

reté originale. C’eft le fervice que M. le Pre-
fident Coufin a rendu au Public, en traduifant
PHiftoire d’Eufebe en nétre Langue avec au-
tantde pureté que de fidelité. Il a mis-A.latéte
defa Verfion une Preface dans laquelle il remar-
que en peude mots les principales erreurs d’Eu-
febe, & porteun jugement tres-fain & tres-foli~
defurfon Hiftoire & fur fa perfonne.

La Chronique d’Eufebe ou I’Abregé del’Hi-
fYoire univerfelle de tous les tems & de tousles
pais, depuisle commencement du Monde juf-
qu’a fon tems , eftoit divifée en deux parties.
La premiere eftoitintitulée , Canons de I Hiffoire

feparé, quieneft commeleSu pplément.

,Ruffineftle premier qui ait traduic Hiftoire
d’Eufebe ; maisill’a fait, fuivant f2 colitume .
avecbeaucoup deliberté. Il a paffé ledixiéme
Livre entier, & y en a ajolité deux autres qui
contiennentla {uite de’Hiftoire jufqu’a la mort
deﬂTheodofc. Sa verfion eft pure, nette, &
mcme affez élegante; elle rend fort agréable-
ment le fens & les penfées de fon Auteur, & |
quelques fois plus fidelement que les Interpretes
quil’ont traduir depuis.  Elle a efté d’un tres-
grand {ecoursaux Auteurs Latins quiy ont puifé
tout cequ’ilsont écritou{ch de ’Hiftoire Eccle-
fiaftique des premiers fiecles.

Mufculus Proteftant entreprit une nouvelle
traduction de 'Hiftoire d’Eufebe, qu’il fit af-
fez. heurenfement; il S&ft fort attaché 2 lalet
tre, & a traduir le texte avec beaucoup denet-
tete & de briévieté : mais il n’a pas todjours
bien entendu fon Auteur, & ilalaiflé plufieurs
fautes dans fa Verfion, La verfion de Chrifto.
phorfon eft plus élegante, fon ftile eft plus
Ciceronien :  mais il eft trop diffis pour un
Hiftorien, dont le file doit étre concis & fer-
é. 1 2 corrigé plufieurs fautes de Mufculus;
neanmoins fa verfion n’en eft pas tout-2- fair
exempte. '

Le {gavant Henry de Valois aiant remarqué
Ies defauts de toutes ces verfions entrepritd’en,
faire une plus parfaite. 11 la joignit au texte

rec reva fur quatre Manufcrits, & ¥ ajolita
des Notes tres-fcavantes. Sa Verfion 4 merité
I.’npglaudiﬁément du Public & I'eftimede tous
tes Sgaﬁans. Elleadeuxqualitez affez rares 2. qui
fontd’érre élegante, & litterale. Des Critiques
¥ ont ncanmoins remarqué quelques fautes «
mais il eft impoffible de contentertoutle mon-
de, &tres-difficile de ne fe point tromper dans
un Ouvrageau(fi long que celui-la.

Univerfelle, ou Chronographie Univerfelle; & la.
feconde, Canon Chronique. Dans la premiere,
ilavoitreciicilli feparément’origine & I'Hiftoi-
re de toutes les I\Farions, la {fucceffion de tous
lesRois & de tous les Princesdumonde, celle
des Grands Prétres des Juifs, & celle des Evé-
ques des principales Eglifes, depuisla naiffance
de JEsus-CHRrR1sT. Dans la feconde, il
avoit érendu & digeré ces Hiftoires fuivant
Iordre des tems. Saint Jeréme avoit traduit
Pune & I’autre partie: # mais ilne nous eftoit
refté de la Verfion de la premiere que quelques
Extraits.contenant les noms des Rois , qu’on
avoit imprimez avec la Tradu&ion dela fecon-
de partie. Cette Verfion de Saint Jerome qui:
avoiteftéainfiimpriméea Bile, futr donnéeen-
fuite. plus exactement par Arnaud de Pontac
EvéquedeBazasl’an 1605. Mais perfonne ne
s’eftoit avifé de-ramaffer les Fragmens Grecs
de I'ariginal d’Eufebe, avant le fameux Jofeph
Scaliger, quiles donnaau Public’an 1606. dans
le Livre intitulé /e Trefor des Tems, dans lequel
aprésavoir donné la Verfion dela premiere par-
tie de la Chronique d’Eufebe plus ample que
dans les autres editions,_ 8¢ celle delafeconde
plus correcte & plus exacte, ilajofite plufieurs
Fragmens Grecs tres-confiderables de I'une &.
de lautre partie de cette Chronique, tirez de.
quelques nouveaux Auteurs Grecs.

CetQuvrage d’Eufebe eft.d’une étudeprodi-
gieufe, & d’une érudition confommée. Il fa-
loit avoirlfi une infinité de Livres & de monu-
mens, pour faire une Hiftoire Univerfelle, &:
avoir en méme tems. beaucoup de juftefle d’el-
prit pour ramaffer tant de.faits, & lesrappor-:
terchacun a'leur tems. C’eft un travail infi-
ni, quieftune preuve évidente de la grandele-

faut toutefois avouér que la Chroniqve d’Afri-

I eftoit bien jufte,. que ’Hiftoire d’Eufebe

canusluia eft€ d’un grand fecours, & qu’ila ti-.
1

fattraduiteen nétre Langue, afin que ceuxqui Ewfide
nefgavent nile Grec nile Latiny ne fuflent pas de Ceffss-
privez de lire ’Hiftoire de I’Eglife dans fa pu - rée.

Gure & dela memoire prodigieufe d’Eufebe. I1: .

Enfede
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ré prefque toute lafienne de cellede cét Auteur

de Cefa- dont il a copié I'Ouvrage. llaneanmoins cor-

rée,

rigé quelques-unes de fes fautes,. d:u}_s lefquel-
les cét Auteur eftoit tombé, quoi-qu’ilen fafle
lui-méme beaucoup d’autres: o maisil eft pref-
que impoffible de ne pas fe tromper dans un Ou-
vraged’une auffilongue hglcme & aufli épineux,
gu’eft une Chronique unxverfel{e; Les fautes
font pardonnables dﬁns un Tra1te’de cette na-
ture, & elles n’empéchent pas qu’on nedoive
I’eftimer comme un des plus utiles de toute
’Antiquité. _
: Afet;unatre Livres de la Vie de Conftantin

font, 2 proprement parler, un Panegyrique,

il raconté en Rhetoricien, plitot
gigesn‘l;gi?gricn , non feulemeqt la V1e, de cét
Lmpereur, mais auffi lesrevolutions de’Empi-
re & les affaires de’Eglife 'auiquglles Conftan-
tinaeuquelquepart. Le ftiledecérOuvrageeft
un peu plus élevé & plus fleuri gue celuides au~
tres Ecrits d’Eufebe, maisil n’eft nipluspolini
plus agreable : il ne fair qu’¢fleurer la plipart

" des faits qu’il rapporte, &ilfecontente de les

dire fommairement ) fans en expliquer les cir-
nces & le dérail. . .

coﬁ{?ajoﬁté i la fin decesquatre Livresle dif-
cours de Conftantin adreffé 21 AA_{Temblec des
Saints, ceft-a-dire, aux S]hrenens , & ur,x_c;.
Harangue 2 laloiiange de cét Empereur 2 ciu i
avoit prononcée devant lui dans la Féte fo f.-ri-l
nelle de la trentiéme année de fon Empire. y
s’étend plus dans cette Piece furles {ouangesf e
Dieu, fur les merveilles de fa Providence, fur
le myfterc de Incarnation ,. fur les bienfaits
de JEsus-CHR 15T enversleshommes, q};e
fur les eloges de PEmpereur-, qu'il emrense_e
de tems en tems, en le loua’nt comme on doit
louér unPrinceChrétien, ceft-a-dire, enpu-
bliant les vertus gui-ont durapportalapieté &
xlaReligion. Cedifcours eft le plus éloquent
de tous les Ouvrages d’Eufebe, &C celui qui eft
compoféavecle plusd’art & depolite {relil

Les quinze Livres de la Pr::parathn E var;:gﬁa.
lique écrits & Theodore, qu’on croit ére I'E-
véque de Laodicée, dont 1Lef’c par_le au chJa ir
tre trente-deuxiéme du fept{err}e Livre de’Hi-
ftoire Eccleﬁaﬁiq.ue?,fent gerits P_OU!‘._dl‘fpofer
les efprits 2. recevoir la Religion. de JEsus-
Cur1sT. Eufebey montre que la Theolo-
.gie des Paiens eftridicule, & contraire au bon
{ens, & quecelledes Chrériens eft fainte & rai-
fonnable. Il prouve la premiere partie de cet-
te propofitiondans les fix-premiers Livres, &
la feconde dans les neuf derniers. Il commen-
ce par,donner une connoiffance generale dela

doé&rinedelaReligion de JEsUs-CHRIsT,

& la rend aimable , en difant qu'elle aniionce
aux hommes des biens ineffables, &qu'elleles
portéalapieté, enleurfaifant connoitre & ho-
norer un Dieu. Ilallegue enfuite lespréjugez
qu’on peut apporteren faveurde li’l.‘ReIigIOI? de
JEsus-CaRIsT ;. qui font P'accompliffe-
ment des Propheties, lafainteté desmozursdes
Chrétiens; & la facilité avec laquelle les per-
fonnes les plus groffieres & les plus barbares
comprennent les plusgrandes & les plus hautes
veritez. Aprés avoirainfidifpofé fes Lecteurs 2
étre favorablesa la Religion Chrétienne, il dé-
truic les Religions de toutes les Nations du-
monde, & fait voir la fauffeté de chacune en
particulier, tantfur cequiconcernel’Hiftoire,.
que fur leurs prétendus myfteres & furleur Mo--

vre le plus fort argument des Paiens tiré des
prédictions de leurs Qracles. Il montre que
les Dieux qu’ils adorent, {ont des Genies ma -
lins, qu’on appelle Demons, comme les Phi-
lofophes méme P'ont reconnu. Il combatdans
le fixiéme Livre le deftin- ou la neceffit¢, & y
prouve par quantité de raifons & de témoigna-
ges, quel’hommeeftentierementlibre.
Dans les neufs Livres {uivans il fait voirque:
les Chrétiens ont euraifond’embrafler la Theo-
logie des Hebreux, parce qu’iln’y aque celle-Ix
qui établiffe des fondemens{olides d’une verita-
ble pieté, & qui ait desopinionsfaines & veri-
tables. 1l le prouye en faifant le détail de fes
dogmes, parce qu’il n’y a qu’elle. qui enfe:gn;'
Pimmortalité de’ame, qui ordonne auxhom-
mes d’adorer un feul Dieu, quileur apprenne
que Ceft:lui qui eft auteur du monde, quileur-
faffe connoitre le Verbe Fils de Dieu, & Ie_
Saint Efprit qu’il faut ho,porfzr du méme culte:
quelePere & leFils; qu'il n’yagu’elle qui en~
feigne qu’il ne faut pointadorer les Anges coms
me des Divinitez, mais leshonorercommedes

& qui apprenne aux hommes quils foﬁgt_ fa(its a.
PimagedeDieu: qu’iln’ya qu elleenfin, om; :
la doétrine foit conforme 2 la dro1te,ra1fon._l’
rapporte enfuite un long fragment d’un 'I-‘rz’utf?
de Maxime , qui montre que la matiere n'e

int éternelle. i
P.OB:I:: ?e huitiéme Livre il 'racante-l’Hxﬁ?zrc_a-‘
dela Verfion des Septante: pour preuver l__aq--
torité. de I’Ecriture Sainte, 11 f:;ltjou parleté -
moignage des Juifs, que leur _1_01 c{_fm%;lthuei
& fignificative: .illa rend enfu_u:e eftimable par

iede ceux quil’ontembrafiée,

la fainteté de la viedece TN
par exemple des Effeniens dont ildécritlavie,.

_;6: parlafageflede Philon. A i

Enfebe
de Cofas
rée:

rale prophane. Il refuté dans le quatriéme Li-

Miniftres de Dieus. qu’iln’y a qu’ellequirende-
raifon dela chite de quelques-uns de fes Anges .



g "NOUWVELLE BIBLIOTHEQUE

Tlrapportedans le neuviéme les témoignages | paroles de Je'sus-Car1sT fur la Croix. Il Eufe
rapportoitdansles Livres fuivansles Propheties 4
concernant fa mort , fa‘fepulture, fa refurre- rés,

des Paiens qui ont parlé en faveur de la Reli- j
gron des Juifs , & ceux qui prouvent la verité |
de PHiftoire de Moyfe. "1l montre dans ledi- f
xicme, que Platon & les Philofophes Paiéns |
ontprisia plus grande partiede ce qu’ils ontdic,

dansles Livres de Moyfe. Dans I'onziéme Li- '

vreilmontre en particulier que la doctrine de
Platon eft conforme 2 ceile de Moyle, & il
‘compare plufieurs dogmes de cePhilofophe avec
ceux des Juifs. Tl continué cette comparaifon
dans'le douziéme & dans le treiziéme Livre.
Mais il fait encore voir que ce Philofopheaen

eserreurs, & qu'il n’y a quel’Ecriture qui en
{oitexempte. Dansle quatorziéme Livre & dans
l_efu;,vznt, il rapporte les fentimens des Philo-

fophes; il fair voir qu’ils fe combartent, & illes

-refute fouventlesuns parlesautres: d’ouil con-

_clutqueles Chrétiens ont eu raifon d’abandori- |
»herla T.heologxg desPaiens, & d’embraffer cel- i

- Jedes Juifs.

7= Aprésavoir ainf; preparélefprit de Phomme
a recevoir la Relision de JEsus-CHR 15T >

encrablifantl’autorité dela Religion & des Li-

‘vresdesJuifs, il 'ta démontre enluite contre les
lefujet defes Livres de la Démonftration Evan-
quil avoit compofez. 'Dans le premier , il

© Inontre que la Loides Juifs n’éroiz que pour une
feule Nation , ‘& quele Nouveau Teftamen teft

'~ . pourtousles hommes; queles Patriarchesn’ont

point eu d’autre Religion que celle des Chré-
tiens, puifqu’ils ont adoré le méme Dieu & Je
meme Verbe, qu’ils ’ont honoré comme eux,
& quils ont mené une vie femblable 3 Ia leur,
Dans le fecond Livre, il montre par les Pro-
pheties, que le Meflie devoit venir au monde
pour tous les hommes.” Dans le troifiéme., il
fait voir en faveur des Fideles que JEsU s
CHRIsT eft le' Sauveur du raonde 3 &l
montre contre les Infideles, qu’il n’eft pointun
fedu&eur, commefa dotrine; fes miracles > &
plufieurs autresraifons e prouventevidemment.

Dans le quatriéme Livre, il prouve que JE-
SUs-CHRIsT eft leFils de Dieu; il rappor-
te les raifons pour lefquelles il s’eft fait Hom-
me; il explique le nom de Chrift, & cite plu-
fieurs Propheties oi il a efté prédit fous ce nom.

ans les Livres fuivans il apporte quantité de
Propheties , pour montrer, que la venug de
JEsUs-CHRr1s T, le temsdefanaiffance, les
circonftances de f vie & de fa Paflion; & en
un mot, que tout ce quileregarde, aefté pré-
dit dans les Livres de ’Ancien Teftament. Ce
quenousavonsde ces Livres finit aux dernieres

—p—

&ion, fon afcenfion, ’émbliffement de I’E-
glife, & la converfion des Gentils; mais cela
eft entierement perdu.

Ces Livres de la Démonftration & de la Pré-
paration Evangelique, font I’Ouvrage le plus
ample de tous ceux quiontefté compofez dans
I’Antiquité {ur cette matiere, & celui ou 'on
trouve le plus de preuves, de témoignages &
de raifonnemens pour la Religion de J sy s-
CrRrisT: il eft propre 2 inftruire & 2 per-
fuader tous ceux quiveulentdebonnefoi cher-
cher la verité. Enfin, Eufebe n’y a rien ou-
bli¢ de ce qui peut détromper leshommes de Ia
creancedes faufles Religions, & les convaincre

de la verirable.

Le Traité contre Hieroclés eft écrit contre
un Livre que ce Philofophe avoit fait fous le

nomde Philalethés contre le Religion des Chré-

tiens , dans lequel pour la rendre ridicule , il

~avoit comparé Apollonius de Thyane avec J g-

sus-CHRIsT, difantqu’ilavoit fait des mira-
e ' cles auffi-bien que lui, & qu’il eftoit monté au
Juifsmémes par feurs propres Propheties, Creft :

ciel comme lui. Eufebe fait voir dans {a Ré-

» . ' ponfe w’Apollonius, loin de pouvoir étre
gellque_, dontil ne nous refteque dix, devingt P i < P

comparéa JEsUs-CHR 15T, nemeritoitpas
méme d’étre mis au rang des Philofophes; &

 que Philoftrate qui a écrit fon Hiftoire, eftun

Auteur indigne de foi, qui fe contredit 2 tous
momens, quidoute lui-méme des miraclesqu’il
raconte, & qui rapporte plufieurs chofes manife-

frement fabuleufes. Ilyailafindece Triité une

remarque d’Eufebe contre la neceffité du deftin.

Dans le premier des cing Livres contre Mar-
celd’Ancyre, Eufebe tiche deprouver que cét
Evéque n’a point eu d’autre motifqui I'ait en-
gagé a écrire , que la haine de fes Confreres;
il lui reproche fon ignorance fur’Ecriture Sain=

te, il le raille fur des explications de quelques -

Proverbes Grecs qu’il avoit avancées mal 2 pro-
pos: il prétend enfin qu’il atortd’accuferd’er-
reur touchaat le Myfterede la Trinité, Orige-
neés, Paulin, Narcyfle, Eufebe de Nicomes
die, & Afterius, dont il tiche de juftifier la
do&rine. Il découvre dans le fecond Livre
les erreurs de Marcel, rapportantplufieurs paf=
fages tirez.defon Ouvrage, parlefquelsil prou-
ve qu’il a crlii que le Verbe n’eftoit point une
perfonne fubfiftente avant qu’il fir né de la
Vierge ; qu’il a enfeigné qu’il n’eftoit point
diftingué du Pere ; qu’ila dogmatizé, que c’eft
la Chair, & nonpasle Verbe quieft ’Image de
Dieu, leFilsdeDieu, leRoi, leSauveur &le

Chrift , & qu’enfin il a ofé avancer que cette
Chair
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Eufepe  Chairferoirdérruite & aneanticaprésiejourdu
de” Cefp- Jugement. 1l ; _

rée. Aprésavoir ainfi découvert la malice, &les
erreurs de Marcel d’Ancyre, il refute ces dog-
mes dans les trois Livres fuivans, intiralez de
la Theologie Ecclefiaftique 5 & dédiez a Flacille
Evéqued’Antioche. G0 '

Il propofe dans le premier Livre la Foi de
PEglife, qu’il explique tres-nettement, en-re-
jetrant les erreurs des Ebionites, des Paulia-
niftes, des Sabelliens & des Ariens. Il mon-
wreenfuiteque Marcel d’Ancyre eft danslamé-
me erreur que Sabellius 3 & enfin il fait voir
par trente argumens tirez del'Ecriture,- quele
Verbe eft une perfonne {ubfiftente.. Il conti-
nué dans le fecond & dans le troifiéme Livre
A refuter les confequences de Perreur de Mar-
cel d’Ancyre, & les argumens qu'il alleguoit;
& il prouve par plufieurs paffages de ’ancien
& du nouveau Teftament, que le Verbe eft
une hypoftafe , ou une perfonne fubfitente,
diftinguée dela Perfonne du Pere.

C’eft dans ces Livres quon peut apprendre
le veritable fentiment d’Eufebe fur la Divinité
du Verbe. Ily declare en plufieurs endroits,
quele Verbeeft Dieu, & Fils de Dieu.  Ildit
Liv. 3, ¢, nettement, qu’il n’eft point tiréduneant, ni
7- creé dans le tems ;' mais qu'il eft engendré de
Liv. 8. . toute éternité de’lafubftance du Pere. Il re-
' jette formellement Uerreur de ceuxquidiroient
Liv. 1. c, que le Verbe a efté tiré du neant, & quile
#1911 mertroient au nombre des creatures.  Mais il

femble infinuer en quelques endroits, & prin-
cipalementau Livre{econd, chapitre fepti¢me,
quelaPerfonnedu Fils n’eft pas egaleacelledu
Pere, 8 qu’on ne lui doit pas laméme adora-
tion. p Cen’eft pas feulement dansces Livres
Hiff, 13,. QWil parleainfi: il le fait aufli dans tous fesau-
e,  tresEcrits, dans lefquels il rejette Pimpieté de
Prep,  ceuxqui diroient que le Fils eft tiré du neant,
Liv. 4. c. quil n’eft pas de la fubftance du Pere, qulilya
5. Liv. 4. eu un tems qu’il n’éroit point; mais en mé-

Liv.1.c.
2

Dem.c.3, me tems il femble admettre quelque inégalité

V.5. c. entrele Pere & le Fils, & reconnoitredansle
3 # Fils quelqueforte de dépendance & d’inferiori-
» EP?"?::S té. " C’eft pour cette raifon, que quoi qu’il
Citée daps mefit point faitde d 3ﬂiculte de reconnoitre dans
le feconqy 1e Concile _de Nicée, que le Fils e}mtDteu de
Concilp  toute érernité, & qu’il el rejerté clairement
de Nicge, Vimpietéd’Arius, qui difoit qu’il avoit efté ti-

ré du neant, & qu’il y aveir eu un tems qu’il

n’étoitpoint; il cut toutefois de la peineiap- |
prouver le termede Confibflantiel, C'eft-d-dire,.

a avoucr que le Fils eft de la méme fubftance
que le Pere, & quand il.Peut approuvé par 2

fignature, illuidonnadans la Lettre qu’ilécri-

vitafon Eglife, un fens qui n'écablic pointI’é-
galité du Pere & du Fils. Quard on dir , Juj A

ecrit-il, gue le Fils eff confirtfiantiel au Pere, oz ot

entend feulement que ‘e Fils de Diew s auCne
reffemblance avec les crearures qui ont été faites
par lui 5 & gu’il ena une parfaile avec bz Pere
par qui il a éré exgendre 5 @ zon dune aurre by-

poftafe ox d’une avtre fitffance. 'Ce quifaitvoir
i Sl SR
-qu’Eufebe n’a pointapprouvé ce terme, entant

qu’il établit une parfaite egalité entre ie Pere
& leFils, g mais feulement entant qu’il établit
la reflemblance du Fils avec le Pere > & qu’il
ﬁgmﬁe'qu‘:j le Fils eft engendré du Pere. Op
pourrolt dire, pour excufer Eufebe, qu’il n’z
mis cette'inégalité entre le Pere &le Fils, qua
caufe gue le Fils regoit 2 fubftance du Pere:
mais il {e fert par tout d’expreflions fi fortes
pour marquer cette inégalité, qu’il eft difficile
de les expliquer en ce fens, d’autant plusqu’il
a écrir fes Livres contre Marcel > dans lefquels
il parle de la méme maniere, dansun tems o
cette queftion éroit agitée, & méme dérermi-
née. Car ces expreflions qui pouvoient étre:
innocentes auparavant, doivent érre fufpectes.
aprés ladécifion du Concile de Nicée. On peut
encore ajoditer les liaifons qu’il a euss avec les
Evéques du parti d’Arius, les lotianges qu’il
leur a tofijours dorinées, le filenceaffecté dans.
fon Hiftoire de ce qui regarde le Concile de:
Nicée , & la maniere peun avantageufe dont i} -
en parle dans fes Livres de la Vie de Conftan-
tin. Maisquandon pourroit juftifier la do@ri-
ne d’Eufebe fur la Divinité du Fils, il eftplus
difficilede le défendre fur ce qu’iladitdu Saint
Efprit : car il affure , non feulement dans {es
Livres de la Préparation & de la Demonitra--
tion Evangelique; mais encore dans {on troi-
fiéme Livre de'la Theologic Ecclefiaftique
qu’il v'eft poincveritablement Dieu. TLe Sains
Efprit 5 dit-il , #'cff #i Dien 5. 3i Fils de Diex o
parce gicil ne tive point fon origine du Pere corme
le Fils 5 étant au nombre des chofes qui ont éré
faites par le Fils. Ce que nous avons dit Juf~
qu’icidufentiment d’Eufebe furla Trinité,. fait
voir d'un c6té , que c’eft i tort que Socrate,.
Sozomene , & quelques autres Auteurs nou-
veaux Pexcufent entierement; & d’autre corés.
quec’cftunegrandeinjufticedel’appeller Ariens.
& méme le Chef des Ariens, comme a faic
S.Jerome, que plufieurs autres ont fuivi, puis~
quilrejette formellement les principales erreuss:
d’Arius, quifontquele Verbea eftéfait derien 5
qu’iln’eft point de la {ubﬂan'ce, du Pere, qu’ik
cft diffemblable du Pere 5 & qu’il y 2 -eu i’
tems qu’il n’éoit point.  ~ © e
Ses{entimens fur les autres’ dogmesde {ﬁ Ries
1Z108:

'\\\
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Liv. 4. - 1l parle fouvent des bons offices des Anges
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ligion Chrétienne paroiflent étre fort ortho-
doxes. Ilexplique le myfteredel'Incarnation
d’une maniere tres-Catholique, r reconnoiflant
en JEsus-CHR IsT deux natures unies
dans une méme perfonne, & diftinguées tou-
tefois par leurs proprietez. 1l parle trés fai-
nement des caufes de fa Venué & de fa Mort,
& du merite du Sacrifice de la Croix dans
lequel JEsUus-CHR1sT seft offert afin de
{atisfaire pour tous les hommes : il dit que fa

Divinité n’a point fouffert, maisfeulement{on
Humanité.

enversleshommes , & du culte quileur cftdi ;
il décrit la chiite des méchans; il fait voir que

-2 les anciens Patriarches ont eu quelque con-

3 noiffance de JEsus-CHR 15T, & que ceft
Liv. 7. par le merite de 2 Mort qu’ils ont efté fau-
Prep.c. VeZ- Ildonne beaucoup A la libertéde’hom-
6. ¢ liy. me.  lllonélérardela virginité commele plus
3. Dem. parfait, & le celibat des Prétres, fans blamer

1b. c.

c.9. le mariage. Il reconnoit qu’on honore zjufte
Liv.7. titre les monumens des Saints. Il parle de
i’rfp-cl-_ Poblation du ‘Corps & du Sang de Jesus-
= gﬁ;" CHriIsT, dont il dit que le Pain offert par
4 Melchifedech a eftéla figure. Enfin, il approuve
by les pricresdel’Eglife pour les Morts. Photius
ragoc dans fon Epitre 144. Paccufe d’avoir nié avec
5. ¢ liv. Origenesla RefurreGtion generale, & avertit cn
3. Dems. InEmetems que bien des gens n"ontpasremar-
- 6, qué cette crreur dans fes Ecrits , & qu’on ne
Liv.1. ladécouvrequ’en lesexaminantavec {oin. Quoi
4y, qu’ilenfoit, il n’en paroit aucun veftige dans
’;“'- . ceuxquinousreftent. '
& Saint Jerome a foltenu dans fon Livre con-
v,y treRufhn, quEufebe étoit feul Auteur des fix
pem.c. Livres de I"Apologie d’Origenes attribuez 2
8. ¢ liv. P2mphile : ‘mais il paroit par le témoi-
3. gnage d’Eufébe méme au Livre 6. de fon Hi-
Liv.x, {ftoite, chapitre 33. & par celui de Photius,
Dem.c. qWil avoit compofé les cing premiers Livres
9. avec Pamphile , & ajofité le fixiéme depuis la
Liv.g. mort de ce Martyr. Nous avons Iz verfion
g;mc 3 dupremier de ces Livres : il commenceparune
Liv. 4. invective contre ceuxquiaccufoient la perfonne
Bt & la.ch’tn_ne d Ongffnfes ; & enfuite il rapporte
Conf. pourle juftifier quantité de paflages rirez de fes

‘Ouvrage; touchant la Trinité & [Incarnatior,
touchant les peines des damnez , & touchant
1a nature & Vétat des ames. Saint Jerdmeac-
cufe Ruffin d’avoir changé dans fa Verfion les
endroits qui fembloient favorifer Perreur des
Ariens, furla Divinité du Fils & du Saint Ef.
prit. Ruffin ne fe défend point de ce repro-
che , prétendant feulement que ces paflages
avoient eftéajolitez. Quelques-unsdes Livres

de cette Apologie contenoient la vie d’Ori- g, .z,
genes, & le Caralogue de fes Ecrits, comme e Cefy-
il eft conftant par le témoignage de Saint Je- rie,
rome , & par ce qu'en rapporte Photius au
Volume 118. defaBibliotheque.

Le Livre des Topiques ou des noms que
les Hebreux donnent aux differens Pais , tra-
duit par S.Jer6me , & donné en Grec depuis
peu , eft une explication Geographique de
tous les Pals, de toutes les Villes, & de tous
les lieux , dont il eft parlé dans les Livres de
I’Ancien Teftament. ‘Ce Traité eft exalt &
curieux : & fait voir qu’Eufcbe étoit habile
en toutes chofes.

La concorde des Evangeliftes , ou les Ca-
nons pour accorder les Evangeliftes contien-
nent dix Tables , dans lefquelles il avoit mar-
qué par chiffre dans chacune, avec un artifice
merveilleux, cequieftrapporté parquatre, par
trois , par.deux, ou par un feul Evangelifte;
defortequ’enouvrant un nouveau Teftament,
3 la marge duquel .on marquoit les chiffres de
ces Tables, on pouvoit{cavoirtoutd’uncoup,
alant rccours a cette Table, non feulement
par combien , & par quels Evangeliftes la
chofe étoit rapportée , mais auffi en quels en-
droits. Ilavoitfait ces Canons fuivantlacon-
corde d’Ammonius , dont ils étoient comme
laTable. C’eft ce-qu’il remarque dansla Let~
tre 2 Carpianus, quieftaleurtére.

Nousavons encore un Fragment Latind’une
Concorde des Evangeliftes , fur le {ujet de la
contradi&tion apparente des Evangeliftes {ur
letemsdela Refurrectionde JEsus-CHR1sT
traduit par le Moine Ambroife , guw’on croit

étre d’Eufebe. ‘

On ditqu’ily aquelques CommentairesGrecs
d’Eufebe {ur Ifaie, dontHeinfius fait mention.
Saint Jerdme dansfon Epitrea Pammachius par-
le des Commentaires d’Eufebe fur ’Epitreaux
Corinthiens. Theodoret au Livre premierde
fon Hiftoire ¢hapitre 16. ditqu’ilavoitfaitdes
reciieils fur’Ecriture. On divqu’il y adansla
Bibliotheque de Florence quelques Commentai-
res Manufcrits {ur les Pfeaumes,, attribuez 2 Eu-
febe: & Gelafe dansfon Livre des deux Natures
cite un paffage d’Eufebe tiré de ces Commentat-
res. Jeneparlepoint des Commentairesfurle
Cantique des Cantiques doanez par Meurfius
fouslenom d’Eufebe, parce qu’ils ne font pas
«delui, maisd’un Auteur plus recent, comme
nousl’avons prouvé.

Le Traité de la Vie des Prophetes eft.un
petit abregé de la Vie des Prophetes > & des
chofes les plus remarquables qui font dansleurs

Propheties.
' ‘Les

E}erén
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Les Traitez ou Sermons donnezen Latinau

ds” Cefa- Public par le PereSirmond,, {ont aflez du ge-

tée.

nie d’Eufebe. Les deux premiers {ont éerits
contre 1'Herefie de Sabellius , dont il refute
Verreur, prouvant par Ecriture que le Ver-
be eft une Perfonne diftinguée duPere. Ily
parle en paflant contre Marcel d’Ancyre ,
qu’il appelle le Galate. Il traite dans le Ser-
mon fuivant de la Refurrection, aprés yavoir
érabli la Providence & la Juftice de Dieu par
des preuves fenfibles : il en conclut la Refur-
redtion , parce que s'il n’y avoit point d’au-
tre récompenie que celle de la vie prefente,
il s’enfuivroit que Dieu feroit injufte, puifque
fouvent les bons font privez des avantages de
“cette vie , dont les méchans joulflent pour
Pordinaire. Il montre par la réfolution que
fit paroicre Abrah2m en allant facrifier fon fils,
& par toutes les circonftances decette action,
qu’il décrit d’'une maniere fort éloquente, il
montre, dis-je, quil faloit que ce Patriarche
fiir perfuadé de la refurrection , fans quoiil
n’euft jamais entrepris avec tant de confiance
& d’ardeur le facrifice de ce qu’il avoit de
plus cher en ce monde.

Dans le cinquiéme il prouve encore que Dieu Eufede
eft invifible & incorporel, en remarquanc ende Cefits
paflant que les Anges font fpirituels. Dansle rée
fixiéme, il répond a quelques paffages de I’E-

criture, qui femblent attribuer des membres &

la Divinite.

Le Sermon fuivant et de Iutilisé de 'Tncar=
nation de _JE sUs-CHR 1sT, & des biens
qu’elle a procurez aux hommes. Il y explique
cetteparoledu Sauveur: Fe ze fuis pas venu ap-
porter la paix 5 mais la guerre ; en difant que
JEsus-CHR 1sT eft venu pour apporter la
paix, mais que leshommesne ’atant pas vous
lu recevoir, ilaefté neceffairequ’il y ciit dela
guerre, dont la feule caufe eft la mauvzaife dif-
polition de leur cceur. Il loué versla fin de ce
Sermon ceux qui fouffrent pour la Religion
de JEsus-CHR1sT. Il continué ce méme
fujer dans le Sermon qui fuit, dans lequel
il montre a I'occafion de ces paroles du Sau-
veur: préchez fur les toits ce qu’on wous a dit en
Jecrer 5 que rien ne peutdifpenferles Chrériens
de fouffrir pour la Religion de J £ s U s-
CHR 1 s 1. Il ajolte, que quoi-qu’il n’y ait

Il combat enfin | point de perfecution, on ne.laifle pas d’étre

Popinion des Pharifiens, qui crotoient queles % obligé de fouffrir, & d’étre, pour ainfi dire,

hommes reffufciteroient pour boire & man-
ger , & pour joulr des memes plaifirs qu'ils
avoient en ce monde.

' continuellement martyr, parcequ’il y a conti-
| nuellementacombatrre contrele monde & con-
tre nous-mémes. Les deux derniers Sermons

Le quartriéme Traité eft un Sermon pour le | font touchant les bonnes ccuvres. Danslepre-

jour de I’Afcenfion de JEsus-CHRIST,

mier, ilrecommandeaux Chrétiens, s’ils veu-

dans lequel il prouve la verité de fa Refurre- ! lent devenir heureux, de faire le bien, & de

&ion & de fon Afcenfion , par la conftance
des Martyrs & des Apdtres, & par la pro- |
mulgation miraculeufe de PEvangile. I fait |
remarquer qu’il eftoit impoffible que les Apd-
tres entrepriflent de précher ]n. Religion de
Jesvus-CurisT, & quils réiifliffent dans
leur entreprife, fiDieu ne lesavoit animez de |
fon Efprit, & s'il n’avoit difpof€ les cocurs l
des hommes 1 recevoir leur Doctrine. 11 dé-
crit dans ce Sermon le martyre de S. Romain |
Diacre d’Antioche. Il parle dans les fix Trai- |
tez {uivans des chofes fpirituelles & invifibles. l
Dans le premier il montre que Dieu eft incor- |
porel & invifible, & y fait voir que leschofes |
incorporelles & invifibles font infiniment au
deflus des materielles & des terreftres. Dans
le fecond & dans le troifiéme , il prouve que
P’ame de Phomme eftimmortelle & fpirituelle
& il décrit les avantages qu’elledonneal’hom-
me au deflus des béres. Le quatriéme eft de
la penfée de 'homme qui a des proprietez re-
marquables dont la premiere eft de {e con-
noitre elle méme , & la feconde de repoufler
& darrérer les mouvemens de la- cupidité. |
Tomre I

| fuir le mal; & dans le fecond il les exhorte 2
la pratique des bonnes ceuvres, & principale-
ment 2 faire aumoéne. Voila le {ujet de ces
Sermons, qui concernent plusla Doctrine que
la Morale : il y paroit beaucoup d’efprit, de
bon fens & d’éloquence, mais peu d’ordre &
de methode.

Eufebe a cfté un des plus fgavans Hommes
de ’Antiquité, comme fes partifans & fes ad-
verfaires 'ont £galement reconnu: fon peut
méme dire fans craindre defetromper, qu’iln’y
en a point eu parmi nos Auteurs Grecs qui
ait eu rant de lecture & d’érudition. Prefque
tous les Ouvrages qu’il a faits, font d’un tra-
vail prodigieux , & d’une tres-longue & tres-
laborieufe recherche. Il fant ‘neanmoins
avouer qu’il a été beaucoup foulagé parles me-
moires de ceux quiavoient écritavant luifur les
mémes matieres , dont il ne fait point de
difficulté de copier les Ouvrages. Il ne
s'eft point appliqué 2 polir fon difcours,
defaut ordinaire prefqu’a tous ceux qui font
leur capital de la f{cience & de Dérudition.
Son itile n'eft ni éloquent ni agréable

comme
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comme Photius!’a remarqué plufieurs fois. Il | Public par les foins de Godefroi Bouffard Do- Eufete
de Cefs- eftfec & fterile, & n’a prefque aucun agrément; | cteur de laFaculté deParis, qui a mis ala téte de Cefiss
il eft fort propre pour enfeigner ceux qui veu- | une Preface tres-bien écrite & de bon fens , 7ée.

lent s’appliquer ferieufement a I’étude & i la
recherche de la verité, & quiaimenta la con-
fiderer toute nué, & dépoiilléedesornemens

A

IBLIOTHEQUE

adreflée 2 Eftienne Poncher, pour lors Pref-
| dent du Parlement de Paris. I a remarqué
dans cette Preface, que I’Hiftoire d’Eufebe de

du difcours: mais il n’eft nullement propre 4 | la verfion de Ruffin avoit déja eftéimprimée. IL

attirer ceux qui fe laiffent prendre par les ma- |

nieres de dire les chofes, & par laforcedel’é-
loquence. Je n’ajofiterai rien ici  ce que j’ai
déja dit de fa do&rine. Pour ce qui regarde
fa perfonne, il me femble avoir efté fort defin-
terefié, fort fincere, fort amateur de la paix,
de la verité & de la Religion. Quoi qu’il ait
eu des liaifons trés-étroites avec les ennemis
de Saint Athanafe, il ne paroit pas qu’il ait
efté fon ennemi, ni qu’ilait pris beaucoup de
ﬂart 2 la querelle des Evéques de ce tems-la.

seft trouvé dans ces Conciles , ou l’on a
fair des chofes injuftes contre Euftathe, &
contre Saint Athanafe: maisl’onne voit point
qu’il y ait donné des marques d’emportement,
ni qu’il ait efté le miniftre de la paffion des
autres. Il n’a point efté auteur de nouvelles
Formules de Foi, il n’a point fait d’intrigues

¥ 2 eu depuis ce tems differentes éditions de
PHiftoire d’Eufebe de la verfion de Ruffin fai-
tes en differens endroits dans les années 1544..
& 1528. & aLyonen 1523. & avec toutes les
Qeuvresd’Eufebeen1542.1559. a Parisen 1541..

La verfion de Mufculus eft imprimée 1 Bale
I’an 1554.

La verfion de Chriftophorfon Evéque d’An-
gleterre, a efté imprimée a Cologne & a Bile
I'an 157a. 2 Paris en 1571. & avec les corre-
¢tions de Suffridusen 158 1.

Enfin la verfionde Monfieur de Valois a efté
imprimée avec lc Grec é regione, revilfurqua-~
tre Manufcrits , 2 Paris chez Vitré I'an 1659.
avec des Notes Critiques de ce fgavant Hom-
me , aufquelles il aajolité quatre Traitez ow
Differtations. La premiere eft touchant le
Schifme des Donatiftes, il y éclaircit quantité:

pour la perte de Saint Athanafe, ni pour la
ruine de ceux de fon parti, Il efit {ouhaité
feulement pouvoir accommoder & réiinir les
deux partis. 1l n’a point abufé du credit qu’il
avoit auprés de ’Empereur pour s’dlever , ni
pour détruire {es ennemis, comme a fait Eu-
febede Nicomedie: mais il s’en eft ferviutile-
ment pour le bien & pour I'avantagede’Egli-
fe. Je ne doute pointquetantde bonnesqua-
liteznel’aient fait mettre au nombredes Saints
dans les Martyrologesd Ufuard & d’Adon, &
dans quelques anciens Offices des Eglifes de
France. 211 eft vrai qu’il n’eft pasdemeuré en
paifible poffeflion de cette qualité de Saint:
mais ce feroit, 2 mon.avis , une temerité de
Yen juger abfolument indigne.

Comme les Quvrages d’Eufebe ont efté im-
primez. feparément , nous allons marquer les
dxﬁ'erePtes éditionsde chaque Ouvrage.

1l n’y a eu que deux éditions Grecques de
PHiftoire Ecclefiaftiqueavant celle de Monfieur
de Valois. La premiere eft toute Grecque im-
primée chez Robert Eftienne 'an 1544..

Lafecondeeftavecla verfion de Chriftophor-
fon é regione,, imprimée Geneveen 1612.

La verfion de ’'Hiftoire Ecclefiaftique faite
par Ruffinaefté impriméea Romel’an 1476. in
fol. & l’an. 1479, 2 Mantoué, & aHaguenau
en 1509, <

Il 'y en a une vieille: édition imprimée fans
date a Parisin 8. par Renaut , & donnée au

de points de cette Hiftoire quiavoientefté fort
broiiillez jufqu’i prefent , & y découvre des
fautes confiderables , dans lefquelles prefque
tous les Hiftoriens de nétre tems eftoient tom-
bez. La feconde eftune Lettre 2 undefesamis.,.
ou il montre que c’eft une méme Eglife qui por-
toit-a Jerufalem le nom de la Refurrection, &
celui de la mort de Jesus-CHREsT. La
troifiéme éclaircit quelques difficulteztouchant
la Verfion des Septante : & la derniere eftune
Critique de quelques Martyrologes. Cette Edi--
tion eft la plusbelle & la plus correcte des nou--
velles Editions Grecques & Latines. Elle a:
efté renouvellée depuis chez le Petit : mais il
s’en faut beaucoup que cette feconde Edition:
foit auffi. nette que la premiere. La Chronique:
a efté imprimée feparément iz\quarto’an 14.70..
& 1512. & avec I'Hiftoire & les autres OEu-~
}rres d’Eufebe , comme il eft marqué ci-def~
us.

Monfieur de Pontac Evéque de BazasPadon-
néeen1605. 2 Bordeaux: elle a efté imprimée:
aAnversl’an 1608.

Le Trefor de Scaliger imprimé I'an 1606..
centient la Chronique Latine deSaint Jerome,,

t les Supplémens des deux Profper., la Chroni~

Marcellin, de Marcel , & unreciieil Hiftorique-
en Latin, extraitparunignorant, des Chroni~
ques d’Africanus & d’Eufebe , avec les Frag-
| mens Grecs de la. Chronique d’Eufebe , un
' Abregé

que de Vicor, de Jean, & d’Idacius, de:

Ey ﬁB;

ff Cefa- conde année d’Heraclius , 2 qui on a donné | blic par Morel I’an 1606. avecl'ancienne Tra-
Ce,
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Abregé d’Hiftoire depuis Adam jufqu’a la fe- | Holftenius , qui avoit déja efté donné au Pu-

le nom de Faftes de Sicile ; ou de Chroni-! ductiond’Acciolus, qui avoit aufli efté impri-
ques d’Alexandrie , & qui depuis a été donné | mée feparément 4 Cologne I'an 1532. avecles
inquarto en Grec & en Latin par Raderusl’an  Ouvrages Latins d’Eufebe. Et enfin les cing
1615. Cet Abregé eft {uivi de la Chronogra- | Livres contre Marcel d’Ancyre avec la Tra-
phie du Patriarche Nicephore & d’un Reciieil , duction de Richard de Montaigu, & quelgues
ou un Abregé de plufieurs Hiftoires , faiten Notes que cét Aureur y a ajoutées 2 la fin,
forme de Chronique. Cecieft{uividesNotes qui font la plipart en faveur de Marcel &
de Scaliger » & d’un Ouvrage qu'il a intitulé contre Eufebe.
Canon Ifagogique, ou Introduction de la Chro-| Le Livre des Pais de la Terre Sainte 2 efte
nologie. Il y a une feconde Edition de cét donnéen Grec, commenousavons remarqué,
Quvrage faite 2 Amiterdam ’an 1658. dans par Bonfrerius Jefuite, & imprimé & Parisl’an
laquelle les Notes de Scaliger font plus cor- | 1631. En 1580. Curterius 2 donné quelques
rectes & plusamples. | Fragmens touchant la Vie des Prophetes, qu’il
Les Livres d’Eufebe de 1a Vie de Conftantin  a mis 2 la téte des Commentaires de Procope
ont été prefque tolijours imprimez avec fon | {urEfaje. Les Notes fur le Cantiquedes Can-
Hiftoire : la Verfion de ces Livres faite par tiques attribuées 2 Eufebe , ont efté données
Fortefius a été jointe 2 celle de I’Hiftoire Ec- | en Grec fans verfion par Meurfius, & impri-

cleGaftique de Ruffin.

Chriftophorfon en a traduit trois pour join- !

drei fon Hiftoire, & le quatriéme a eftéache-
vé par Suffridus. Monfieur de Valois en a,
fait une nouvelle Traduction. L’Oraifon fai-|
te 4 la loiiange de Conftantin a eft¢ imprimee

feparément en Latin a Cologne en 1581. La

' mées avec le Polychronius & le Pfellus 'an
1617. Les Opufcules donnez en Latin par le
Pere Sirmond ont efté imprimez 2 Paris in 8.
’an1643. Enfinla Lettre i Carpianus & les Ca-
nons Evangeliques d’Eufebe {e trouvent i la
téte de quelques éditions du Nouveau Tefta-
ment, &enGrec 2 la téte du Nouveau Tefta-

Veifion des quatorze Livres de la Préparation, ' ment Grec du Louvre imprimé par Robert
& desdix premiers de la Démonftration Evan- | Eftiennel’an 1550.

gelique faite par George de Trebizonde, futim-
primée a Venife 'an 1497. & a Parisen 1534-
mais elle eft fort infidele , parce que cét Au-

a Swurnommé Pamphile. ] Du nom du Martyr Pam-
phile fonami, & non pas {on frere, comme Nice-

teur s'eft donné la liberté d’y ajoiiter ou d Yl‘ phorel’acrii: car dans le {feptiéme Livre de fon Hi-

retrancher ce qu’il a voulu fur ce qui regarde

ftoire il dit qu’il commenga  le connoitre quandil

la Trinité. Les 13. Livres dela Préparation | Fat Prltie;

ont efté imprimez en Grec 2 Paris chez Ro-
bert Eftienne I'an 1544. & lannée fuivante
le méme Imprimeur donna au Public les dix
Livres de la Démonftration. Depuis ce tems,
la Verfion des dix Livres dela Démonftration,
faite par Donat de Verone, aveccelledes qua-
torze Livres de la Préparation faite par George
de Trebizonde, & celleduquinziéme par Hep-
perus , fuc jointe aux Verfions des autres Ou-
vrages d’Eufebe dans les Editions dont nous
avonsdéja parlé.

Enfin ces Livres de la Préparation & de la
Démonftration Evangelique , qui meritoient
d’érre feparez des autres , comme concernant
une matiere differente , ont efté imprimez en
Grec 2 Paris ’an 1628. en deux volumes in
folio » avec une Verfion nouvelle des quinze
livres de la Préparation faite par le Jefuite Vi-
gerus, & celle de Donat jointe aux Livres de
12 Démonftration, mifes 2 coté duGrec. On
a mis encore dans cette Edition le Grec du

Traité d’Eufebe contre Hierocles revi par

b Paleftine. ] Tous les Anciensl'appellent Eufebe
de Paleftine : “dans le premier Livre de la Vie de
Conftantin il témoigne qu'il a efté ¢levé en Palefti-
ne ; & dansle fecond Livre du méme OQuvrage,
aprésavoir rapporté une Loi de Conftantin adreilte
i ceux de Paleftine, il ajolite: weoildla premiere Let=
tre que Conftantin nous a adreflee.  On ne fGait poiat
qui étoient fes parens. Quelques-uns croient qu’il
étoit parent d'Eufebe de Nicomedie , parce que
dans une Lettre d’Arius a cet Evéque , Eulebe
de Cefarée eft appellé fon frere. On ne fgait point
| non plus qui ont efté fes Maitres. Dans le Livre
| feptiéme defon Hiftoire, il dit qu’il a entendu Do-
rothée Prétre &’ Antioche expliquantI’Ecriture. Tri-

theme & quelquesautres ontconcludela, t}u’ilavogt
| efté fon Difciple.  Acaciusfuccefleur d’Eufcbeavoit
{ &critfa Vie, maiselleeft perdué.

¢ Verslafindel Empire de Galien.] 1l y a quelques
preuves de cette Epoque. Daas{on Hiftoire, au Li-
vre 3.ch. 18. ildit que Denis d’Alexandrie, qui eft
mort la premiere année de 'Empire de Galien, &
vécu de fon tems. Dansle 5. Livre, il dit quede
{on tems Paul de Samofate a renouvellé I'erreur

d'Artemon ; & dans le Livre 7. racontant ce qui
B2 ' §'étoit

Eufebe
de Cefi~
ree.
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Exfebe floire Romaine qu'Eufebe avoit negligée, & qu'il fon erudition, d’avouér qu'il eftime fes Ouvrages, L"uﬁﬁe'
de Cefs  eft Auteurde ce qui fuic depuis Conftantin jufgu’au | & de dire dans fon fecond Livre contre Ruffin, que de Cefa=
vée, fixiéme Confulat de Valens. c’eltun homme trés-{cavant.  Fir doififfimiss Enfebius réec
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2;_{2? s'étoit paflé fous Galien, ildit: Aprés awoir rapporsé | firation Evangeligue.] lls font citez dans PHiftoire Eufebe
¢fa- ce qui seft paffi AUPATAVABE , B0ME VEROnS MAaintenant Ecclefiaftique, Livre 1. chap. 2. Blondel croit au de Cefas

rée, anzx chofes quifont arvivées dendtre rems.

d Onareproch & Eufebe d’avoir offert de Pencens anx
Idsles pend ant certe perfecntion.] Ce reproche lui fat
fait par Potamon Confefleur & Evéque d'Egypte
dansleSynodede Tyr: car finous en crojons S. Epi-
phane dans I'H
Eufebe de Cefarée, commenga ds’écrier: Quoi Ey-

Jese, tuesaffisen qualité de Fuge de i'inuacen?:;.{!b.ma-
ﬁ?‘ “ponrroit le fouffrire Dis moi, W avons-nous pas
eftéenprifonenfemble durant la perfecuzion f'yai perdu
#nilponr la défenfe de la verité, G toi tuns perds
ancune partic de ton corps, tun’as paint Jouffert 5. com-
ment donc es-ti forti de prifin? S, Epiphane ajotite,
qu Eufeb; aiant entendu cela, fe leva, & rompit
PAﬁ'emblec, difant: S: effant bors de virre parsvous
;l::t:s des chofes de certenature coutrenows , il fant quevos

ﬂ[ﬁfﬂ“?‘[ aent rﬂlﬁ”-’ fﬂr/l VoS exercez ic1 vGEre {}"
vanuie , vousle faites @ plus foree raifon dans véorre patrie.
Cefaiteft confirmé par les Evéques du Conciled’A-
]'exanc'im\e, quidifentdans leur Lettre, qu’Eufebe de
Cefarée aceficaccufi par leurs Confeflenrs davoir immolé
anx Idoles.- Cependant Je reproche de Potamon eft
fans Fondemtsnt. Car quand bien méme il feroit vrai

quEulebe edt efte mis en prifon pour 1a Foj il ne* |
s’e,q{'u:,t pas qu’il elit facrifé pom?en fortir ,, parce |
qu’il n’aveit perdu aucune partie de fon corps. 1l |

pouvoit avoirefté délivré de |a perfecution {ans fouf-
frir la perte de fes membres pour plufieurs autres
raifons; & c’étoit juger temerairement de {fon pro-
chain, que d’accufer, comme fit Potamon . un
Evéque d’un tres grand crime, fur unc conjecture
auflifoible que Peft celle-li. Mais ce bon homme
avoxtﬁ)[us C}c zele que de prudence..

€ Lyaplus dapparence qu’il demeura tolijours ferme
dar’u_: la Foi de 7eﬁu-Cbr{(£] Premiercmgnt, i:arcc
qwil faut toGjours juger en bonne part de fon pro-
chain, quand on n’a point de preuve evidente qu’il
2 mal fait, Secondement , parce qu’il n’y a pas
d'apparence, que s'il elit commis ce crime eftant

féftr;.l il (}ﬁr efté enfuite ¢lt Evéque de Cefarée.

4 peaced’ dgapins.] Baronius & Blondel met-
i*:fll_lf entrde Agiiplus&Epfebe Agricolaus, dont on lit
p: om dans les foufcn;_:tions du Concile d’Ancyre.

ependant Eufebe au Livre {eptiéme rapportant les
noms des Evéques , fous lefquels la perfecution a
duré, finit le Catalogue des Evéques de Cefarde
par’Agapius, quil ditavoirbcaucoup travaillé pour
{onﬂu‘"oupeau pendant la perfecution. Or Eufebe
aﬂt_e ¢ ordonne aufli-tét aprs I perfecution : caril
aflifta en qualité d’Evéque 4 la dedicace de PEglife
de _:I’\yr.\ qui {e fit aufli tot aprés quela paix futgrm-
dué 3 PEgiife; avant que Licinius euft pris les ar-
mes contre Conftantin ;. ce quiarrivaen 313, Ainfi
;3; ga:; fu unl. Agricolaus ,. Evéque de Cefarde; il
enu long- i 3 ¢
md‘mnécn?'M‘.g_tems ce Siege, & Eufcbe 3 eft¢
8 Aprésqu’il fut 8i Evéaue de Co arée, il co
qusnie Livres de lg J?re_gamt?an ) & 'z:gngr dela D?pﬁ?ﬁ

|
|
|

contraire , que I'Hiftoire eft citée dans le fixiéme rée.

LivredelaDémonftration, chap.23. mais il a efi¢
trompé parla verfion.
b LaChronigue fu fuivie de fon Hiftoire Ecclefiaffi-

r finou: « | gre.] Tlditnettement au commencement de fon Hi-
Eiereiie 68. cét Evéque aiant apperci |

ftoire, quela Chronique eftoit déjacompofée. Pen
ai déja fait un abregs dans ma Chronique , muais fe
Leflendrai ici plus an long.

i Les Livrescontre Marcel font écvits aprés la premiere
condamnationds cét Héretique dans le Concile tenn i Cone
feantinople 'an 335,01 336. ] 1ls font dediez 3 Flacil-
lus Evéque d’Antioche), qui n’a cfté éli Evéque de
cette Eglife que I'an 335. Depius, au Livre premier
de la Theologie Ecclef. chap. 14. il dit que Marcel
eftoit condamoé.

| Des Opufeules touchant les Martyrs.] Nousavons
un Livre de fes Opufcules, touchant les Martyrs de
Palefline : maisily a quelque apparence qu’il en
avoit compof¢ d’autres.  On lui aartribué un Mar-
tyrologe , qu’on a fuppofé avoir efté traduit par
S. Jeréme, mais il n’eft point de lui, & la verfion
n’eft pointnon plusde 8. Jerdme.

m N°eff pas toitjours exacte.] Onyremarque plu-
ficurs fautes contre la verité de PRiftoire, on con-
tre la Chronologie. Dans le premier Liyre il dit,
que le denombrement, dont parle Jofeph dans le
18. Livre de PHiftoire des Juifs , “eft celui dont
parle Saint Luc., Auméme Livre chap. ¢. il dit que
Lyfanias Tetrarque d’Abylene eftoit frere de Philip-
pe & dujeune Herode ; cequin’cftpoint. Au chap,
7. il dit que le jeune Herode fut exilé a Vienne,
contre le témoignage de Jofeph, qui au Livre 18,
chap o. affure que ce futaLyon. 1l croit que ] &-
sus-Cuu1sT aemploiéquatreannéesafa predica~
tion. 1I {c trompe fur PEpoque d’un volage de
Saint Paul 4 Jerufalem. Au Livre 11. chap. 13. il
diftingue Cephas, qui fut repris & Antioche par
S.Paul, delApétreS. Pierre, quoi qu'il foit le mé-
me.  Jene parle point desautres fautes qu’il fait fur
le rapport d’autrui, ni des Livres apocryphes qu’il
citetres-fouvent, Il fe trompe enprenantles Juifs.
d’Alexandrie, dont parle Philon , appellez Thera-.
peutes, pour desChrétiens. Livre 2. chap. 10, il
confond Novat & Novatien. Au Livre 6. chap. 45.
il {c trompe dans les années du Pontificat de Sixte
& d'Eutychien.’

D Saint Ferome avoit traduit Pune ¢ Pautre par-
tie.] Saint Jerbme dansle Commentaire fur Daniel ,
Cf_mi’- 9.dit, qu’ontrouvedanslaverfion dela Chro-
nique d'Eufebe Pexplication de deux pafTagesde I’E-
criture, qui fe trouvent tous deux dans fa premiere
partie.  Marcellin dit aufli nettement que Saint Je-
rémeavoit traduit la premiere partie. Saint Jeréme.
dansla Preface de fa verfion , dit qu’ila traduit Eufe-
be mot pour mot depuis Abraham jufqu’a la prife
de Troye: que depuis la prife de Troye jufqu’a Con-

| ftantin; ilaajoiite pluficurs chofesde fon chef; pars

ticulicrement fur les chofes qui concernent PHia
ftoirs

O Itombedansbeanconp d'ausres ervenrstoschantla
Chronologie.] On peut les voir remarquées par Sca-
liger dans les Prolegomenes fur fon Trelor.

p Ilfembleinfinuer quele Fils w'eff pas égal as Pare. ]
Au chapitre {econd du premier Livre de fon Hiftoi-
re, ilappellele Fils le Miniftre de la volontédu Pe-
re, &lafecondecaufe aprés lui. 1 dit que c’eft le
Pere qui ordonne, & que c’elt le Fils qui execute: |
il affure que le Pere n’a pas pii prendre une forme |
humaine. Dans I'Oraifon fur la Dedicace de I'E- |
glifede Tyr, il appelie le Fils de Di_cu, le fccpnd
Autcurdenosbiens, 'Angedu Confeil, le Chefdes
Armées de Dieu. Ces expreffions {ont toutefois
plus tolerables que ce qu’il dit dans le Livre cinquie.
medela Preparation, chap. 4. que le Filsn’eft ado-
rable, qui caufe du Pere qui habite en lui.  Erau
ch.8. que le Fils eft un Seigneur inferieurau Pere.
Enfin, Pon ne peut pas excufer ce qu’il ditau chap.
7. du Livre 2. de la Theologie, & en d'autres en-
droits, quela gloiredu Filseft moins grande que cel-
lzdu Pere; queleFils ne merite pas un honneur égal

doétifimumdico, non Catholicum. 1l ne faut pas s’¢-
tonner que Ruffin partifan d’Eufebe , lui donne le
méme titre. ~ Antipatre de Boftre, quineluieft pas
favorable , lui donne le nom de moavieny , C'eft-3-
dire, defcavant fur plufieurs fortes de matieres; & il
ditde lui qu’il-avoit 1i tous les Livres des Anciens,
recherché & expliqué toutes leurs opinions & com-
pofé lui-mémedes Ouvrages trés-utiles. Philoftor-
gelelouédcaufe de fon Hiftoire. Socrate & Sozo-
mene le défendent.  Victorius Pappelle un homme
trés-fcavant. Le Pape Gelafe n’ofe pas rejetter fon
Hiftoire,. 4 caufe deI'erudition quis’y rencontre; &
descholesqui peuvent fervir d’inftruction. Pelage
aflure qu'il 0’y a point d'Hiftoire qui {oit plus efti-
mable que celle d’Eufebe.  Photius, qui reprend’
le ftile & la doétrine d’Eufebe, loué{a{cience & fon
erudition.  Je pafle {ous filence le témoignage des'
Auteurs nouveaux..

t Nelaient faitmetire an nombre des Saintsdansles
Mariyrologes &'Ufuard & d'ddon, ¢& dans quelques
anciens Offices des Eglifes de France.] L'Auteur de la:
Vie de Saint Valerien Pappelle Ewfebe de Sainte me-

aceluj du Pere. )

Q Ilwapoint appronvé ceterme de Confl ubﬂfnt:el.. en
¢t qu’il établit une parfairecgalité entrele Pere & le Fils.]
Saint Athanafe témoigne dans le Traité des Synodes,
& dansle Livre de la Décifion du C(‘mc:llc de Nlcee.,
qu’iln’approuve pas lexplication qu'Eufebe donnoit
aceterme. B

r 1L explique le myftere de PIncarnasion d'une ma-
niere trés-Catholique.”] Dansunc Lettred Imperatri-
ce Conftance, citée danslefecond Concilede Nicée,.
attribuée 3 Eufebe, il femble aflirer, quelanature
humaine a efté changée en la nature Divine , d’ol
Pon prend occalion dans ce Concilf_: de l'accufer d.e
Perreur des Theopafchites. 11 enfeigne le contrai-
reau Livre quatriéme de la Demonitration, ouilnie
formellement que la nature Divine ait fouffert.  Ce-
pendant au chap. 14. il dit qu'aprésla Refurretion
de JEsus-CHRIST I’homme a efté abfqrbe parlana-
ture Divine, & queleVerbeeft devenn Diese, comme il
avoit efté avant que d'étre homme, Vhomme étant fait
Dien. Mais c’eft une expreflion figurée pour marquer
lagloire de ’humanité dedlss us-Curist jcaril rejet-
te nettement cette erreur dans les Livres dela Theo-
logie Myftique contre Marcel , principalement au
Livre 3.  chap. 10, & 11. &{uivans. o

{ Eufebeacfténndes plus [avans boumes de Pantiqui-

3¢, comme fes Portifans & [es Adverfaires Pont également |
reconnn. ] Voici unepartie des témoignages des Au--
teurs anciens {ur la {cience d’Eufebe. Conftantin:

dansf{on Epitre 4 ceux d’Antioche, & dans une Let-
tre qw’ilfuiécrit, loué fa do&rine & fon erudition..

Saint Bafile dans fon Livredu S, Efpritc. 29. Pappel--

Je un Auteur digne de foi 4 caq{'c de'fa grande erudi-
tion fur toutes fortes de matieres, )¢ morvmrginy
afibme@-. Saint Jerdme le plus grand ennemi
d'Eufebe ne peut pas s’empécher de louér fouvent

moire. Uluardau 21, Juin: Palefiine S, Eufebii Epif-
copi & Confefforis, wiri excellensiffimi ingenii ¢ Hifto-
riographi.. Notkerus au 21. Juin: In Cafares Depo~
fitio 8, Enfebii. Manecharius dans la Lettrea Cerau-
nius EvéquedeParis, qui eft i la téte de la Paffion:
du martyre de Speufippe, Elafippe & Meleufippe,.
Pappelle Sasnz. "1l y a dans un Breviaire Manufcrit
de Limoges trois Legons a fa Joliange. Dans un
ancien Breviaire de la méme Eglife imprime en:
1587. Ilyaauzr. Juin une Oraifon a la loiiange
d’Eufebe , & dans le Miflel imprimé en 1484. une
Meffe de Saint Eufebe. Dans un ancien Manufcrit
del’Eglife de Paris de la verfion de I'Hiftoire d’?lu-‘
febe, onluidonne la qualité de Saint. Le Cardinal
Baronius dit que tout cela n’eftarrivé que parerreur,.
qu’on apris Eufebe Evéque de Cefarée pour Eufebe
de Samofate; & {urcette conjecture il a faiteffacer
lenomdu premier du Martyrologe Romain. Mais
Baronius avance cela {fans fondement, & contre les:
témoignages formels des Martyrologes , qui font
nettement mention d’Eufebe Evéque de Cefarée,.
& le diftinguent de tout autre par des caracteres.
trés-évidens 3 & aufquels on ne pouvoit pas {e
trOmP_EI'.-
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Confian- pereur du jugement de ce Synode , foit que | trouver les efprits en difcorde, &/les priantde Conffan-
sin Empe- Conftantin criit avoir le pouvoird’en connoi- | luiouvrir parleur bonne intelligencel’entrée de # Empe-
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res ; ils furent défaits , & deux de leurs Rois Conftay:
tuez P’an 312. Enfuite il attaqua le Tyran zin;” Epg.

NN T TR R R M X ! . : veur 2l *agifioit que d’une accufa- | I'Orient, qu’ilsluiavoient, pourainfidire, fer- 7¢#7-
X 5 =i Sio e o * 3 : . . tre, parce quil ne sag q . . 5 ; 3
A %wwﬁ-%%@&. S G2 | Maxence , qui defoloit la ville de Rome par perenr. S ga;tia?lierc contre Cecilien qui eftoit de- | méeparleur differend. 1l donna cette Lettrea
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CONSTANTIN,

Premier Empereur Chrcétien.

C "Es't une chofe affez rare que de voir le

nom d’un Empereur dans le Catalogue
des Ecrivains Ecclefiaftiques. On y met or-
dinairement celui de Conftantin, a caufe de
quelques difcours qu’il a compofez, & méme

ch. 20, I€CiteZ, fi nous en croions Eufebe , & peut-
de I vie Stre encore a caufe de plufieurs Lettres qu’il a
deConjt. Ccrites, & de plufieurs Edits qu’il a faitsen fa-

veur de la Religion Chrétienne. Mais avant
que de parler des Ecrits de cet Empereur , il
fauten fuivant nbtre methode ordinaire faire un
petitabregédefa Vie.

_ Contftantin éroit fils de PEmpereur Conftan-
tius Chlorus, qui fut le feul de tous ceux, qui
avoient de fon tems part 2 'Empire , qui ne
perfecutapointles Chrétiens. « Sa mere s’ap-
p:alloit Helene, femme de baffe nziflance, qui
o eut pointlaqualité d’Imperatrice du vivantde
Conftantius 4.

Conftantin donna dans fa jeuneffe des mar-
quesde ce qu’il devoit étre un jour: faconduite
& fon courage parurent un peu avant la mort
de fon pere; car étant retenu auprés de PEm-
pereur Galerius pour lui fervir comme d’6ta-
%¢ 5 & prévoyant bien que cet Empereur &
tes Collegues avoient deflein de {e défajre de
lui ROuF envahir la part de PEmpire de fon
pere Conftantius , ‘qui ne pouvoit plus vivre
que peu de tems, il séchappa des mainsde ces
Tyrans , pritla pofte, & vint en grande dili-
gence touver fon pere en Angleterre. 1l
tuoit les chevaux i toutes les poftes par ou il
paﬂ:mt » afin d’empécher fes ennemisde courir
apréslui. Etantarrivé en Angleterre, il trou-
vafonpereaulit de la mort, quile choifir pour
fon fuccefleur. Aprés fa mort il fut proclamé
Empereur parfes Soldats le fixiéme jour d’Aofic
de I'année 306. de JEsus-CHRIsT. 1] ne
fur pas plicot Empereur , qu'il fe fit aimer
de tous fes Sujets, en vifitant les Provinces
fotimifes 2 fon Empire , pour donner les or-
dresneceflaires, & repouflant les Barbares qui
vouloient pafler le Rhin pour entrer fur fes ter-

{es cruautez. Il marcha vers I’[talie avec une
arméedequarante millehommes, pritde force
toutesles villes qui s’oppoferent i fon paflage,
ou les contraignit de {e rendre , & défit trois
fois les Troupes de Maxence. Enfin, ce
Tyran étant venu au devant de lui prés de Ro-
me avec une grande armée , fut enticrement
vaincu , & perit par la chiite d’un pont , fur
lequel il paffoit pour fe fauver. Eufebe rap-
porte, que Conftantin I’'avoitafiuré, qu’ilavoit
viialors dans le Ciel une Croix lumineufe,, avec
cette infcription , Ceft par ce figne que ts vain-
<ras tes ennemis, & que JEsUs-CHRIST lui
alantapparuenfuite pendantqu’ildqrmmr, lui
avoit commandé de faire faire vn étendart en
forme de Croix, qu’il avoit obél a cettereve-
lation , & qu’aprés fa victoire il avoit mis cet
¢tendart en trophéeau milieu de la villede Ro-
me , avec cette infcription. Par ce figne falu-
taire 5 qui ¢ft la marque de la veritable puiffance,
Jai délivrévitre ville de la domination des Tyrans ,
@ fai rétabli le Senat & le Peuple dans lewr an-
cienne [plendenr. Aprés avoir reglé les affaires
de Rome , Conftantin vint 2 Milan, ou il
celebra les noces de fa foeur avec PEmpereur
Licinius. '

Cefuten cette ville que ces deux Empereurs
donnerent le premier Edit en faveur de laRe-
ligion Chrétienne , par lequel ils accordoient
la liberté de Religion 2 tous leurs Sujets , &
peude tems aprés au fortir de Milan ils permi-
rentaux Chrétiens par un fecond Edit defaire
Pexercice publicdeleur Religion, & ordonne-
rent qu’on leur rendroit les lieux ouilsavoient
accofitumé de faire leurs aflemblées. Peu de
tems aprés ces deux Empereurs {e brouille-
rent, & fe declarerent la guerre I’'an 314. Li-
Cinius perditd’abord unegrande bataille en Pan-
nonie. Mais il s’en donna une feconde en
Thrace, oul’avantage fut égal de part & d’au-
tre; ce qui determina les Empereurs 2 faire la
paix.

Lesguerres & les affaires de PEmpiren’em-
pécherent point Conftantin de prendre partice
qui regardoit les Chrétiens. ATant recli des
plaintes de la part des Donatiftes contre Ceci-
lien, & contre d’autres Evéques Africains, il
leur donna des Juges hors d’Afrique, & fit af-
{embler pour ce fujet le Concile de Romefous
Miltiade. Enfuite les Donatiftes s’étant enco-
re plaints de ce jugement ¢, il fit affembler le
Conciled’Arles, ou ils furent de nouveau con-

damnez; & enfin lorfqu’ils appellerental’Em-
pereur

fait, foit qu'il vouldt par la obliger les Dona-
tiftes ferendre, comme Saint Auguftin le re-
marque, il rendit un jugement 2 Milan en fa-
veur de Cecilien, condamna les Donatiftes ,
écrivit contr’euxen Afrique, fit informer con-
tre Silvain, qui avoit efté deleur parti, leur fit
dter leurs Temples, recommandant toutefois
gu’on les traitdtavec douceur, afindelesrame-
ner au fein de I'Eglife. I fit en ce tems plu-
fieurs Loix en faveur des Chrénex}s. Il permit
aux Maitres de donner la liberte aux Efclaves
dans ’Eglife , en prefence de PEvéque & du
Peuple. Il fit des Loix pour la celebration du
Dimanche , défendant a toutes {ortes de per-
fonnes de travailler en ce jour; 6:'. il permitde
laiffer par teftament des biens 2 1, Eglife. Au
contraire, Licinius Empereur d’Orient, pu-
blioit des Edits contre les Chrétiens, faifoit
abatre leurs Eglifes , & les perfecutoit ; ou
permetroit ouvertement quon les perfecutat.
Conftantinlui declarala guerre’an 324. le d,cﬁ:
auprés d’ Andrinople & de Chalcedoine, & l'af-
fiegea dans Nicomedie , ouil s’eftoit retiréapres
{a défaite. Liciniusfevoianthorsd’eitatdefol-

tenir un fiege, vint fe jetter auxpieds de Con-

ftantin, quiluiaiant donné la vie alaprierede
fa femme, fille de Licinius, Venvoia a Thef-
falonique , ou il le fic mourir peu. de tems
aprés, fous pretexte qu’il vouloit remier.
Aprés cela Conftantin caffa les Edits de Lici~
nius contre les Chrétiens , & ordonna que

ceux qui eftoient condamnez.aux mines ;. Ou

exilez, ou privez de leur honneur & de leurs
biens aufujetdela Religion, feroient df,hvrez,
& rétablis dansleur premier eftar;.que 1 onren-
droit aux heritiers des Martyrs les biens. qui
avoient efté confifquez., qu’on rétabliroit les
Eglifes des Chrétiens, & qu'on leur rendroit
les Cimetieres. 1l exhorta enfuite tous fes Su-

jets par une Lettre tres-forte dembrafferlaRe-

ligion de JEsUs-CHRIST. \
Mais il ne fe contenta par feulement d’avoir
foin que Eglife fiit en repos contre lesattaques
de fes ennemis ; il fit auffi- tout ce qu’il piit
pour empécher qu’elle ne fatdiviféeaudedans
ar les conteftations de ceux qui faifoient pro-
feffion d’étre de fesmembres. Ils’efforcadonc
d’appaifer laquerelle d’Arius & d’Alexandr_e, en
leur écrivant une Lettre,. dans laquelle il les
exhortoit 2 la paix d’upe maniere. tres-tou-
chante & tres-forte, lesaffurant qu’ilavoit re-

tardé fon voiage en. Oricnt.dans la.crainte d’y |

porter 2 Ofius Evéque de Cordoué , recomman-
dable par fon merite & parfa pruder.ce. Cet Evé-
que a1ant fait aflembler-un Synode dansla ville
d’Alexandrie, fittout cequ’il piit pourappaifer
ce differend; mais n’en alant pd venir a bout,.
Conftantin jugea que le meilleur molen pour
rendre la paix a 'Eglife, eftoitd’affembler un
Concile general d’grient & d’Occident en la
villede Nicée en Bithynie. Ilyaffiftalui-méme,.
exhortales Evéques alapaix, ne voulut point re-
cevoir les accufations qu’ils formoient les uns.
contrelesautres. Illesfit convenird’une méme
doétrine, & approuverladécifion duSynode, ¥

Jaquelle ils {oufcrivirent tous, al’exception de

Secundus & de'Theonas. [ll'écrivitlui-mémed
toute laterre , & exhortatousles Evéquesilare-
cevoir. Il envoia en exil Arius & les deux Evé-
ques quiavoient prisfon partidansle Synode, fit
briler les Livres de cet Heretique , défendit  fes
Sujets de les garder , &c écrivit en particulier
deux Lettres tres-vehementes contre Arius & fes.
SeCtateurs. Enfin il traita magnifiquement les.
Evéques duConcile, leur témoigna beauceup:
d’amitié, & lesrenvola comblez de prefens. Eu-
febe & Theognis aiant publi¢ de nouveauleurs:
erreurs aprés le Concile, quoi qu’ils euffent foud~
critafadéfinition ,. illesenvoiaen exil.

Il fitenfuite découvrirle Sepulcre de JE s U's=
CHR rsT i Jerufalem. Ily fir bitir une ma-
gnifique Eglife , auffi bien qua Bethléem, &
fur la montagne des Olives. On dit qu’il dé~
couvrit la Croix.de Jesus-CHRIsT, qwon
pretend avoir fait pour lors plufieurs miraclas..
1l eft toutefois affez. furprenant , gu’Eufebe,
témoin oculaire de ceschofes, qui décrit exas
&ement toutes les circonftances deladécouver~
te du-tombeau de JEsus-CurisT, & quic
n’oublie rien de tout ce qui pouvoit étre  Pavan-
tage dela Religion, ne difepasund{eul mot,. ni
de la.Croix.de JEsus-CHR £ST, ni des mi-
racles qu’on pretend qu'elle a faits. Vers ce’
méme temsildonna le nom de Conftantineple
ala villede Bizance, & voulutqu’elle joiiit des:
mémes privileges dontjouiffoitI’ancienne Ro-
me: ce quilui fit donner le nom de nouvelle:
Rome: Aprés cela il travailla plus qu’il n’avoit’

_ . S
jamais fait A ’agrandiffement de I‘E.Zgl’xfe > il fit
des Loix contre les Heretiques ,. il écrivit au
Roide Perfe en faveurdesChrériens, décruifit

‘les Temples des Idoles, fit de grandsdons aux:

Eglifes , fit faire des cxemplaires magaifiques

de la Bible.- En.un.mot,, il fit.tant pour laRe~
ligiomj,
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. ; 3 1° : 2 agi
Conflan- nus & deFelicianus, lafoixante-quatriémean- | illefinicparune apoftrophe 2 l’f&glllfc;_DaE 116 ‘C:rg;;k
¥ Em- péede fon dge, aprés avoir regné trente-ans, { corpsdu difcours, il combat 1 0 atrie, & la WA
Eireas 3 multiplicité des Dieux ; il montre quil n’y a
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Conftan- ligion, que C’eft & bon droit qu’il s’eftappellé | faire initier parle Sacrement duBaptéme. Cela Conflan-
#11 Empe- Jui-méme Evéque de 'Eglife pour les chofes qui f eft pourtant ainfi; & foit qu’il attendir 3 rece- £in Empe=

Fiisds

«<oncernoient la police exterieure. Et certes,
FEglife n’auroit point de plainte 2 faire contre
“faconduite;, §’il n’elit pasprétéloreille, com-
meilficfur la fin de fa vie, auxaccufations que
lesEvéques, qui favorifoient le parti d’Arius,
- propoferent contre Saint Athanafe. Car éranc
irrité contre Jui de ce qu’il n’ayoit pas voulu
comparoitre 4 un Concile tenu a Cefarée, oq
il avoit été cité, il fic affembler un Synode en
lavillede Tyr pourjuger fa caufe. Saint Atha-
nafe y comparut, & voiant que fes ennemis
Iaccabloientinjuﬂement, eut recours 2 ’Em-
pereur, & vint le trouver i Conftantinople.
nftantin, quoi que prevenu contre lui, é-
<couta favorablement , & manda aux Evéques |
duConcilede Tyr, qui en tenoient un 4 Jeru- |
falem, delevenirtrouver pour rendre conte de
leur conduite. 1ls députerent a2 ’Empereur fix
Evéques, pour accufer Saint Arthanafe ; mais

<es Df:pute?. n’oferent alleguerlesfaits, dontils
Tavoientaccufé au Concile de Tyr, craignant
quelEmpereur, quiaimoit lajuftice, enaiant
connulafaufferé, ne ledeclaritinnocent.
s'aviferent doncde I’accufer d’un crime d’Erat 2
en difant qu’il avoit menacé , qu’il empéche-
roit de tranfporter ‘du bled d’Alexandrie 3
Conftantinople. Cette accufation fit impref-
fion fur Pefprit de ’Empereur , Pirrita contre
Saint Athanafe , qu’il relégua fur le champ a
Trevesvilledela Gaule. Les ennemis de Saint
Athanafe ’aiant ainfi fait exiler, lui quiéroitle
Plus grand antgonifte d’Arius, -ils firent reve-
nir cet Heretique , & firent tous leurs efforts
pourlefaire rétablir dans la communion de ’E-
gh’fe. ’Mais Conftantin ne voulut ’écouter,
§uapres qu'il eut dreflé une Formule de Foi
Fontralre en apparence 4 fes erreurs , & qu’il
'eut juré & protefié que c’étoit fa do&rine.
Aprf’.'s qu’ilPeut entendu faire cetre Profeffion 5
{fedéfiant tolijours de cet homme, illuidit: §;
2 Foi e[t‘d'_roite, cominie tu le veux faire croire ., tu
a8 bzerz. _f:z:t de jurer ; [inon que Diew te condamme
€7 purition de ton fauxs ferment, Ces paroles fu-
rent {uivies de Ueffet : car peu de tems aprés
Arius perit malheureufement la veille du jour
qu’ildevoit étre admis 2 la communion 3 Con-
Hantinople. : :
On s’étonnera {ans doute que je n’aic point
encore parlé jufqu’ici du Baptéme de cet Empe-
reur.  Carilfemble fortextraordinaire, qu’une
perfonse, guiprenoit autant de partque fujaux
afhaires des Chrétiens, qui éroit perfuadé de la
verité de leur Religion, & qui n’en ignoroit
point la Dodirine , ait été §i long-tems fans fe

voirle Baptéme, qu’il fiit prét demourir, afin resr

d'exgier par ce Sucrement tous fes péchez, & de
paroitre innocent devant Dieu , foit qu’il edit

{ quelqu’autreraifon de ce retardement;; il ne fon-

gea a fe preparer au Baptéme, que quand il fe
fentitmalade, & il ne fe fit impofer les mains
parles Evéques, pour étre mis au rang des Ca-
techumenes , que I’an 337. d quelques jours |
avant{a mort, ¢rantalorsa Helenople, comme
Eufebeleremarque au Livre 4. de la Vie decet
Empereurchap 61. Il regiic enfuitele Baptéme
de la main d’Eufebe de Nicomedie dans un
Fauxbourgdecette ville, comme Eufebe de Ce-
farée, Saint Athanafe, S.Jeréme & S. Ambroi-
fe , Socrate, Sozomene, Theodoret, Eva-
gre," & tous les autres Anciens 'aflirent d’un
commun confentement e.

Conftantin celebré 2 Rome rapporté dans les
Actes fauflement attribuez au Pape Saint Syl-
veftre. Etcertes, rien nefent plusla Fable que
cequi eft raconté dans ces Ates. On vy feint

Ils | que Conftantin ennemi de la Religion Chré-

tienne, la voulant perfecuter, futfrappédele-
pre; que les Devins lui dirent, que le feul re-

mede pour fe guerir éroit de fe baigner dansle

fangdes enfans nouveau-nez. Qu’onenavoit
cherché plufieurs pour les égorger ; mais que
Conftantin rouché de leurs pleurs, & des cris
de leurs meres , les avoit rendus fans les faire
mourir. - Qu’il fut enfuite averti en fonge par
S. Pierre & S.Paul , qu’il feroit gueri , §’il {e
faifoit baptizer par Sylveftre, & quelaiantfait,
il avoit ¢té purifié par le Baptéme , & de fes
péchez, &de fa lepre. Que de fitions, que
de fables | que de réveries qui fe ruinent d’el-
les-mémes! Conftantin n’a jamais été ennemi
de la Religion de JEsus-Cur1sT, jamais
il ne I’a perfecutée, il étoit Chrétiende coeur,
avant quede venir 2 Rome. Pas un Hifto-
rien ne rapporte qu’il ait eu la lepre , ou qu’il
en ait été gueri par le Baptéme. Comment
Eufebe eit-il oublié un miracle fi confiderable
dansla Viede Conftantin ? Dequel front Julien

PApoftat elit-il reproché aux Chrétiens , que
le Baptéme n’avoit jamais purifié petfonnedela
lepre, fifon grand-perecneaitétégueri. Saint
Cyrille pour le convaincre de menfonge, ne
lui efit-il pas oppofé un exemple auffi celebre
qu'elit été celui-la? Je ne parle point de quan-
tit¢ d’abfurditez & d’impertinences qui font
dans ces Aces f. Conftantin mourut peu de
temsaprés fon Baptéme ’an 337. del’Erevul-
gaire le 22. de Mai fous le Confulat de Titia~’

nus

C’eft donc une nar- [
| ration fabuleufe que celle du Baptéme de

||

- ges exceflives ,

& dix mois. y )
Cet Empereur a efté undesplus grands Prin-
cesquiatent jamaisciié, {oitqu on confiderefa
conduite & {a politique, foirqu'on jerrela vie
fur fes grandes actions, {oitenhn quwon confide-
re les grands fervices qu’l} a rendus 2 IEglife.
Quelques-unsaccufentd’avoir éte _A’rzcn » Mais
c'eftatort. Carquoi-qu'il ait favorifé quelques
Evéques, quiétoientdu parti d'Arius, & qu'il
aitexilé injultement S. Athanafe, il a toujours
maintenu la Foidu Concilede Nicée, & il n’a
point permis qu'clle reglit aucune atteinte de
{on vivant. LesGrecs luiontdonnédesloiian-
& l'ont mis au nombre des
Saints : mais je croi que I’Egiife ]':.:Lt'm:: a fair
plus fagement de fufpendre la-deflus fon juge-
& ment. On ne {cauroit rien dire de fon ﬁll_e,
“parcequ’il y abien de 'apparencequeles Ecrits
qui portent fon nom , ont efté compofez par
d'autres, quoi-queceflt parfonordre. On en
peut diftinguer de trois fortes, des Difcours,
des Lettres, &desEdits. ;
Eufebe nous affire au Livre 3. de la Vie de
cet Empereur chap. 2. quil ayoit acquis une
{i profonde connoiffancedes {ciences, que juf-
qu' la fin de fa vie il compofa des Harangues
» -~ ” .
dre qu’il tenoitdans fes dxi_cours, Croit deles
commencer par la refutation de Perreur des
Patens , qui adoroient plufieurs Dieux;

»
2
22
»
»
»
3
22
2
22
22
2
2
2

qu'un feul veritable Dicu,_ Createur dg toutss
chofes, PereduVerbe,quieftengendrédelui,
fans qu’il en fouffre de diminution, & qui eft
uniaveclui. Il combatle deftin, il érablit la Pro-
vidence & la liberté , & refute les erreurs des’
Philofophes. 11 fait connoitrelesavantages que
les hommes ont reglis de PIncarnation duFils
de Dieu: il dit que fonavénementaclic predic
par les Prophetes, al’autorite defquels il 2jod-
te la prédiction de la Sibylle, dont il tiche de
montrer la verité par le témeignage de Virgile.
I décrit la fin malheureufe des E.mp.::rcurs,_ qui
avoient perfecuté I'Eglife, & il finit en difant

pour Pinftruction de fes Sujets, & quel’or-

qu’enfuite il s’¢tendoit fur lespreuvesdel'u-
nité de Dieu, & dela Provxden.ce, par 1:}-
quelleilgouvernel’Univers; qu’il expliquoir
aprés cela les motifs quil’avoient portéa dé-
cendrefurlaterre, & les mrcgn[tancc_s d\c la
vie q’il y avoit menée; qu’il pafoir 2 r‘I:l
defcription du jugement, &CPOUVQD‘EOIEICS
Auditeurs par la vehemence de fes difcours
contrelesavares ; les emportez & les violens,
les menagantdu jugement de Dieu, & de la
punition deleur crime. Le méme Eufeberap-
porte au chapitre 12. du Livre 3. unc. courte
fiarangue de Conftdntin aux Peres du Concile

que nous devons attribuer & Dieu tout le bien
que nous faifons, & avant que de rien entre-
prendre , avoir recours 2 lui par la priere ,
| comme au principe de tout bien. Tout cedif-
| cours eft élevé , & digne de la Majefté d’un

i Empereur tel que Cenitantin.

| Les Leutres de Conftantin font en bien plus
|g,rand nombre que {es difcours. En voici le
Cartalogue, & les argumens ; le tems auquel
elles ont eft¢ écrites, & les endroits ou elles
{e trouvent. o -

1. Lettre de Conftantin 2 Cecilien Evéque
de Carthage pour la diftribution des aumones
qu’il faifoir aux Pauvres d’Afrique, écrite I'an
312. rapportée par Eufcbe au Livre 10. de fon
Hiftoire, chap. 6. & 7. ) 4

2. Lettre de Conftantin Anulin pour Fim-
munité des Clercs, écrite la méme année, &
rapportée au méme endroit. o

3. Lettre de Conftantin a Miltiade Evéque
de Rome , dans laquelle il le charge du juge-
ment de 'affaire des Donatzﬁfrs » €crite I'an
313. dans Eufebe au méme Livre de {fon Hi-
itoire chapitre 5. e

4. Lettred Ablabius, dans laquelle il lui or-
donne d’envoier des Evéques du parti de‘Do-
nat, & deCecilien, en la ville d Arlespoury
éure jugez, écrite 'an 314. la-meme.

5. Lettre 2 Chreftus Evéque de Syracufe ,

de Nicée, pour les exhorter a la paix. On l par laquelle il lui mande de {e trouverau Con-

peut joindre 2 cette

prefcrivica fes Soldats, rapportée dans le Livre | tée par Eufebe a

Harangue la Priere qu’il | cile d’Arles 5 écrite la méme annee , rappor-

u Livre 10. de fon Hiftoire,

4. & Pinftruion qu’il donna 2 un avaredefa | chap. 15.

Cour, qui {etrouve au chapitre 30. du meme : _
i ider: i a ver
Livre. Mais le plus conliderable de ces Monu- | commande de venir le trouve

6. Lettre 2 Cecilien , dans laquelle il lui
i Rome , afin

R Rt
mens eft fans doute le grand difcours adreflé a - d’érre jugé rout de nouveau 5 €crite Pan 315.
P’ Affemblée des Fideles qu’Eufebe 2 traduit en | qui fe trouve & la fin a’Optat.

P : i i
& mis 4 la fin defa Vie. L’exorde de ce | tre; : Al
tecy fur la bonté | fairearréter un Donatifte nommé Irgenzin, rap-

difcours eft fur la FétedePaques,

du Sauveur, & fur ingratitude des hommes;

Tome I,

7. Lettre i Prebien Procenful & Afrique, pour

| portée par Saint Avgultin dans IEpirre 68. &
) C dans
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Conftan- dansle Livre 3. contre Crefconius, chapitre73. |  19. Lettre aux Nicomediens contre Eufeh
o dansle . 3 e C "
3in Empe- écritel’an315. comme il fe prouve, parce que | & Theognis, rappor:ée en partic par 'fhf:o- fii”g?:;e-
veirs Probien ne fucceda 2 Elien dans la charge de | doret au Livre premicr de fon Hiftoire, cha- resr.

DES AUTEURS ECCLESIASTIQUE S T8

Conffan- 1’an 313. il en eft fait mention dans I'Edit fui- | rap porté dans la méme Collection au titre pre- Conffau2
2in Empe- yant. mier; ou en confirmant & expliquant ce qu’il #is Empe=

- : CrulY Fexr. d Edit de Conftantin , par lequel | avoit déja ordonné touchant les jugemens des 7¢#rs
Proconfuld’AfrJQue quecetteannée-1a. Le fecon p q 3| jug

8. Lettre a Celfus Vicaire d’Afrique, écrite
fur 1a fin de la méme année, ou au commen-

cement de la fuivante , dans laquelle il lui re- |

commande d’avertir les Evéques des deux par-
tis, qu'il viendroit bien-tot pour lesjuger, &
de leur confeiller de demeurer en paix en at-
tendant. Il témoigne dans cetre Lettre qu’il
a beaucoup de paffion pourlerérabliffement de
}2 concorde.

9. Autre Lettre au méme Celfus, écrite par

ordre de PEmpereur, par le Préfer du Prétoi- |

1¢, enfaveurde deux Evéques Donatiftes qui
avolentobtenu leur liberté,

0. Lettre 3 Eunalius, Vicaire d’A frique,
parlaquelle il lui fait fcavoir le jugementqu’il a
rf:ndu en faveur de Cecilien, contre les Dona-
tiftes, recitée dansla Conferencede Carthage,

chap.516. Il y enaun fragment dans Saint Au- |

guftinau Livre3. contre Crefconius, chapitre
7t Elleaefté écrite’an 316.

L1. Lettre aux Evéques de Nicomedie, par
laquelleil témoigne qu’ila fait tout cequ’il a pi
pourprocurerla paix a1’Eglife ; mais'que n’en
2mnt pu venir a bout, il faut attendre que
Dieu y apporte le remede. Cette Lettre eft
i la fin d’Optat.

12. Lettre aux Evéquesde Nicomedie, par
laquelle il leur accorde une place pour batir

une Eglife, 2laplacede celle que les Donatiftes |

avoientprife deforce, & déchargelesEcclefia-
friques des charges publiques.

13. Lettrea Eufebe pour la conftrucion des
Eglifes aux fraisde PEmpereur, écrite I'an 324.

©4 325. au Livre 2. de la Vie de Conftantin,
chapitre 48.

14, Lettreﬁde Conftantin i Evéque Alexan- ’
dre & au Prétre Arius fur le fujet deleur diffe- ' be au Livre 4. dela V

rend, dans laquelle il les exhorre la paix écrite
aulaLF_m. delzn 1‘:7,:’.4. & rapportée par Eufcbe |
au Livre 2. de la Vie de Conftantin, auchap. '
64. & {uivans. ) .
_ 15. Lettre de PEmpereur 2 tous]es Evéques |
furles dcaﬁons duConcilede N icée, aulLivre
3. delaViedeConftantin, chap. 17.

£6, Lettreaux Egyptiens fur le méme fujet,.
li-méme. |
_17. Lettre 3 Alevandre fur le mé&me {ujet,
B-méme. -
13, Lettre contre Arius , dont Socrate fait
mention au Livre premier de fon Hiftoire 50

chap. 9. rapportée ala fin de 'Hiftoire de Gelafe |
de Cizique..

| pitre 20. & entierement par Gelale de Cizi-
| que.

] 20. Lettre 3 Macarius Evéque de Jerufalem
 pour la conftruttion d’une Eglife dans cette
 ville, dans Eufebeau Livre 3.dela Vie de Con-
 ftantin, chap. 30.

21. Lettre a Eufebe pour ’édification d’une
| Eglife a Pendroit o éroit le Chéne de Mam-
, bré ; ou Abraham eut une vifion , dans Eufe-
lbc > au Livre 3. de la Vie de Conftantin ,
' chap. 52. & 53.

22. Lettre 2 ceux 4’Antioche fur la dépofi~
‘tion d’Euftathe, écrite en 330. rapportée par
| Eufebe au Livre 3. de la Vie de Conftantin,
' chapitre Go.

| 23. Lettrea Eufebe fur ce qu’il avoit refuféle »

' Sieged’Antioche, auchapitre61. du troifiéme:
Livredela Vie de Conftantin.
. 24. LettreauSynode fur le méme fujet, la-
“méme, chap. 6.
| 25. LettreaSapor Roide Perfe en faveur des
Chrétiens, au Livre 4.dela Vie de Conftantin ,
| chapitre 9. & {uivans.
' 26. Leure a Eufebe fur fon Livre de la Pi-
‘que, chapitre35. la-méme.
27. Lettre au méme fur le fujet des exem-
plairesdela Bible, chapitre 36.
' 28. Lertre 2 S. Athanafe en faveur d’Arius ,
dahs S. Athanafe, Apol.2. p.778.
29. Lettre a ’Eglife d’Alexandrie en faveur
| de S. Athanafe, #bid. p.779.
30. Lettre 2 S. Athanafe contre les fourbes
- defesenn=mis, ibid. p.785.
| 31 Lettre 3 Jean chef des Meletiens, dans
laquelle il le congratule de ce qu’il seft réiini
avecS. Athanafe, ibid. p.787.

32. Lettre au Concile de Tyr , dans Eufe-
ic de Conftanrin, cha-
pitre 36. :

33. Lettre aux Evéques de ce Concile pour
les citer a Conftantinople, dans S. Athanafc.,

| Apol. 2. p. 308.

_Pluﬁeurs autres Lettres, dont Eufebedevoit
faire un volume feparé, comme il le témoigne
au chapitre 24. du troifiéme Livre de la Vie de
Conftantin.

Quoi-que les Edits qui portent le nom des
Empereurs, foient ordinairement dreflez par
lears Secretaires d’Etat , je ne laifferai pas de
patler ici de ceux que Conftantin a donnez en
faveur des Chrétiens.

Le premier Edit de Conftantin pour la
libereé de la Religion. fut donné 2 Milan

Pam;

il donne entiere liberté aux Chrétiens d’exer-
cer publiquement leur Religion, & ordonne |
qu’on leur rendrqit leurs Egllfes, a éré donné
quelque tems apres le premier , & eft rappor-
té par Eufebe au Livre 10. defon Hiftoire, cha-
pies. . . . . f

Le troificme REdit reftraint cette grace
aux Catholiques. Il {fe trouve au meme en-
droit. !

Le quatriéme Edit de Conftantin en faveur |
de la Religion , eft du dernier Oc"tq@re dela i
mémeannée. 1l maintient'immunitédes Ec- i
clefiaftiques, queles Heretiques faifoient nom-
mer aux Charges publiques, contreles privile-
gesquileuravoientétéaccordez.  L’Empereur |
ordonnequeceux, aquicelaferaarrivé, {oient
déchargez, & veutqu’al’avenir on metteordre
que cela n’arrive plus. i €

On peut mettre au rang des Edits faitsen fa-
veurdes Chrétiens, celui qui s’adrefle a Abla-
biusdu 12. Mai315. parlequel Conftantinor-

donne , qu’il foit pourvll a la nourriture des
enfans des pauvres d’Iralie. .

Le cinquiéme Edit de Conftantin pour la
Religionde JEsus-CHR1sT eftduré. No-
vembredela méme année. Il y condamne au
feules Juifs, qui maltraiteroient les Chrétiens.
Tleft rapporté dans le Code Juftinien, &dans
le Theodofien.

Le feptiéme adreflé 2 Protogenes eft du 7.
Juin 316. il accorde une grace tres-confidera-
bleal’Eglife, établiffant en {a faveur une nou-
velle maniere de donner la liberté aux efclaves
dans I’Eglife en prefence de I'Eveque & du
Peuple. Cette Lol eft rapportée dansle Code
Juftinien tit. 13- liv. 1. Il y a encore eu deux
autres Edits {ur ce fujet : le premier , qui et
del’an321. rapporté au méme endroit, ajou-
teacelui, dontnousvenons de p’ar\lcr, quffles
Clercs pourront donner la liberte a leurs efcla-
ves, mémehorsdel’Eglife. Letroifiéme Edit
fur cefujeteft perdu. . |

Le premier que nous aions des Edits de
Conftantin, qui érabliffent la Jurifdiction des
Evéques pour le temporel , femble étre celui
qui eft rapporté dans une Addition au Code
Theodofien, donné au Public par le Pere Sir-
mond fous le titre 17. Il porte , que fi ceux
qui plaident, en appellent au jugement del’E-
véque , ils y feront renvoiez, quoi-que le
procés foit commencé devant un autre Juge.
Cet Edit eft du 21. Juin 318. Ilyenaencore
un autre fur le méme {ujet fans date d’année,:

Evéques, il veut qu’ils foient ftables , quand
ils feroient méme rendus entre mineurs, &
que toutes-fois & quantes qu'une des deux par-
ties demandera fon renvoi au jugementdel'E-
véque, il lui foit accordé. Ilordonneencore
dans cet Edit, que le témoignage d’un Evéque
{oitregli de tous les Juges.

L’an 319. le 19. Novembre , il confirma
Pimmunité des Clercs par un nouvel Edit, dé-
clarant qu’ils doivent étre exempts de toutes
les charges publiques. Cette Loi eft rappor-
téedansle Code Theodofien aulivre 16. tit. 2.
livre 2.

Ily aplufieurs Edits des années 320. & 3210
concernant I'Eglife. On peut mettre de ce
nombre celui qui abrogeoit la Loi Papia Po-
pea , qui éroit faite contre ceux qui demeu-
roient dans le celibat, que Conftantin femble
avoir abolie en faveur des Chrétiens , qui ho-
norent ceux qui font profeflion de demeurer
toute leur viedans le celibat. Eufebe fait men-
tion de cet Edir au livre 4. de la Vie de Con-
ftantin , chap. 26. & aprés lui Sozomene au
livre premier de {fon Hiftoire , chapitre 9. &
Saint Ambroife au troifiéme livre des Vier-

a5,

“ Cefutauffien ce tems qu’il fit quelques Edirs
contreles Donatiftes. Le premiereftrapporté
par Saint Auguitin au livre fecond contre Pe=
tilien chap. 92. & dans les lettres 167. & 168.
Ilyordonne, qu’on leur otera les Eglifes qu'ils
pofledent: ileftdel’an 320. :

Le fecond adreffé 2 Verinus en date duquas
triéme Mai de ’'an 321. modere quelque pew
la rigueur de ce premier: car il leur permetde
retourner en leur patrie, & d’y vivre en repos,
refervant 4 Dieu la vengeance de leur crime.
Ileft encore rapporté par Saint Auguftin dans
PEpitre 152. & danslelivre écrir apres laCc_)n-
ference de Carthage. L’Edit de lacelebration
du faint jour de Dimanche , dont Eufebe fait
mention au livre quatriéme de la Vie de Ceon=
ftantin chapitre 18. & 19. rapporté dans le
Code Juftinien au livre 3. tit. Defersis.liv. 3.
eft du 6. Mars de I'an 321. Il portequetous
les Juges , le Peuple , & les Artifans feront
ceffer tout leur travail en ce jour, il excepte
toutefois ceux qui font 2 la campagne, auf~
quels il permet de “r&vaxller,.a la culture de l2
terre en ce jour , parce qu’il arrive fouvent,
dit ’Empereur , qu'on ne peut pas trouver de -
tems plus favorable pour feme,l: lcs’ grains , ou
pour planter la vigne, & quil n'eft pas jufte

C 2 que
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€©omftan. Quelonperde Poccafion favorable, quelaPro-| Il traita les Novatiens avec plus de douceur ¢,

| queles autres Heretiques, leur permettant DAY sin Empe
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Il y a un autre Edit du premier Juillet de la  un Edit du mois de Septembre de la mémean- reur.

memeannée, par lequel il donne permilfion2  née 326. de conferver leurs Eglifes , leurs Ci-
toutesfortesdeperfonnes de laiffer fes biens par  meticres, & les biens qu’ils avoient acquis de-
| puis leur feparation d’avec I'Eglife , au Code

-teftament A PEglife Catholique.

L’an323. il donna un Edit contre ceux qui  Theod.tit.§.1. 2.

contraignoient les Chrétiens de f{acrifier aux |

Idoles, dansle Code Theodofientit. 2.1.5.

tiens , & pour la reftitution de leurs biens & | vans.

de leur honneur. Eufebe les rapporte au livre |
{econd de Ia Vie de cec Empereur chapitre ao. . dela méme année en faveurdes Clercsaccufez,
| oumaltraitez par les Heretiques.

Les Loixconcernantles Juifs fontlesdernie-

24. & fuivans.

i Il rapporte aufli au méme endroit des|
£ fi:rs contre le culte des faux Dieux , & pour  resquc Conftantinaitfaitesen faveurdela Relis
Térabliffement de VEglife , ibid. & au chapi-

tre 48.

- Aprésle Concile de Nicée il donnaun Edit,
par lequel il condamna au feu les Livres d’A-
rius, & ordonnaque fes Sectateurs feroientap-
pellez Porphyriens.

: }’Editdu mois de Mai de 'an 326. portant !
défenfed’admettre dans le Clergéles perfonnes |

riches ; ou qui éioient enfans de ceux qui
avoient exercé des Charges publiques , paroit
peu favorable au Clergé:; mais il étoit necef-
faxge > parce que plufieurs perfonnes riches &
puiffantes entroient dans le Clergé, pour s’e-
Xempter par ce moien des charges publiques,
cequi alloit a 'oppreflion des Pauvres. ~C’eft
pourquoi Conftantin ditfagement dans cer Edi,
qu’ileftjufte que les riches fupportentles char-
ges onereufes du fiecle , & que les Pauvres
ioient nourris des richefles de PEglife 5 nous
avons cette Loi dans le Code Theodofien livre
#6. tir. 2. 1. 6. Ilyaencore un autre Editdon-
ne ar mois de Juillzt , en confequence de ce-
lui-ci, quoi-qw'il porte les noms des Confuls
delannée 320. par lequel il défend d’inquicter
ceux qui éreient entrez dans le Clergé , avant
que la Loi precedente flt publiée , & ordon-
1€ en meme tems que ceux, qui depuis fa pu-
bhcat{on fe font mis au nombre des Clercs,
pour ¢viter les charges publiques, feront fepa-
rezduClergé, pour étre remis dansle monde,
& {ujets aux charges publiques. Cet Edit eft
rapporté au méme endroit I. 3. Enfin par un
autre. Edit du premier de Septembre delaméme
année326. ileftordonnégueles Clercsdes He-
retiques & des Schifmatiques ne joulront point
du privilege d’exemptions , & qu’ils feront {ujets
aux charges & aux impofitions. Cet Edit eft
dansle Code Juftinien, 1. 1. tit. DeHeret. &
dansle Thedofien.

Ilyadans le Code Theodofien un autre Edit

gion Chrétienne.

Par un Edit du 27. Septembre de P’année
330. il accordeaux Patriarches des Juifs; c’eft-

a-dire, aceux qui prefidentaleurs Aflemblées
I'exemprion des charges publiques. Il renou-
velle cette méme grace par un autre Edic du
premier Decembre de 'année fuivante. Ily
a apparence quiil n’a accordé ces graces aux
Juifs, qu’a caule qu’ils adorent le méme Diew
queles Chrétiens , & pour leur laiffer, comme
il dit dans une de fes Loix , quelque forte de
confolation , parce quautrefois leur Religion
éroit la veritable. Car il a fait en mémetems
des Loix tres-feveres contre les Juifs 5, qui
acheteroient, ouretiendroientdes Efclaves des
Chrétiens , & condamné 2 mort ceux qui les
circonciroient. Il y a plufieurs Loix dans le
Code Theodofien {ur ce {ujet, desannces3zo.
331 & 336.

Jene mers pointawnombre des Edits de Cone
ftantin, celuidela Donation , quiportele nom
de cet Empereur, par lequel on fuppofe, qu’il
adonnéal’Evéque de Rome & afesfuccefleurs

la Souveraineté delavillede Rome, & desPro--

vinces de ’'Empire d’Occident , parce que cet
Aéteatantde marques de faufleté, qu’ileftim-
pofliblequ’on le puilfe atrribuer 2 Conftantin.
Voiciquelquesunes desraifons qui enfontvoir
clairementla fuppofition.

1. Pas un des Anciens n’2 fait mention de
cette prétendué liberalité de Conftantinenvers
PEglife. Or qui croira qu'Eufcbe, & tousles
autresanciens Hiftoriens , quiremarquentexac-
tement tous les bienfaits de cet Empereurenvers
les Chrétiens; & {pecialement envers les Evé-
ques, enaient pallé fous filence un aufli confi-
derable que feroit celui de I’Empired’Occident
al’EvéquedeRome?

2. Pas un des Papes, qui font mention des

bien-

L’an 330. il donna un Edit contre les Here-
¢s, dapsl tiques, parlequelildéfendoitleurs Afiemblées;
L’année fuivante il fir pluficurs Edits aprés | il eft rapporté dans Eufebe au Livic 3. dela
ladéfaite de Liciniuspour la liberté¢ des Chré- ' ViedeConftantin, dans le chapitre 63. & fuis

Co??ﬂ;m-
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Que les Papes méme les ontreconnus comme Cenffan-
leurs Souverains, fans prétendre, quenilavil- 72 Empe-

bienfaits que les Rois & les Empereursavoient

tin Empe- faitsau faint Siegede Rome, oOu qi défendent

TeHr.

leur Patrimoine temporel, n’allegue cetre pre-
tendué Donation , qui cependant leur eur ¢ie

forr avantageufe.
e et Acte fetrouve faufle. Car

3. Ladaredec les Confuls, Conitantin pour
e le pom des Coniuls, Lonita
elleportelen Or Conttan-

la quatriéme fois & Gnlil:::in}}sl. r Cor
tin dans fon quatriéme Coniulat n'a point e
Gallicanus , mais Licinius pour Collegue, &
ceConfulat répond 2 annce 315. Lems at:ﬂilcl
Conftantin n’éroit:pas encore Laptize; Metie
dans opinion de ceux qui crolent qu il a cté
baptizé i Rome par S. Sylvettre. Et cependant
il eft parlé de ce Bapreme dans 1 .E.U.l'. dc.Do-
nation. Il faut encore gjouter a cette preuve
uneautre erreur cle.Chronologul:. bpnu: yeit
appellée Conftantinople, quol-qu clle neaic fiu
‘ce nom que dix 2ns Ou ENVIron apres ladatede
cet kdir. el

4. 9le {vile en eft barbare , & bien different de
celuides Edits veritables de Conitanun. Ieft
pleinde manieres deparler nom'cucs > d e;grcl-
{ions affectées , & de termes quin ont €te €l
ufage dans les A&es publics que bien depuis
C(;I.ﬂ{(ciltilréroira que Conftantin clit donné la
villede Rome, toutesles Provinces, §cles vil-
les d’Oceident, cleit-a-dires la moitié¢ de ion
Empired I’Evéquede Rome; & que fe cflml’c;:.‘lt
éré inconnu jufgu'a Ponzieme fiecle de VE-
_g 112? ?Il y a une infinité de fauflerez & d’abfur-
ditez dens cet Edit, qui fontvolr , que celu}
quil’acompoié, éroit un ignorant nnp‘oi’cci;r.
‘en voici quelquesuncs. Iyeft permis ?LL} b;ll-
pe de fe {ervir d’une Couronne d’or femblable
3 celle des Rois & des Empereurs. Or en ce
tems les Rois & les Empereurs ne fe fervo}chr!t
pointde Couronne; mais deDmd‘cme. L’ Hi-
ftoire fabuleufe du Baptéme de (,o_ni:tagtxn par
Sylveftre , & fa guerifon miraculeufedela lep(r)c 3
y eftrapportée comme une chofecertaine. Un
y conte cing Eglifes Patriarcheles, & on met
celle de Conftantinople la fecolnde , quin‘aeu
.cet honneur que long-temsapras. C“_e'penc‘lant
.on y fuppofe que Sylveftre 'avoit deja recon-
nué comme un Siege Patriarchal. Ces faufle-

ez, & plufieurs autres qui {erencontrentdans

cot Edit font voir évidemment que ¢ eft une pie-
e {uppofée. ' Tk )
Enfin, pour détruire entierement ce preten-
duEdit, il fuffit de remarquer, que du vivant
de Conftantin, & long-tems apres ['a_ mort, la
ville de Rome & l'Empire d’Occident ont

‘totijours été fous la puifiance des Empereurs.

le de Rome , . ni I'ltalie , niaucune partie de 7e#®

’Empire d’Occident leur appartinflent.  Que
tource qu’ilsont eudepuis de puiflancetempo-
relle, ils le doivent au Roi Pepin, & alkm-
pereur Charlemagiie. |, Cecimerite bien une pe-
tite digreffion , qui nefera pas defagreable an
Ledteur, & qui ne nous ¢loignera pas trop de

notre {ujet. i
1l eft conftant gue la villedeRome, Iltalie;
& toutes lesautres Provinces del’Empire d’Oc~
cident ont-écé fous la puiffance de Conftantiny,
& des Empereurs quildui ont fuccedé. L Hi-
itoire nouszpprend qu’ils en éroientles Maicres
abfolus, qu’ils y envoloientdes Gouverneurs ;
que la ville de Rome dépendoit de leurs Loix,
deleur pouvoir, & des Magittrats quiilsy vou-
loientérablir; qu'ils y faifoient tel changement
quebon leur fembloit; enun mor, quilsn’en
étoientpas moins les Maitres que de toutesles
autres villesdumonde.  Quand enfuitelesBar-
bares commencerent 2 s’emparerdel’Iralie, ils
y envoierent des Generaux d’Armee pour la
défendre, commeun Pais quileurappartenoit:
mais malgré leurs efforts, Theodoric Roi des
Oftrogoths s'en étart emparé; {e la renditeri-
butaire, & gouverna lavillede Romeavecune
puiffance auffi abfolué qu’étoiteelle des Empe-
reurs Romains. Ses Succeffeurs Athalaric &
Theodat fe maintinrent dans cette pofieflion »
jufqu’a-ce qu’ils furent chaflez du temsde Juiti-
nien, par Bellifaire Capitaine Romain,, quipris
de force la ville de Rome. Le Comte Narfe-
tes délivra peu de tems aprés toute Pltaliedela
tyrannie des Barbares, &la remit fous la puii-
fance des Empereurs Grecs s a qui clle avoit
appartenu. ’ e b
Son fucceffeur nommé Longin voiant qu'il
étoit difficile de gouverner toutel’Iralie divifée
en plu{ieurspeti:s Etats, mit des Ducs; ou des
Gouverneurs dans les principales villes , & fe
refervala Scuveraineté {fur eux, prenant lagua,
lité d’Exarque, ou de Viceroi 5. & recq, =
fant totjours 1'Empereur comme fon *—
Depuis ce tems les Empercurs envOIgeggl =c ces
Exarques en Italie, qui demeuror®s dinai-
rementiRavenne, & qui de la tenOicng le ti-
mon de toute Iltalie. Mais cet:Ezarcat {e di-
minua peu & peu, & fut engaegcmantx:tg\mt >
quand les - Lombards {e rendirent: les maitres
d’Jralie.  Jufquici on ne voit polnt que les
Papes aient €té les Souverains de la ville de
Rome, & de V'ralics sl contraire ils éroient
eux-mémes fofumis a limpereur 5 owaw Rot
d’lLialie, & luiobéifivientcommaeious leursav~
C 3 S
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Conftan- tresfujets. L’Hiftoire des Papes nous fournit | Charles Martel Maire des Fran cois. Ce Prin- Conffan-

#m  Em- plufieur. i .
Seraord P s exemples qui le prouvent clairement. | cefittant parfes menaces, qu’i} obtint de Luit- 77 Em=
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Conftan- fuite entierement declaré aprés la mort de Pe- | coiioient le_joug que les Papes leur vouloient Conffan=
Le premier eft celui du P i m Empe- pi le Pape Hadrien implora le {ecours de | impofer. Cela caufa de cruelles Guerres ea- tin Enpe=
ape Libere . T I 4 pin , le Pape Hadrien imp our impofer. aca cruelles G s el
4 > que | prand Roides Lombards, & de fon fucceffeur beresr. venr, Charlcmagr?c, quieftant venuaufli-téravecune | tre les Papes , les principaux citolens de Ro- &«

I’Empe?rcur Conftance fit mettre prifonnier, &
conduire hors de Rome par Leontius Gouver-
neur de cette ville, .comme Saint Athanafeen
cfttémoin. LeSchifme de Damafe & d’Urfi-
cin fait encore voir, que les Papes éroient fu-
jets des Empereurs. 'Ce fut Maxime Gou-
verneurde la ville de Rome pour ’Empereur,
qui appaifa les querelles arrivées a ’occafion
de ces deux Competiteurs, & ce fut i 'Em pe-
reur queles Evéquess’adreflerent, pourle pricr
de fairefortir Urficin hors de la ville de Rome.
Il’faur faire la méme remarquefur le Schifine
d’Eulalius , & de Boniface , qui fur aufli ap-
Paifé par ordre de I’Empereur, & enfuite par le
5 0{1f ?‘hcodonc > quand il fut maitre d’lalie.

€ltaremarquer, que ce Roi exerga avectant
de hauteur e pouvoir qu’il avoit fur IEglife

, de Rom‘e & far fon Evéque , qu’il donna un
- Vifiteura cette Eglife, & envoiale pauvre Pape

¢ait tout malade vers PEmpereur Grec, pour
obtenirdelui la revocation de PEditqu’il avoit
donné contre les Ariens ; ce que fean n’afant
pu obtenir, Theodoric le fit mettre en prifon
aRavenne, otiilmourut. Theodatenvoiade
meme le Pape Agapet vers PEmpereur Jufti-
nien, lequel étantdevenumaitred’lwalie, n’en
ufa pas moins durement 2 I'égard des Papes :
caril exigea d’eux de grandes fommesd’aroent,
pour confirmer leur ordination, & fic an?ener
de force 2 Conftantinople les Papes Silvere &
Vigile , pour leur faire approuver la reftitu-
tion d’Anthime dans le Siege Patriarchal de
cette ville.  Martin premier fut de méme re-
legué 2 la Province de Pont par ’Exarque de
Rav_enneg fuivant le commandement qu’il en
avoit recu de PEmpereur. Juftinien le jeune
fit auffi exiler le Pape Sergius. Enfin 'Em-
pereur'Leon Ifaurien voulut faire tuer le Pape
C:r;egmren{'ec.ond; mais les Italiens s’ennuiant
d’érre fou}'ms a une Puiffance étrangere, qui
ne pouvoit les-{ecourir contre leurs ennemis ,
Commencerent 2 fecouér le joug , & 2 recon-
noitre Jeurs Ducs pour Souverains. Le Pape
Sy oppefameanmoins, & fit tout ce qu’il pit
pour les'retenir dans leur devoir , reconnoif
fant, comme il le dit lui-méme dans {a Lettre
<€crite au Duc de Venife , quela Republique
«de Rome ctoit {fous la domination ges Empe-
Teurs. I\’/Iazs les Lombards s’étant enfuite em-
parezdelTtalie, & n’yaiant plusdefecoursiat-
tendredel’Empereur Grec qui étoit embarraflé
dansd’autres guerres; les Papes Gregoire 111.

|
|
|

)
l}
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Rachifc, la reftitution de ’Exarcat de Raven-
ne , qui fut rendu deux fois aux Exarques dé-
pendans des Empereurs Grecs. Mais enfin
Aftolphe frere de Rachife s’en rendit le maitre
pour ne le plus rendre , & obligea Eutychius
dernier Exarque de Ravenne de fe retirer en
Orient.

Eftienne II. craignant pour la ville de Ro-
me, futobligé de faire une Tréve dequarante
annéesavec Aftolphe 2u nom de la Republique
Romaine: mais ce Roi manquant 2 fa parole,
vint quatre mois aprés avec une grande armée
pour prendre & f{accager la ville de Rome.
Eftienne dans cette extrémité écrivit d’abord
a J’Emggrcur Grec pour en rtirer du fecours;
mais volant qu’il n’y en avoit plus i efpererde
ce coté-la , il eut recours au Roi Pepin, qui
ctant venu aflieger Pavie , obligea le Roi
Aftolphe de demander la paix, qui lui fur ac-
cordée, acondition que non feulement il ren-
droit a ’Eglife Romaine tous les fonds & les
terresqu’elle poffedoit en Iralie; mais auffi qu’il
lui cederoit ’Exarcat de Ravenne, & lesvilles
du Duché de Rome. Cette paix fut bien - tot
rompue par la perfidie du Lombard , qui voiant
Pepin forti d’Italie ; vint affieger la ville de
Rome. Pepin la fecourut aufli-toér , fit lever
le fiege , & Aftolphe fe trouva trop heureux
d’executer les conditions de la Paix qu’il avoit
faite; maisonlui fit donner des 6rages, & on
¢tendit les limites de I'Exarcat delilavcnne,
que Fulrad Abbé de Saint Denis requt aunom
de Pepin, & qu’il remit auffi-tot entre les
mains du Pape. Il eft 3 remarquer, que dans

«ces deux expeditions de Pepin I’Ambafladeur

de PEmpercur Grec vint redemander ’Exar-
cat de Ravenne, comme appartenant de droit
a2 fon Maitre. Mais Pepin croiant qu’il en
¢toit legitimement déchil, jugeaplus A propos.
de le donner au Pape. Cependant I’Empe-
reur Grec étoit encore Maitre de la Sicile, de
la Pguxl]e, de la Calabre, & de toute I'extré-
mit¢ del'Iralie, & avoitunGouverneurappel-
1¢ Georges dans la ville de Naples: ce Gous-
verneur {e joignit a Didier , {uccefleur d’A-
ftolphe , pour envahir ’Exarcat de Raven-
ne.

Paul I. aiant {c@ cette Ligue , & fe voiant
attaqué par le Lombard , écrivit auffi-tétaPe-
pin fon Protecteur. Didier craignant la puif-
fance de ce Roi ne poufla pas fa pointe plus
loin , & promit de rendre & ’Eglife Romaine

8 L i : ; g \
acharie furent obligez d’avoir recours & jcequilluiavoitpris. Mais commeil {e fut en-

{uite .

armée, défic Didier, & U'enferma dans Pavie.
De 13 Charles vint 3 Rome, & rendic auPape
toutes les villes que fon pere Pepin lui avoit
données, & tous lesbiens quel’Eglife Romai-
ne avoit poffedez dansl'ltalie.  En confidera-
tion de ces bienfaits, Hadrien comme Chef de
la Republique Romaine, lui accorda du con-
fentement du Peuple Romain la qualité de Pa-
trice, qui lui donnoit la Souveraineté fur la
ville de Rome , & fur toute la Republique;
de {orte que tout le Peuple, & méme PEvé-
quede Rome lui préterent le fermentde fidelite.
Aprés cela il ne manquoira Charles que la qua-
lité 'd’Empereur 5 il la regut enfin ’an 8oo.
atant efté alors proclamé Empereur parle Peu-
ple Romain, & enfuite confacre & couron}lé’
par le Pape. Quand Charles eut la qualitc
D’Empereur, il regla toutes les affaires ¢’Ita-
lic. Il permit aux Lombards d’y vivreen paix,
{otimis 2 {2 domination. 1l donna le nom de
Romagne i 'ancien Exarcar, & il partageal'l-
talie avec I’Empereur Grec, 2 condition que
tout ce qui eftoit en degd de Naples , luiap-
partiondroit , -& quelavillede Naples, Scrout
ce qui eftoit au deld , demeurcroit a I'Empe-
reur Grec.

Depuis ce temsles fucceffeurs de Charles ont
efté Rois d’Iralie, & Souverains de Rome,
quoi-que les PapesfuflentSeigneurs temperels
des villes, qui avoient efté anciennementde

TExarcat de Ravenne, & dequelgues autres..

Louis le Pieuxfils de Charlemagne envoia Ber-
nard 3 Rome, pour y appaifer les diffentions
qui's'y eftoient formees.  Apres la mort de ce
Bernard, Lothaireyvint avec main forte pour
punir quelques rebelles , & ordonna qu’a I'a-
venir les Magiftrats de Rome{eroientcréez par
les Empereurs. Mais Charles le Chauve laif-
{a perdre ce beau droit, & ceda aux Romains
le droitde Souveraineté, les rétabliffant, pour
ainfidire, dansleurancienneliberté.
Cependant ce fut-en ce tems que les Papes
commencerent i jetter peudpeu les fondemens
de leur Souveraineté, Car quoi-que la fouve-
raine puiffance refidit danstoutle Peuple, qui
créoit les Magiftratsde Rome, & des villes cir-
convoifines; neanmoinslesPapes, quiéroient
déja riches & puiffans, faifoient tous leurs ef-
forts pour ferendre les Souverains, & pour ne
laiffer au Peuple que ’ombre de la Souverai-
neté. Les Romains avoient toutcfois deux
Confuls, un Preteur, & un Gouverneur de
Ville, qu'ils choififfoient; & fouvent ils fe-

me , & les Empereurs d’Allemagne. DMais
enfin les Papes ont eu le deflus, & fontreftez
feuls maitres fouverains de Rome & des Pats
d’alentour. [ :

Toutceque nous venons de diredel'établif
fement & de 'accroiffement de la domination
des Papes, fait voir que ce n’eft poiat 2 Con-
ftantin, maisinosRois,qu’ilsfontredevables
des fondemens de leur Souveraineté 3 & par
confequent que I’Editde Donatien, qui porte
lenomde Conftantin, eft entierement {uppo-
{¢; mais il eft affez difficile dedeviner qui et
’Auteur de ce faux monument , & le morif
qui I'a fait fabriquer. Il eft certain qu’il eft
plusancienqu’Hincmar, puifque cet Evéquele

cite dans fon Epitre 3.chap. 13. & qulfidore * le * Merca-
metdans & Colle&ion. I eft auffiallegné par le 107

Pape Leon IX. dans fon Epitrea Michel Cera-

larius: S. Aufelme, Ivesde Chartres & Gra=

tien ’ontinferé dans leurs Collections. Enfin,

Balfamon Autcur Grec en rapporte une par-

tic-en Grec dans fes Commentaires {ur le No~
mocanon de Photius. Baronius, & ceux qui

ont fuivi aveuglement fes conjetures, ent
foupgonné les Grecs decette fuppofition, pre-
‘tendantqu’ils avoient contrefait cemonument»
pour établir antiquité du Patriarchat de Con-
{tantinople , & pour faire croire que IEglife
deRome devoit fagrandeur 3 ’Empereur Con-
ftantin. Mais outre qu'il n’y 2 pas d’apparen-
ce queles Grecs euffent fuppofé un acte contrai-
re 2 leur droit pretendu fur PIralie, cet Edic
fe trouyeeité par les Latinsdeuxcensansavant
‘qu’il fir connu aux Grecs. Le Pere Morin
_croit que ceft un-Quvrage de Jean Diacre de:
IEglifede Rome, qui vivoitl'an 963. mais ce~
la ne peut-étre, puifqu’il a efté citéauparavant
par Hincmar. Monfieur de Marca foﬁnfnt

que les Papes ont fabriqué ce monument d’in-
telligenceavec nos Rois,. afin de oppofer aux
Empereurs Grecs, qui redemandoient l’Exagmr-
carde Ravenne comme leur appartenant. Mais»
quelle apparence que les Papes & nos Rois’
aient eu recours A cette fourbe, quileft facile:
de découvrir, aiant d’ailleursde bonnesraifons:
a alleguer aux Grecs , pour leur montrer que
“I’Exarcat de Ravenne neleurappartenoit plus &
Quelques-uns attribuéne ce faux monument 3
PAuteur de la ColleGtion.d’Ifidore,. grand &
celebre fabricateur de ces fortes de pieces..
Cette conjeciure eftlaplus prqbable, mais elle:
n’eft pas encare certaine, & il vaut mieux {fuf—

pendre l3-deflus fon jugement, que de s'arré-
" ter



24 AN OUVEMLIZE B DBLI 0
s ko L ikt oo 5 K st e DES AUTEURS ECCLESIASTIQUES 25
= a - . {0 ‘ent : 2 " = H e o & . y: . s .
Rt o oo e ey rew ko o o S o, o+ car . Gl gl i i e
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ne {ont pas tout-a-faic conformes.  Celle d’Ifi-
core eft differente de celle qui seft trouvée
dri‘.nsun ancien Manufcrit de Monfieur Juftel.
Un certain Barthelemi Picernas s’cft vanté d’en
avoir fait une neuvelle traduction fur un Ma-
tzu{”:ri.t Grec de la Bibliotheque Vaticane , &
T’a fait imprimer avecune Dedicace au Pape
Jules II. mais il n’4 fait que corriger Pancien-
ne edition Latine. ' Un Prétre de Deventer
il faic encore imprimer cette ediion 2 Co-
ogne I'an 1535.  On peut voir les differen-

ces de toutes ces editions dans | i
: ¢ premicr vo- |
%}ulme c}gzs Conciles du Pere Labbc.pﬂ me {em- |
¢ qu’il eft affez probable que le Grec a efté |

f('iaxt G{'ur le Latin , plitér que le Latin traduit
e :

u Grec. ’O\Ex_m’qu il en {oit, c’e¢ft un monu-

Lntc;lx_lt’,qul n’eft d’aucune autorité, ni d’aucune

Lite. '

p;z:’Ceu {3{;9[8 ful de Tons cenx qui enrent part 2 Em--
xccué?e u,ij;.?ﬁu}m pomr.]'\l_.':s Donatiftes dansune
o ef’tqﬁ] Z,pre enterent 2 Conflantin, lui difent
e s d’un Pere jufte qui n’a poiat perfecutd
es Caretiens, Eufebe au Livre 8, de fon Hifloire
? Ig.,.. 15, & 16. rapporte que Conftance eftoit fort
avorable aux Chrétiens; & Conftantin Jui méme

dans un Edit rapporté par Eufebe dansles Livres de la |

_IY:dc Conflantin, dit que fon Pereaefléle feul des
Impereurs i : i i

Dicﬁ. quiait efté favorable au culte du veritable

- b Dui weut peint la qualité & Imperatrice du vi-

d-;r:r de Confiance.] Eufebe, Saint Jeréme, Caffio-

do:ut;’ Orofius ne font point de difficulté de lui

xropcer le nom de Concubine de Conftance. Eu-
s Quoi-que Paj ] f

= dif'u?t ug e Pa;cn{ aduuc_rt cette expreflion,

q onftantin eftoit né d’un mariace

£

eu connu, c’eft-i-di i-qu'Hel (
P » Cclt-d-dire, que quoi-qu'Helene {ht |

']manee.a’Ct’Jnﬂancc ». elle n'avoit point toutefois
2 qualité d’Imperatrices On appelloit ces fom-
Ines qui n'avoient point la dignité d’Augufke Lle
C:oncui)mcg des Empereurs. Helene ne I'a ,ors
E«;e qu’aprés _la mort de Conflance, & ce futpl'on—
s qui Ja Iui donna commeEufebe I'a remarqué

fille"eftoir de Drepane, ville de Bithynie ique:
_ﬁanﬂamin denna depuis le nom d'[—lclcn;)pleqcur:
d;o}:ﬂn{;ur 'de fa mere. On convieat quelle étoit
thcli-c?;Mg?&mn- f)amtAmbr\olfe ditquelle étoit
A Cm;ﬁ;ﬂﬂﬁque ce fut par-1a quelle fut connué
éecvi ]Lfi‘:m i;i:ore glai:;t: dece j{tgemmt.] Meonfisur
v ]; prouvé dans fa Diflertation de PHi-
Rl onatiftes , que les Donatiftes n’appel-
eat point du Synode de Rome ; mais qu'ils

3.37._] Euftbedit formellenient, que Conflantinre-
gt alors pour la premicre fois Pimpofition des
maies, & qu’il affifta aux prieres folenncllesde PE-
' giife. Ce qui fait voir qu’il n’avoit point encore
_efté du nombre des Catccc{'zumcncs. Le titredu Li-
vre premier du chap. 32. de la Vie de Conftantin
n’eft pas contraire a ce que nous venons de remar-
quers; il eft vrai qu'il y eft ditde Conftantin, qu’il
¢roitcatechifeé, spmpudels; mais cela veut dire fcu-
‘lement qu’il ¢roit infiruit de la Doltrine des Chré.
 tiens: cequine prouve pas qu'il ne fut Catechume-
fic; & I'on ne lit point qu’i? aitafliteavantcetems
aux prieres publiquesde I’Eglife.
¢ Tous les anciens Pzffurent d’un commun confentes
ment.] Eufcbe au Livre premier de la vie de Con-
ftantin chap. g2. Saint Jeréme dans{a Chronique:
Conftantinus ultimo vite fue tempore baptizatus eff.
 Saint Ambroife dans I'Oraifon Funebre de Theodo-

emmnia precata dupiferit.  Les Peres du Concile d’A-
rimini dans la Lettre écrite an commencement du
Syncde, difentqu’ilmourut peu detemsaprés avoir
| éré baptizé: ce qui eft dit de Conftantin le Grand,
' puis qu'il eft parlé en cet endroit de celui quiavoit
 2ffifté au Concile de Nicée. Oan peut ajofliter 4 ces
temoins irreprochablés, Socrate au Livre 1. ch. 39.
Sozom 1;nc au Li;rc 2. chap. 34. Theodoret au Li-
i vre 1. chap. 32. Evagre au Livre 3. chap. 42. 'Au-
| teur de Ja C}glroniqucgd'Alcxnndri:é § &CF.' i
£ Feneparle point dos autres abfurditez ¢b desimper-
| tinences qui font dans ces Aétes.] 1l y eft dit quece fut
i Saint Sylvefire qui inftitua la celebration du Diman-
che; qu’ilfetint un Synode de 74, EvéquesiRome
Pan 315, ol fe trouverent cent neuf Sacrificateurs
des Juifs, L’'Auteur fait une narration du Baptifte-
re&cdefesornemens, quifent lafable. 11 fait faire
! des Loix 4 Conftantin qui fontridicules, & donton
I n°ajamais entendu parler. Il rapporte que Conftan-
tin travailla le premier a la fondation de I'Eglife de
Rome, & qu’il porta douze paniers de terre en ’hon-
neur des douze Apdtres. Ces remarques & pluficurs
augres fontvoir plus clairquele jour, que ces Aétes
fonit{uppofez. On f{efert tourcfois pourles fofitenir,
1. delaotorité du Pape Gelafe, qui les met aurang
des monumens , qui ne font point apocryphes, &
de celle d’Hadrien, qui fe fert de ees Adtes dans {2
LettreaPImperatrice Irene, pour défendre lesIma-
ges. On ajotite encore les témoignagesdel’Auteur
; du Livre du Pontifical de Damafe, de Nicolasl. dans
, [1 Lettre 3 Empercur Michel, d’Anaftafe, de Nice-
| phore & de quelques autres nouveaux. Mais tou-
tes ces autoritez font.elles 3 comparer avec celles
i desanciens que nousavons citées? Et que prouvent-
elles autre chefe, finon queces Aétescroient {uppo-
fezdésletemsde Gelafe ? Ce Pape ne lesavoit pour-
tant point vits, & il ne les aepprouvez que furla foi
d’autrui;

{e 1 Cui licer Baprifmatis grotis in exiremis conflitute.

‘autorité,

gnages de ceux qui fuivest,

On allegue fecondement Gregoirede Tours , qui
au Livre 2. de fon Hiftoirechap.31. ditduRoi Clo-
vis: Voici un nonvean Conftantin qui va aw Baprefme
posr guerir 1 maladie d'une lepre envieillie b effacer
Tes taches & les foriillures de fa vie pafJée par cetreeai
soute pure. Mais ce paffage neprouve rien, parce

wilnes’entend point de la lepre du corps, mais de
celledelame ; & dailleursil ne feroit pasfurprenant
que Gregoire de Tours homme fort credule, cuft
ajoiité foiades A&es fuppofez. £ I 9

Enfin nos Adverfaires ne trouvant pointd’ancien
Auteur Chrétien pour eux ontrecours iiZ"oﬁmc.Al':-
teur Paien, grand ennemi de Conftantin, qui dit
que Conftantin tourmente des remors de con{cience
depuis qu’ilavoit fait mourir Crifpe fon fils & fa fem-
me Faufte, aprés en avoir cherchemuulcn}entl ex-
piation dansles Szacrifices des Qa]’ens , seftoit s_,dreﬁ'c
aun Egyptien, qui lviavoitdit, que la do&rinedes
Chrériens avoit la force d’expicr tous lespechez, &
que PEmpereur aprés ce difcours quitta la Religion
de {es Peres. Mais ceux qui emploient c& paflage pour
prouver le Baptéme de Conftantin 3 Rome , font
grand tortd la reputation de Conflantin, en ajouftant
foi au menfonge d’un Auteur Paicn, convaincu fur

JUVENCUS.

U s QU Es-ici nous n’avons prefque point

tiens; en voiciun tres-eftimable ; quifleu- cus,

rit {ous PEmpire de Conftantin. Il s’ap-
pelloit C. Vectius Aquilinus Juvencus, & étoit
iffu d’une des plus illuftres familles d’Efpagne.
Saint Jerdme nous affure qu’il éoitPréwre, &
ceft tout ce qu'il nous apprend de fa vie. II
compofa vers’an 329. unPoémedivil¢ en qua-
tre Livres, dans lequel il raconte envers hexa~
metres laVie de JEsus-CHR 1s T, fans s'¢-
loigner du texte des quatre Evangeliftes. Sain,
Jerdme cft témoin qu’il avoitencore écritaufit
en vers hexametres quelques Quvrages fur les
myfteres. On dit qu’il a compofé quelques
Hymnes , dont Saint Jeréme ne parle point;
mais il y 2 bien de"apparence qu’une veine aufls
fertile que la fienne 2 produit plufieurs Ouvra-
ges. Quoi qu’il en {oit, nous n’avons de lui

cela d’impofture par tous nos Auteurs. . 2. ils ne
s'appergoivent pas que la mort de Crifpe &de’F_:m-
{te eft arrivée depuis le Concile deNicée, &qu ainfi
cette narration de Zofime ne fait rien a leur {ujet.
E nfia Zofime ne dit point que Conftantin fe fir bapri-
zer, mais feulement qu'il embrafla la do&rine des

hrétiens. Je ne m’arréte point d refuter ceuxqul
pretendent que Conftantin futbaptiz¢ deux fois, la
premiere fois i Rome par Saint Sylveftre; lafecon-
de, 3 Nicomedie par Eufebe: parcequecette hypo-
chele {= détrnjt pariles fmigHicscautoritez que tous
avons apportées 4 & Clu’ll eft mcr.'m’able q u’EL!{'cbc Sc
lesautres Evéques euflent rebaptizé Confiantin, s'il
Peuft efté auparavant , avec tantde pompe & decere-
monie, dans un tems ol iln’y aveit point cu encore

dedifputefur la Trinité.

Tome II.

{fous fon nom queles quatre Livresde 'Hiftoire
| de PEvangile. Il dit dansI’Exorde de ce Poc-
| me, que files vers de ceux quiont publi¢ les
a&ions des hommes mortels ; en les ornant
par leurs fictions, leur ont acquis une reputa~
tion qui dure pendant tant des fiecles , il doit
&rre affuré d’une gloire immortelleen écrivantla
Vie de JEsus-CuRr1sT, & qu’il n’2 pas
méme 2 craindre que le jour du jugement faffe
perir fon Ouvrage:

Quod fi2am longam merueyunt carmina faman
Qe veterum geftis hominum mendacia neciunt
Nobis certa fides eterne in[zcrla lawdis

Tmmortale decus tribuct 5 meritumque repende? >

Nam wibi carmen erunt Chrifti vitaliagefta:

Divinum in populis falfi fne crimine donirs.

Nec metus ut mundizapiant incexdia [ectm. '

Hoc opus. A
Il invoque enfuite P Affitance duS. Efprit, afia
de pouvoir parler des actions deJEsus-CHRIST,
d’une maniere quiréponde 2 leur grandeur.

Ergo age, [fanclificans adfit mibi carminis at~

ctor
t Spiritus G put tiCHEC TELEL e canertis
D Dicless

trouvé de Poétes parmiles Auteurs hre- Fuvens
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:j'"::-wn— Duleis Fordanus , ut Chrifto dignaloguamur. ] fafeconde Lettre 2 Florentius, dit qu’il donne Rberj- o Jerufalem. Ils pafferent par Antioche, o ils | tems ou il parloit avec fimplicité & fans pre- gufarhe
BB AE s oation)ilcomenceitHito! un ﬁfens fortélevé au Cantiquf:- des Cantiques. Et cins, E;fﬁ;: furent regus d Euftathe avec honneur 3 & lui | caution, parce quel’erreurde Ng[’co;-ius n’avoit E,w@.-u
dela Viede | C > ncel'Hiftoire | enfin dans {fon Epitre 133. 2 Marcelle, il fait @ Ansio. donnerent de leur part des marques d’amicié. | pointencoreparu. Lepaflaged Euftathe ; que & dnie
CJESUS-LHRIST, & rapporteen | une Critiquede fes Commentaires, qui leur eft che Cependanta leur retour ils amenerentavec cux Theodoret rapporteen Grecau chap. 3. du pre- che,
verstoutcequien a efté ditparlesquatre Evan- | fort peu avantageufe. Il dit qu’ils font pleins ' 3 Antioche Eufebe de Cefaree, Patrophile de | mier Livre de fon Hiftoire, eft beaucoup plus
geliftes, fans’s.; éloigner deleur texte, & fansy | d’explications extravagantes , qu'il y a trouvé Scythople, Agce deLydde, Theodotede Lao- confiderable que ceux qui font citez par Facun-
rienajoiter d’incertain ou de fabuleux. Il finit| une infinité de fautes & de bafleffes; que fo dicée , avec quelques autres Evéques d Orient dus: il eft tiré du méme Ouvrage contre les
ces quatre Livres par un compliment2’Empe- | difcours eft élevé & am oulé mais qu’il nr:: dans le deflein de dépofer Euftathe. Ces Evé- | Ariens, & apparemmentdes deux premiers Li-
reflr_cloni’cantin_; qu’il remerciedela paix de’E-| convient point 2 un Integprerc’ qUine((}ioit as ques s’¢tant donc affemblez 2 Antioche I'an | vres. DeopicIB ERtEREn St na e &
g'h{e,J & le loué de ce qu’il eft le feul des Rois | avoir pour but defaire paroitre’ fonclo uengc 330. d ilsnefecontenterent pas de lui impofer | » Prefident Coufinl'atraduit. Un Concilefort
quin‘apointvoulufouffrirqu’on luidonnirdes | mais de faire entendre fon Auteur. llqra ori l’grreur des Sabelliens, mais ilsl’accuferenten- | »» nombreux aiant éré affemblé pour ce fujet
ROE“IS quine conviennent qu’a Dieu. te au méme endroit quelques-unes des bgfﬁés core de crimes infames. Theodoret rapporte {2 danslaville de Nicée, ou deuxcensfoizante
& etgurdece Poémeeft _trcs-goi:'tique, laca- | de cet Auteur. Il dit qu’il a confondu Tharfis, quils donnerent de Pargent 2 une f:emme de | » & dix Evéques ou environ affifterent. Carils
nce desvers en eft belle; mais les termes ne | dontil eft parlé dansles Pleaumes, avec laville mauvaife viee, pour lui faire dire qu’elleaveit | » ctoienten figrand nombre, quejeneclefcau-
font pas tofijours poétiques , & méme ils ne | de Tarfe , dont eftoit Saint Paul; qu’il acry eu un enfant d’Euftathe: quecette malheureu- | 5, 1018 m_arqucrpreci{ément, & dailleursjen’ai
follfpasgue.lquefojs fort Latins. Ce qu’ondoit | que le nom Hebreu Ophaz, qui ﬁg,niﬁc delor, {e érant entréeavecun enfantentre fesbrasdans | 5, paspris grand foin dem’en informer. Lori{-
do'il.e‘: P“ﬂUPalemer{t_dans cet Auteur, eftlafi-| fignifioit Pierre , le confondant avec le nom le lieu ot ils éEUi'?ﬂt' aﬁ,‘embleZ) declara haurf’ » quel DITEg co_m:nengeﬁexammer‘la Foi, ail
elité avec laquelle il 4 rendu en vers prefque | Cephas, qui eft donné dans ’Evangile 3 Saint mentqu'elle I’avoiteud’Euftathe: quece S.Evé- | 5, produifit le leuue d’Eufebe, quicontenoit
mot pour motle textedes Evangeliftes. C’¢roit | Pierre. Enfin Szint Jeréme écrit 2 Marcelle que lui aiant demandé, fi elleavoirquelqueté-| 5 unepreuve convainquante de fesblafphémes.
gne entreprife difficile q’u’il 2 executée avec | qu'il ne lui envoie point les Commentairesd cﬂ’ soin de ce quelleavangoit, elle réponditquelle | » La lecture qui en fut Fa,ite > caufa une dou-
eg;xcoulp de {i;L_lclces > &.1 on ”Clltdire quil eft | cet _Auteur, quelle dui avoit demandez, parce n’en avoit point, & neal_lmoins queces Evéques | » leurfeqﬁblez}cgux qui I’entendirent, & une
prelque impoffible &’y mieux reiiffir. qu’il y aveit beaucoup de chofes quiluidéplai s’en rapporterenta {on ferment, & condamne- | » confufion extréme 2 fon Auteur. La mali-
A Ilyaun trés-grand nombre d’editionsde cet | foient , & qu’il n’y avoit que fort peu dHc:;: rent Euftathe comme convaincu de ce crime. |5 BRIt des Partifans d’Eufebe atant éré décou-
uteur. Il clté imprimé avec le Sedulius & | droits qu’il piit approuver. Nous n’avons plus S. Athanafe ne dit rien de cettehiftoire, quipa- | VeIte, ,& PEcrit impie aiant éé publique-
avec d’autres Po€tes Chrétiens, 2 Cologne in | rien de ces Commentaires, ni des autr 0 roitd’ailleurs affez fabuleufe; maisilreriargue {2 mentdéchiré, quelques-uns fous preteste de
ﬁ‘;&ivo, 1 an Is’37- é.Baﬂc in O&avo l?an 1537_ vl,ages dc cet Aurcur : . u- {eulement 3 qu’ﬂs accurﬂrent Eu&athe d,a\r()ll‘ \ » 13. Palx qu 115 PYOP91OICHI; lfnpor?rent il}en-
Yan 1550. A Venife par Alde in quarto., I’an 1 traité injurieufementla mere delPEmpereurf; & | 5 c€ 3 ceux qui avoient accoltume de mieux
1502.‘5Baﬂe chez Oporin aufli inquarto, I’an quaufli tocil avoit été envoié en exil avecplu- |5 arler que les autres. Les Ariens a_pprehen-
1564.aLyonchezTorneleen1588. 4 Parisdans | B LS emm e men S8 0 {ieurs de fes Prétres & defes Diacres ; onne {cait | 5, dant d’étre chaffez de I'Eglife parle jugement
lesannées 1543.1575. 1589. 1624. 2 Vienneen ;'?’;‘Z’-gs‘.‘%ii’;%g;%;g%’:%gﬁ?%?i“%;}?&%5?2,'?{%’.'“353’35% point certainementlelicu defonexilz. Enquel- |5 d’une i grande aflemblée, condamnerentla
£519. inquarto, & enplufieursautresendroits. 9%?5%6“3@gﬁs@s&g{%@a‘%@%ﬁ&s ;%;;,é%ﬁ?g quelieu quece fr, ily finit fes jours; &cil yaap- | » mauvaifedoctrine, & fignerentle Formulai-
1l fe trouve enfin dans les Bibliotheques. des h R W L R parence qu’il ne vécut pas long-tems aprés fa | 5 1€ de Foi. Mais aiant confervé pgrleu)rs ca-
Peres. condamnation: caril n’eft point parlédelui dans | » balesles principales dignitez, au lieu d’avoir
E U S T A T P’Hiftoire; & il eft faux, quoiqu’en difentSq- I fu_bl, con?me,ﬂs dcvomnt,ﬁ les loix delaPe-
- H E crate & Sozomene, qu'il foitrevenu defonexil |, nitence, ilsdéfendent tantoten cachette, &'.
Wlé%ﬁ%ﬁ’g%ﬁ% o W G du tems del’Empereur Jovien b. .CecEyéque eft | tantdt ouvertement la ﬁo&rmg condam‘nee
&;i .gx‘g%%?x@é%%@:{é,;i:%'\i:iz’;,‘1;@‘1’%3-4;‘:74;‘3’ 3 le premier, {inousen croions Saint Jerome, qui | 5, par divers argumens qu ils ont inventez a ce
Rt o e D F—Véque D’Antioche. de prem e elesAricas. 1l avoitcompofé plu- | » deffein. Le defir qu'ils oot de Tepandreds
fieurs Quvrages contre leur do¢trine, quantité |5, femence de la divifion , leur fait éviter la
d’Homelies, une infinité de Lettres, [zfulﬁef;rs 5 rfof:n?onn-e(:i dclzs Scavans, &c attaquer les__(gic-
: ' : L3 : - : >Ame i i a Py- enfeurs de la pieté ;3 mais nous ne crorons
R H E T I C I U S. UsTaTHE natif de Syde ville de Pam- Eyfarhe’ g ra1F%1_'.del 3:1 6;1 icngsn A . U ),: pas que ces Pihées) puiffent vaincre Dieu.
phyliea , aprés avoir gouverné pendant Evefqus: e > ‘Latin dans le chapitre | » Quelquescfforts qu’ils faffent , ils feront vain-
: quelquetems & I'Eglife dé Berée, fut élt &<dniios Facundus rapporte en Latin ¢ans ¢ P h {clon le témoignage authentique du Pro-
. Evéque d’Antioche en la place d Phil chee remiet de fon Livie-onzicme quatre PRllAEES |5 O Vb e’ o e
_ﬁfe:,. HETI1crus Evé‘que &’ Autun futen fi | ’an 32 Je] ﬂ" P € lHogone . d’Euftathe d‘AntLOChE; dont lesdeux premiers | » phete Ii'&len. } oilace qu Euftathe a ecritaes
Bints, ‘grande reputation du tems de Conftan- | Il afﬁﬁg'a ca na.ll che fie,-] k SV?'.CHR Le ¥ font tirez. du Livre feptiéme , & les deux der- |5 Ariens , ajoute Th{;qdoret. Il'y 2 encore
tin , que cet Empereurle choifit pour étre premiere: lonc; e chlcee, ~ou iltintune eies, niers du huitiéme Livre contre les Ariens. Il | unautre paffage Grec tiré de cet Quvrage rap-
un des Juges de la caufe des Donatiftes. Ilaffifta | olife ];‘,) ACES By Se YL Hunt 16 F91 de VE- les allegue en cet endroit , pour prouver que porté par Anaitafe dans fes Reciieils, dans le-
au Concile deRome, dans lequel Cecilien fut %ile as;Vcc; F{a’ucoué) - grois: ApresceCod- cet Evéque d’Antioche sétoit fervi, en par- quel il folitient qu'on ne peut point dire, que
abfous, & enfuite au premier Concile d’Arles | fa d z:_n ; c&gn Syl aclen dafeniaum d Jant de I’Incarnation , d’expreffions pour le | J & sus-CHR1IsT eft cree&en;g_endre{'g{van_t
tenul'an 314. Saint Jerdme dit quon lifoit de 1 3{1 ion , & un des plus grands adverfaires. moins aufli dures que celles qu’on reprochoit | une méme nature , parec que s'il eft créc, il
fon tems des Commentaires de cet Evéquefurle Pei' ﬂ%qens, il sattira la haine des Evéques ,gic 2 Theodore de Mopfuefte. Et en effet les | n’eft point engendré & s’il eft engendré , il
Canrique des Cantiques , & un gros volume ea citine , qux’la firent éclater auffi-tot qu,ﬂs paflages qu’il rapporte {emblent favoriferl'er- | n’eft point créé. 4 ;
contre Novatien ; mais q_a’il n’avoit point trou n trouverent I'occalion. Elle fe prefenta 'an reur de Neftorius FMais il ne faut pas, dit| Leméme Theodoret cite dans {es Dialogues
véd’autre Ouvragedelui. Leméme Saint]e?éz élz‘nps d?:lﬁ?cif uﬁt:ieer?:jslgr:l:gg f:ii'le ’aﬁzg i Facundus ,anathematizer (adodtrinie Catledes | plulicors peflesty ; E?gathc ﬁclir }Incg%ggﬁg
: ' * ik 3 R :
me parlantdu Commentairs de cot Autcurdans | Palcltine , fous pretexte de 4o I‘Egli]}éfjréﬁ expreflions peu exadtes, dontil s'eft fervienun | tirez de fon Livre Se 21 me » de fon Di =

Jerufalem.
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Euftathe {ur ces paroles des Proverbes, Dieum’a créédés

. . . .= . y . - avrace e& d,E“- Eﬂﬂ.ﬂ'"’i@'
" appercevoit fortans dela terre, eftoientlesames Euffathe Euftathe Ceft un Ouvrage tou:—a;f’aumdlgned un hom} [it.'egvz P,gur'm?itr?) S:I‘de;n?du uolil’a don- Evefgue
i:gque le commencement de fs vores : de fes Homelies | des Juftes & des Anges: il remarque que lapré- Evéque Evefgee mede bon fens & qu’on ne peut atmt‘)uer a | ftar eP bl{}n?c e St rguver quil ef o At
L0 durles Pleaumes 15. & 92. & deux autres Trai- | diction dela Pythonifle fe trouve faufle, & que 4 ntio- 4nsio- Eaftathe 5 fans lui faire beducoup de des-hon-| peantyoic: mWEs 5 Lsg SR Ba s de la
e tez fur les infcrintions i : A . . > Ry -1 n’v a mulle 2pparence qu’il foit | d’un Auteur ancien, parce quen parlant 2
eZ. ti)r[ es in czpnons oufur les titresde quel- | quund elleferoit veritable, ilnes’enfuivroit pas #é she. neur. Mais il 1}{ yar v 2pp erement. | findu tonde il foltient quil ne doirdurerque
qucs Pleaumes #- qu’eile tér du Saint Efprit, puifque le Dé ‘ Evéqued’Antioche. Larpremiere ¥ wie o an it ;
; , =i iy 3 pUBHNeTE M2 decetkveq : 5 c ¢ > :mille 8¢ qu’en faifant la Chronologiedu
‘Tous les paffages d’Euftathe rapportez par | fait fouvent de femblables prédictions, que le fon (culement Saint Jerome & Theodoretn’en | fixmilleans, &q g

Theodoret / prouvent, qu’il y a.deux natures
parfaites en JEsus-CHR1sT, la nature di-
vine, &lanatrehumaine; qu’ilaeuun corps
&une ame comme nous ; qu’il a efté paffible
{elon la nature humaine, & quel’humanitén’a
pointefté changéeen la Divinité: ce quifait voir
qu’Euftathe a rejetté plus formellement ler-
reur desEutychiens, quecelledes Neftoriens »
quor-qu'on trouve dans ces mémes paffages des
expreflions, qui font aflez voir qu’il a efté per-
{tiadé > qQue ces deux natures eftoient unies dans
une meme perfonne. Mais les Orientaux fe
font totijours plus appliquez a marquer ladiftin-
Ction des deux natures en JEsus-CHR 25T
que leur intime union, au licu queles Egypticns
ig[ont plqs attachez 2 parlerde leur union , que
de leur diftinction. Ce qui a fait depuisle fujet
des grandes conteftations qu’ils ont cués en-
tr'eux furle myftere de I'Incarnation.

7 Le Trait¢ d’Euftathe de la Pythonifle cité
parS. Jerome, aefté donné en Grecl’an 1620.
& traduit en Latin par Allatius, avec une Dif-
{.ertat.ion- de cet Auteur fur le méme fujet. La
queftion qui y eft traitée, cft, fcavoir fila Py-
thonifle dont il eft parlé dans le premier Livre
cdes Rois chap. 28. a fait veritablement revenir
au monde 'ame de Samuél pour parler 2 Saiil.
Euftathe fofitient la negative contre Origenes,
quiavoitenfeigné'affirmative, dans unedefes
Homelies; & aprés avoir rapporté d’une ma-
niere fort agreable toutes les circonftances de
cette hiftoire , il refute Iexplication d’Orige-
nes: ilewblit pour principe, que le demon n’a
point le pouvoir de rappellerlesames de Pautre
monde. Ilditquil eft ridicule de lui donner cet-
teautorité {urlesames des juftes, qu’il n’yaque
Dieu feul qui en foit le maitre. Il demande 2
Origenes , {i laPythoniffe fit paroitre Samuél
encorps &ename, ou fielle fitfeulement reve-
nirfoname, & il montre que nil’un ni Pautre
Nefl probable. Il raille Origenes fur ce qu’ilavoit
attribuéauSaint Elprit les parales que la Pytho-
nifle prononce eftant agitée dumalin efprit. Il
fou.t_xemqu.e Sziil ne vit point le fpe@re de Sa-
mucl; mais qu'aiant efté étonné par les paroles
EA}ragydmau:es, & par les mouvemens violens
Hcfa_ yth_omffé 5 _11 fejetta parterre pouradorer.
Y Talt voir que rien n’eft plus contraireau bon
fens que de dire, comme avoit fait Origenes,
que les Dieux, que la Pythoniffe difoir qu'elle

hazard & les circonitancesdes chofes, qui font
connués du Démon, ontquelquefois faittrou-
ver veritables. Il fait encore voir par les cir-
conftances de cette prediction, que c’eft une
tromperie du Démon,. & qu’on ne peut attri-
buerau Saint Efprit, fans quelque efpeced’im-
pieté. Ilrépond enfuite al’objection principale
“d’Origenes, prifedecequel’Ecriture donne le
nom de Samuél 2 ce fpectre. 1l dit qu’il s’é-
tonne qu’un Auteur, qui aof¢ expliquer toute
PEcriture allegoriquement , traiter de fablesles
hiftaires que rapporte Moife touchantle Paradis
Terreftre, & donner des fens myftiquesa tou-
tesles hiftoires del’Ancien Teftament, veiille
s’attacher 2 faire paffer pour des veritez. les fi-
i ¢tions d’une femme agit¢e du malin efprit. IL
| montre quequand ’Ecriture a donnélenom de
| Samuel i ce {pectre, elle n’a point voulu faire
comprendre que ce flirSamuél méme en corps
& ename; mais feulement que cette femme fit
accroirea Saiil par la peinture qu’clle lui fit de
ce fpedire, que c’éroit le Prophete Samuélque
Saiil fouhaitoit de confulter. Enfin il fait voir
que toutes les circonftances de cette narration.
perfuadent, qu’iln’yaeuriende veritabledans
‘cetteapparition ; mais que ¢’acfté feulementun
fpectre reprefenté dans 'imagination de Saiil &
de cette Prophetefle par le Démon quiles poffe-
doit. Voila le fentiment qu'Euftathe établit
dans cette Diflertation : elle eit courte, mais
belle & bien remplie; il n’y ditriendefuperflu,
& il n’oublie aucune des preuves qu’il pouvoit
apporter en faveur de fon opinion. Ily pa-
roit beaucoup d’érudition, & de juftefle d’el~
prit; & l'on peut dire qu’ily a peud’Ouvrages
de cetre nature dans Antiquité, qui foit auffi
achevéquel’eft cette Diflertation. Il me fem-
ble toutefois qu’il traite un peutrop dureraent
Origenes , fur unequeftion quineregarde point.

laReligion, & qui n’eft purement quede Cri-
tique. Aurefte, lefentimentd’Euftathe eft de-
venu depuis fon tems le fentimentle plus com-
munz; &ilfaut, ce me femble, avoiier qu’il
eft le plus vrai-femblable, quoi-que l'on ne
puiffe rien affurer. de certain {ur cette ma-
tiere.

L’on ne peut pas porter un jugement auffi
avantageux duCommentaire fur I'Ouvrage des
fix jours, qui portele nom d’Euftathe, donné
au Public par.le méme Allatius ; au contrair{c{

cleft

ont fait aucune mention; mais il ne fe trouve | tems qu'il a déja duré, il ne pafle pas l'annee

pas méme cité par aucun. Auteur.

Seconde- | 30, deConftantin. Maiscettepreuve n’eft pas

ment, ceftunc compilation mal faite_des palla- convainquante: car ily aapparence que lczt Au-.

d’i?.uf”bc de Saint Balile ,del’Anclen TC&}l- teur a pris de quelqt}e Apcmn ce quil it fgn
o d‘bjoji'cnh & Artapanus, de’Evangile | cetendroit, fans'y rien ajouter du fien; outre
gtlflrilgi:e tf':ﬂuﬂ'crtnc;u % Saine Jaques , & de plu- | que quand il feroit Auteur de ce qu’il rapporte”

{ieurs autres Aureurs.

jerement ‘
?é]r"faligﬁtde la Pythonifie, &,dcf E ragmlens des
Sermons d'Eu{tat_hf:. Quatriémement, lesma-
tieres qui font raiees dans ce Livre, 10‘? {::[r)c.sg.
&lojenées du genied Euftathe. Cardansfa ~il—
{ertation dela Pythoniffeil reprend Origenes de

Troihémement, leitile |delafindumonde, ne fe peut-il pas fairequ’un
different de celui de la Dif- | Impofteur ait affeé de parler ainf1, pour faire

croire que ’Ouyrage qu'il écrivoir, ézoitancien®’
noiqu’ilen foit, on ne peut pas direavec quel~

que forte de vrai-femblance, qu'il{oitd’Eufta-

thed’Antioche. b p

~ Jeneloiierai point ici cet Evéquedefon zele

i ‘Eeri A faire || efende d 01 nce in-
gérre atraché en.expliquant I'Eeriture , A faire | pour la défenfe de la Foi, defa confta

plufieurs remarques, & plufieurs allegories in-

utiles, aulicu d’expliquer la Lettre del’Eeritu- |
re, & de faire des reflexions moral,es. O{E ce |
Traité fur VOuvrage des {ix jours eft pre q&c ;
compolé que de rcmarqucs_ent;;gguqn;1:11_:11t; }
les , qui ne concernent mjl:l cligior S \
meeurs. Cinqui¢mement, I’ Auteuratant cq:g- |
mencé par un £xerait de laChronique 4'ule cf |
touchant 'antiquité de Moife , rapporte en- |

a1
{uite les premiers verfets de la Genele, al'oc-|

vincible, de fa fagefle, & de la moderation’
toute finguliere qu’il fit paroitre , en fouffrant
avec patience 'accufation calomnieufe , dont
{esennemisle chargerent,& la dépofitioninjuite
gu’ilsprononcerentcontrelui: jemecontente-
raidele confiderer comme Auteur, & deremar-
quer avec Sozomene au Livre fecond de Eon
Hiitoire ch. 19. qu’il avoit acquis une rare €io--
quence, commeilparoit, ditcet Auteur, parﬁ&:
Ouvrages gm" f&m tres-recommandables 5 rant @

. N P
’ il fai ¢ ; if-: cax Pancienne pureté du ftile, gi’acaufede é--
cafion defquelsil faitun dénombrement des dif lm fe de P anci ? ftile, q

ferentes fortes de plantes, d’herbes, d’arbres,

de poifions, d’oifcaux, de bétes; il y parle de | de la delicateffe du difcours.

ature & deleurs proprietez, & enditplu-
Iftizgt:lg chofes tres-fabuleuf’es 5 il fait enfuite un
abregé tres-imparfait de I.I—-hftoue de la (’;‘rcne-
fe ; ajofitant quelques circonftances tirées de
Jo,fcph. 1l faic une digreffion touchant la ge-
nealogie de J esus-C H RIST; dar}s ]aqucuc
il cop?c le pallage d’Africanus, enfuite duquel

il rapporte en abregé les fables quifontdansle.

Proto-Evangile de Saint Jaques , touch_am' llﬂi
Vierge, Saint Jofeph, Joachim & Zacharie. 1
reprend enfuite la continuation de fon abrege
d’Hiftoire,, & ’a continuéjufgu’a la fin du Gou-
vernement de Jofué, €n falfant feulegne_m dps
extraits des Livres deV Ecriture, &; del’Hiftoire
deJofeph; ce qui fait voir quiiln’yani ordrc: ni
delfein dans tout cet Ouvrage, & que ce n’eft
quun reciicil de paflages coufus enfemble par
un homme fort mal-habile , & de tres -mau-
vaisgolit 5, cequ’on ne peut pas dired’Euftathe,
d’Antioche > qui étoit fort habile , fort judi-
cieux, &fortéloquent, commeil eftaifé deju-

levation des penfles 5 delabeaunséde lexpreffion &

Ces rares qualitez.
d’un bon Ecrivain paroiffent dans fa Differta-

| tion dela Pythoniffe, & dansfes Fragmensrap-

I portez par Theodoret; ce qui confirmelejuge--
' ment que Sozomene porte de cet Aureur. Je

| n’ai point vl d’autre Edition Grecque Latine:
! de fes Ouvrages , que celle dont nous avons’
 parlé, imprimée 2 Lyon chez Durandinquar=
tol’an 1529,

i
]

a Syde ville de Pamphylie.] C'ellS. Jerbme quilere=
marque: cette villecft unportdemer appelle prefen=
| tement Forre. '
' b Aprés avoirgaiverné pandant quelqre rems & Egbﬁ;-
de Berée.] 11 eft conftant qu’il avolt efté Ev?que de:
Berée. S. [erome, Theodoret, Socrate & Sozo-
mene en font témoins : il étoit encore Evéque d.e.:
cette Eglife, quand Alevandre d’Alexandrie ecrivit:
fa Lettre contre Arius: car Theodoret'marque ex-
preflement gu'elle lui fut _adrfzﬁ"ce. Sozomene dit*
au Livre premier de fon Hiftoire ch. 2. que le Siege:
d'}\uriocﬁc fut vacantdepuis la mortde Romain, &
o' Eaftathe fut ordonné Evéque d*Antioche dans:

gerpar {2 Diflertation, 8 parles Fragmensque | e Concile chi.;f'c ; & au Shap?. 17. dul’rxﬁg’lsc l%el‘
nousavonsdefes Quyrages. Allativs naaucune | yre, il dit, qu il éroit déja Evéque « ;

I3 3, guands

.
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Euftathe Verbedivin. 1l eft aifé de voir que ces expreflions m:i tendre ceci, il faut remarquer que les Anciens .E;:j?::ifar
Evéque font pasexates; mais on ne doit pas 'accufer pour| croloient que le Demon que les Pajens honoroient %‘u’j@f
& Antia- celad'avoir eté dans Perreur; & ileft facilede Pex- | fous le nom du Dieu Python, entroit dans les en- & dusie~

3% : NOUVELLE BIBLIOTHEQUE
o Sl ol R i i i Aplgcon
ey i A que, mais feulement Martyr &’An- | trouvedes enfans fans = avoir:  Filissdi Wiy

:4- f’mﬁ- ;:;)};‘;-, 8‘; :illlq&:;hti &“Iﬁlr;f;ier !Ir:rgedia}icn;en;? Phi- 'r;'fiifl. EtI'Empereur Cl?ﬂ {tantin {femble I,:rzg:;lfcjr f’iﬁ:{:- : :
el et i horilc(:rté”eedlec_cc, dans fa I:.cttrc’. €crivant aux Evéques , les perfonnes che. #he, cufer, non feulement & canfe du tems auquel il a| trailles des Prétres & des Préurefles, & quelesagi- cbe.

ST N 25 b q rius, - M_ﬁrme.re:m_u chaffées. ‘écrit, mais aufli parce qu'il eft aflez ordinaire 4 | tant, il excitoit dans eux unee{pece’de fureur, qui

) 323.0u324. £ Davoir traité injuricufernent la meve de PEm- ceux qui ont vécu bien depuislui, de fe {ervirquel- | lepr faifoit dire plufienrs chofes qu'on prenoit pour

Mions toutes femblables , pour di- | des prédictions.  C’eft pourquoi I'on appelloit les

Euflathe, dit-il, Enfarhe

c Il tint une des premieres places.] Procle de Con-
ftantinople dans une Lettre Syuodique aux Orien-
taux rapportée par Facundus au Livre premierch. r.
dic » qu’il fut le premier des Peres du Concile de
Nicée.  Facundus lui donne la méme qualité au
Livre onziéme chap. 1. & le Pape Felix 111, Pap.
pelledans 'Epitre fixiéme 4 Zenon, le Prefident du
Coacile. Theodoret au Livre premier de fon Hi-
;f::EOircchap. 9. dit que ce fut lui qui portalaparole

mpereuraunom du Concile; & Eufcbeau Livre
3- dela Vie de Conftantin chap. 11. dit que celui
qui harangua le premier PEmpereur, étoitaflisdla
premiere place du ¢6té droit. © Mais il femble dire
au commencement de fes Livres de la Vie de Con-
ftantin, que ce futloi Eufebe qui fitcetteharangue,
comme Theodoret Paffure au Livre premicr de fon
Hiftoire chap. 19. L’Auteur de Hifioire Triparti-
te voulant ailier ces fentimens, dit qu'Eufebe ne
parla qu’aprés Euftathe. Theodore da Mopfuelte
d‘xt que ce fu:_: Alexandre & Alexandrie, qui enfut
charge. ~ Quoi qu'il en foit, il ne senfuit pas que
celuiquipariale premier, fit le Prefident du Con.

cile , 3 caufe-qu'il avoit la premicre place i droite.
Car outre qu’on pouvoit la lui avoir donné feule-
ment pendant le tems qu’il parloit: il {e peut faire
que cette place ne ft pas la plus honorable, Aurefte
E:‘S&athe 'c{f app;l!_ei la.pricmicr » parce qu’il étoit ul;
premiers. Erile us probabl : itoi
le Prefident du Concile. PLABIRE U iR s ol
4 S%érant done affemblez i Antische P an 330.] Tous
les Hxﬁgnez_‘tsconvicnumt qu’Euftathe a eté dépolé
{ous I'Empire de Conftantin. Eufebe, témoin ir-
veprochable , rapporte au Livre 3. de la Vie de
-C‘gnﬂautm_chap.;g. le tumulte que caufa dans I'E-
glife d’Antioche la dépofition d’Euftathe , comme
etant arrisée aprés le Concile de Nicde, mais du
vivant de PEmperear Conftantin. Saint Athanafe
€ommence par cette dépofition I'Hiftoiredela perle-
cution des Arizos fous Conftantin 5 & quoi wil
aivdans le texte Conflance pour Conflantin, c’gft uni
faute: f:‘arileﬁ.ccrtnin par S, Athanate, que Flacille
ordoan€ en la place d'Euftathe éroit en qualité I’E-
veque d’Antiocheau Concile de Tyr, teau fous Con
ﬂan'un’ 5 d”loﬁ fl s’gn{'ui: vifiblement , qu'Eui’tath;
avoitété déja depo‘fe.. Il s’eft glifié une faute fembla-
le dansquelques éditionsdu Livre de S. Jeromedes
I".'.c_n‘vams Ecclefiaftiques.  Mais dans les anciennes
éditions, &dansla verfion Grecque on lit fous Con
Jtantin, & non pas foszs Conflaice. i
© Thiodoret rapporte qus’ils donmerent delargent & une
emme de manvasfe vie, | Philoftorge rapporte aufli
cette hiftoire au Livre 2, ch. 7. Socrate & Sozomene
Iiz'd::hg.ncnt: quand ils difent qu’Euftathe furaccu-
fzde crimesinfames.  Saint Jeréme en tait mention

pereur. | Ce fur a Conftantin qu'ils écrivirent
cetre calomnie: car Euftathe aiant eu recours 3 'Em-
percur, & ctantvénua Conftantinople pour fe plain-
dre de Pinjuftice qu’cen lui avoit faite ; les Evéques
affemblez @ Antioche fe fervirent de cette calomnie
pour irriter PEmpereur contre lui. 1l ajoiiterent
encore, quilavoit été auteur de la fedition qui s%é-
toit €levée a Antioche aprés fa dépofition.  Cequi fit
quelEmpereur Penvola aufli-tdt en exil, fansexa-
miner davantage facaufe. LesEufebiens fe fervirent
encore depuis d’un artifice tout {femblable contre
S. Athanafe.

g Onune fpait pointlelien de fonexil.] Theodoretdit
qu'tl fut envoiéenlllyrie. Philoftorge dit feulement
qu’llfut.cnvoié en Occident; mais S. JerOme aflu-
re, qu'il fut mené a Trajanople ville de Thrace.
S.Chryfoltome dit qu'il eft mort en Thrace. Et
cqﬁuThcodorelc Lecteur, au commencement du
Livre fecond de {on Hiftoire, dit que Calendion
Patriarche d’Antioche fir tranfporter les Reliques
d’Euftathe de Philippe ville de Macedoine 3 An-
tioche.

hilefl faux quil foit revenu de fonexil du tems del’ Ems-
peresnr Fovien. ] "Theodoret dit, qu'Euftathe étoit
mort, quand Melece fut ordonné Ev&qued’Antio-
che. Etcertes Melecen’eiit point dd étre ordonné en
fa place , & les Euftathiens (ainfi appellez , parce
qu’aprés la dépofition d’Euftathe , ils ne voulurent
pointcommuniquer avec pas un Evéqued’Antioche
ordonn€ par le parti des Ariens ) n’euflent jamais
fouffert qu’on ciit ordonné Paulin du vivant d’Eg-
ftathe. Iln’eft plus parlé de lui dans toutesles con.-
teftations qui ont {uivi: on ne le voit point revenir
aprés la mort de Conftantin, lorfque tous les Evé-

- ques bannis furent rappellez: il ne paroit plus dans

aucun Concile, ilneredemande point détre rétabli ;
cnl_iq 1.! n’e_[t plus rien dit de lui dans)'Hiftoire, Ce
qui faitvoir qu'il y a quelque apparence qu’ilmourut
avantlan337.

X Eneffes, lespaffages qu'ilvapporte,, femblent favo-
viferUerreur de Neftorus.] Dansle premicrildit, que
Diest qui ajoint Phomme au Verbe pour le fulut des hom.
mes, &caché a cet homme le jour du Fugement de pear
queliomme i apprit anx hommes le tems de fon fecond
avenement. Dansle fecond il femble dire que Jesus-
Curist incarnéeftuneautre perfonne quele Verbe.
Mais le mot de perfonne ne {c prend pas totjoursa
la rigueur. Dans le troifiéme il dit que le Verbe
habite dans 'humanité , comme dans fon temple ;
exprefiion donts’eft fouvent {ervi Nefforius, Dans
ledernier il dit que le fceptre que Dieu a préparé a
10n_F1]s, ne convient point au Pere, ni au Verbe,
mais feulement 4 ’homime Chrift , qui eff, dic.il,
leSeignenr de tontes les créaures, & canfedn mélange du

Verbe

quefois d’expre

‘finguer Phumanité de JEsus-Cunirst davee
G divinité. Outre qu’il efl aifé de voir par les paf- |

fagesque rapporte Theodoret, qu’il étoit tres ¢loi-
néde Perreur desNeftoriens.

K Sur les inferiptions, on fur les titres dequelques |

Pfeanmes.] Le premier eft tird du Traité efg imypx-

@ds Tis siroveaPias & le fecond du Traite, eis 7 |
Le {ciziéme Pleaume, |

im g miv wrababuuir. ¢
qu?eg!‘](:pnétrc qninziféme , porte pour nfre_dans les
Septante, syrcveedia T A_xé’sé‘. ceft-d-dire , in-
fcription du titre pour David ; & le 57. -J Befid
el snrwypaPiny 5 ceft-a-dire, inftription & David,

.4 David pour une in{cription. enreyeaix eft pro- |
prement Pinfcription d'une colomne, LesPleau-

mes 57. §5- & §9. ont des titres femblables. Le
Traité quecite encet endroit Theodoret s imypg-
Qs sureyogdics » éroit com‘pofe fur ces :nlgn-
ptions, comme le fecond efs mis mypg@as Tay are-
Cadwin , étoit compofé fur les inicriptions des
Pleaunes Graduels. Saint Gregoire de Nyfle a fait
depuis un Traité fur ces inferiptions des Pieaumes,
Je dois-cette remarque au {cavant Monfieur Co-
telier.

1 Tons ces paffages & Enftathe rapportez par Theodo-
ret.] Dans les paflages citez dans lc premier & dans
le {econd Dialogue, il affure que JEsus-CHRIST 2
cu un corps & une ame de méme fubftance & de
méme nature que lesnotres. 1i yappelle la chair de
Jesus-Curist le Temple dans lequel habite la Di-
vinité. 1l remarque dans le dernier du {fecond Dia-
logue, que [‘ESUS-CHR'IST n’avoit point beloindes
Sacrifices dela Loi pour fe purifier, puifqu’il purifie
lui-méme & fanctifie toutes chofes; mais qx_1’il s'eft
folimis volontairement delle, pour nous délivrerde
Iafervitude, nous qui étions efclaves & fujets {ous
ta maledi@ion du peché. Daus ces paﬁ‘ag_es » qui
font rapportez dans le dernier Dl'nlpgge > 1l prouve
quéhDivinitédej_C. n’a point €té {yjette aux pei-
Aes & aux fouffrances ; mais {enJement fon humani-
té. 1lyaflureque J. C. acuuneame, quilaverita-
blement fouffert, quoique volontairement, & que
le Verbe habitant dans le corps de ’homme, com-
me dansle Temple, areftitué par la refurre&ion ce

femmes, qui fe méloient de deviner I'avenir, des
Pythonifles. Telle étoit celle, a qui Saiil s’adrefla
pour confulter Samuél, dont Phiftoire fait le {ujet
decette Differtation. C’eft pourquoi je l'ai intitu-
lée de la Pythonifle.

n Le fentiment d’Eaftathe oft devens depuisle plus
commus.] Saint Juftin dans {on Dialogue contre Try-
phon eft du fentiment d'Origenes, & ilen conclur,

ue toutes les ames, mémecelles des Juites, tom-
bent fous la puiffance des demons. Mais Tertul-
licn eft du fentiment d’Euftathe dans {fon Livre de
PAmechap. §7. ol il dit formellement, qu'ilne faut
point croire que ce fit lame de SamuEl, que Iz
Pythonifle fitrevenir desenfers ; mais qu'il fautdire,
que c’étoit une trompericduDemon. Depuis Eu-
ftathe il y a peu d’Auteurs pour I'opinion d'Orige-
nes, fi vous en exceptez Sulpice Severe. Saint Au-

uftin fait un Probleme de cette queltion dans {2 Let-
trea Simplicien ; mais il panche duc8téd’Euftathe,
Eucher, Bede, S. Anfelme, Raban & S. Thomas
fuivent S. Auguftin. Theodoret, & quelgues au--
tresont dit, que Dieu avoit formé'ce phantéme de
Samuél, ouqu'ilavoit fait paroitreun Angefous la
forme de Samuél. Saint Bafileeftdu fentiment d’Eu-
ftathe dans fon Commentaire fur le chap. 8. d’Haie;
mais il femble approuver le fentiment centraire dans
fa Lettre au Medecin Euftathius. Saint Gregoire de
Nazianze touche les deux fentimens dans {a premie-
re Oraifon contre Julien. Mais S. Gregoire de Ny{ls
dans uae Lettre écrite fur cette matiere, refuteex-

reflement l'opinion d’Origenes, & prouve celle
d’Euftathe. Il ne faut pas s’étonner que Methodius:
& Saint Jer6me condamnent l'opinien d’Origenes.
Il eftplus furprenant que Philaftre I'a taxé d’Here-
fie, Heref. 28. L’Auteur des Queftions attribuées:
2 Juftin, queft. 2. PAuteur des Queftions des Mer-
veillesde ’Ecriture, auLivre 2. c.2. & de cellesdw
nouvean & du vieux Teftament attribuées 2 S. Au-
guftin, gueft. 26, Ifidoreau Livre 8. chap.8: defes:
Origines, Zonare Hift. tom. I. Syncellus dans fa:
Chronique, & pluficurs autres approuvent le {en-
timent d'Euftathe, Les nouveaux Commentateurs
font fort partagez 13- deffus. Et opinion d’Origenes-

Temple quela mort avoit détruit. 1l montre enfin| eftplusfoicenable, quandonfuppofe,quece futpar

qu’on trouve en J.C. toutes lesproprictez de 'hu- | la permiflion de Dieu, & non point

manité & de la Divinité; maisqu’ilne faut pas attri-
buer a la Divinité ce quineconvientqu’a Phumani-
té&, oune pasreconnoitre d caufede {a Divinité, les
'proprictcz qui ne convicnnent qu'a la pature hu-
maine. - : o
m Le Traité d’Enftathe de la Pyrhoniffe.] 11 eft inti-
tuléen Grec el T 75 Sfyasesuuds, €0 Latin de ven-
#riloguo, c€qui ne.ﬂ: peut rendre en Frangois que par
eirconlocution ; c'eft-d-dire, desdifcours que pronon-

sent ceux qui ont le Demon dans le ventre,  Pour en-

par le pouvoir
du Demon, que la Pythonifle ﬁ:.rev-cljlir Fame de

| Samuél. Cette opinion femble méme étre plus con-

| forme a la lettre de’Ecriture: mals Pautre s'accor-

' de mieux aveg le bon fens, & s'esplique plus aa-
turellement.
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PIERRE D'ALEXANDRIE.

IERRE ordonné Evéqued’Alexandrie
vers 'an 300. eut la tére tranchée pour
laFoi, par le commandement de’Em-
; percur Maximin , la neuviéme année
de la perfécution de Diocletien , c'eft 4 dire,

l’angu..adelianaifﬁnCedejEsus-CHn tsT. |

Nous avons des Actes de {on marryre : mais
comme ils ne s’accordent point avec !’ Hiftoire
Ecclefiaftigue de ce tems-1a > on ne doit pas y
2joliter beaucoup de foi. b Quoi-que S.Jerome,
Bclesautres Ecrivains qui ont parlé des Auteurs
Ecclefiaftiques , ne mettent point cét Evéque
de leur nombre , il avoit pourtant compofé
quelques Ecrits.  On trouve dans le Concile
d’'Ephefeun paffage ou deux fur I'Incarnation >
tirez de fon Livre touchant la Divinité , &
Aous avons dans Balfamon, dans la Bibliothe-
que des Peres, ‘& dans'la derniere édirion des
Loriciles, desCanonsqu’on dit étre tirez d’un
de fes Difcours {ur la Penitence. 1ls ont éeé
£crits la quatriéme année de la perfécution ’an
396. verslaFére de Paques; carils commen gent
par ces mots 1 Puifgue woici la quatriéme Pique
que Loz paffe depuis la perfécution, Il regle dans
ces Canons le tems de 12 Penirehce. Dans le
premier Canonil ordonne que ceuy, quiaprés
avoir long-tems refifté 5 font enfin tombez,
¥aincus par la rigueur des tourmens, & qui
fqnt en Penitence depuis trois ans , foient re-
_§US 2pres quarante jours. de delai, pendant le-
quel il les exhorte 4 veiller & prier. “Dans le
fecond il ajofice encore une année de Peniten-
ce pour ceux qui font tombez, fans avoir en.
duré de tourmens , feulement pour fa déliyrer
de prifon. . Dans le troifiéme > il fe fert de
Pexemple de la Parabole dy figuier , pour im-
poler quatre ans de Penitence 3 ceux qui
€toient tombez. volontairement dans Pidola-
trie, fansavoir été misen prifon: Dans|e qua-
tricme, il déplore le’ malheur de ceux quifant
tout 2 fait defefperez., & qui ne font point de
‘enitence. Dang e cinqui¢me , il refiraint 3
Telpace de fix mois la Penitence de ceux qui
avelent feint d’avoir offert aux Idoles > oud’a-
JOIr approché des autels , ou d’avoir donpé

"I NOm 5 ou qui avoient envoi¢ des Pajens | jud

offrir & leur place. 11 remarque dans le fixié-
me Canon, qu'il y en avoit méme, qui y
avoient envoi¢ leurs efclaves , quoi qu’ils ful-
fent Chrétiens ; 8 il impofe 2 ceux-l3 dans le
Canony. trois ans de Penitence, & auy efcla-
ves un an feulement. Dans le huitiéme Ca-
non, il dit qu’il eft jufte de faire participans de
la Communion du Corps & du Sangde JEsus-
CrR15T, desPrieres del’Eglife, & de lapa-
role de Dieu , ceux qui aprés avoir été vain-
cus, fontretournez au combat, & ontété mis
en prifon, ou qui ont fouffert , aprés avoir
confeflé la Foide JEsus-CHR 1sT. Dansle
neuviéme Canon, il blime la conduite de
ceux ; qui alloient cux mémes s’expofer im-
prudemment au peril , & attiroient par ce
moicnlaperfécution contre eux & contre leurs
freres. 1l montre par ’exemple de JEsus-
CHR15T, & par celui des Apotres, quecet-
te conduite eft tres-blimable ; il ne croit pas
toutefois qu'on doive refufer la Communion
ceux qui s’expofent ainfi temerairement 3 la
tentation, parce qu’ils le font an nom de JE-
sus-CarisT. Dansle dixiéme Canon 5 il
ordonne que les Clercs, quifont tombez, fe-
-tont privez de leur miniftere 5 & fe contente-
rontde la Communion, quineleurfera pasre-
fufée. Danslonziéme Canon, il recomman-
de qu’on traite avec douceur, & qu’on regoi-
ve 4 la Communion les Chrétiens, quis’érant
expofez au martyre , pour fortifier les autres
par leur exemple, avoient enfin fuccombé 31a
rigueur des tourmens.  Dans le douziéme 5 il
dirque ceux qui ont donré del’argent pour n’é-
tre point tourmentez, font exemptsde peché,
& illoué méme leur conduite. Dansle treizié.
me ; il faic I’ Apologie de ceux qui fe font en-
fuis pour éviter la perfecution , & juftific leur
conduite par plufieurs exemples. Dans le qua-
torziéme:, il dit qu’il faur mettre au rang des
Confeffeurs ceux 2 qui I'on a fait goliter par
force des viandes immolées aux Idoles. . Le
dernier Canonn’a point de rapportauxautres;
il y approuve les jefines du Mecredi & du
Vendredi, jours, anfquels il wous oft 5 dit-il,
ordouné de jeiner fuivant la tradition : le Me-
creds o @ canfe que ce fut en ce jour que les Fuifs
Privent la vefolution.de livrer JEsus-CHR1sT
ala mort 5 & le Vendred; , & caufe gi’il a fouf-
Jert ce jour-12 pour nons.  Mais pour le jour du Di-
manche, ceft un jour de joie, parce que JESU s-
CuarisT e reffufcite en ce jour'; Ceft pour-

g0 mous ne faifons point nos prieves 3gf’”¢{“f¢ ce
(Jour-la.  Detous les Canons de I’ Antiquité{ur
| laPenitence des Laps, iln’y en a pointde plus
icieux , ni de plus équitables , que ceux

dont

Pierre
d’Ale-
xandris

DES AUTEURS ECCLESIASTIQUES g3

dont nous venons de parler. Il y paroit une | Pontificat d’Alexandre, & que s'ilﬂa efté excommu- 5::;;1-
: i~ ic i i ‘ait efl¢ pour tre d’Ale-
; uliere, lari- | nié par Pierre, il faut que ¢'ait efté pour un au -
fagefle & une prudence toute fing > | Bk <l pou c dde-
y - ujet. On trouve dans le Traité de Juftinien con- xandrie.
: uceur raifon- | fuJ
gueur y eft temperée par une do

iulti i Bibli tre Origenes des paroles attribudes a Pier-re d’Ale-
Fdle (e :]uﬁlce 4 ot flﬂ'Olblle o xandrie ; qui font femblables 3 celles qui fe trou-
trop d’indulgence ; il examine f{oigneufement

3 vent dans ces Actes: mais-outre qu’ellesnefont pas
toutes les circonﬁances‘,'qulpCl_lVf;‘Ilt augmen- | j. mémes, Jultinien n’eft pasaffez ancien, nid'aft
ter ou diminuer la qualit¢ du crime; il n'¢loi- { r_ grande autorité, pour contre-balancer les rai-
gne point de la Penitence par une Cond““‘?j fons que nous venons d’alleguer.
trop fevere , & ne trompe point le pecheur

par une liche facilité. Ce fut a_pparcmmentT

vers le tems que ces Canons furent compo{'cz:; RN ! RERRS ,3;{\%:3_%
; ST - x - | ey £ 38 SbE e S8 Sy 17 S Sug T NN
ue Piecre d’Alexandrie dépofa Melitius Eve- | 3% o i RO NI ES
q d.E aincu d’IdO]Sfl’ieg qux fut %@gﬁaq@%}mﬁ\s95\(-.,@.-:%;-359-;‘zzﬁ-ﬁ»xa-:@g:r&g.‘_;*-? “-ig‘;'" v.--:it};
v W WA O o % A A
que gypte, con

depuis Auteur de laSecte des Melitiens, com-
rneep il eft rapporté dans la {econde Apologie de
faint Achanafe.

ALEXANDRE.
Evcque d Alexandrie,

a Eutlateflerranchéelanzui.] B:l:roniqs‘rapporte
le martyre de Pierre a I'an 310. mais Eufcbe dit en
deux endroits de fon Hiftoire , qu’il a fouffert la

de I'Ere vulgaire. L’Auteur dela Chronique de Ca-
faubon fuit Eufebe. Baronius cite pour lulrlc chap.
13. du 8. Livre d'Eufebe, ouil met Pierre au
nombre des Martyrs ; mais il ne ff;rrcpas ‘;nﬂce; '
2 s Martyrs par ordre, ! e ! are,: .
;:ﬂ?lfgu[l?r:}:gl:rficic;Iu:rcglcbir)cs Evéques & Mar- ' parlons, fuccedaacét Achillasl’an 321. finous

{uivons le témoignage de faint J,eréme, & fe-
ryrl')S‘O)J e doit pas y ajositer beanicoup de foi. [ Ces Akes | lon d’autres vers Pan 315 él f?_ppgggi,g?g;?
ont cfté donnez par Surius, & cnfuite enGrec par f ment 3 | Herefie d’Ar1us, ¢ ticha de I'écouf
Combefis. lls ne saccordent ni avec | Hlﬁo‘r_‘?d“  fer dans {a naiffance, en excommuniant celui
tems, ni avec celle de Pierre. 1. L’Auteur ‘?",f_“ qui en étoit Autcur & fes Sectateurs. Il lefir
deux endroits , que Pierre eft mort fous Diocle- 4\ 5 "o e qu’il affembla dans la ville
tien; ce qui eft faux, puifque cét Empereur VO | d'Alexandrie pour ce fisjet. Mais Arius & ceux
quitté I'Empire long-tems auparavant I'an 317. 2. : de fon parti aiant trouvé des Evéques, qui les

i i ité, & exce ur le !
: re fut arrété, & exccute fur ; _ g s
(l:llila{g?; dltl_g:iqlgtlg; {uppofent q::’il fut long - tems . regurent i leur Communion , quoi-que con

Ay il : Cye es’en plaionit
n prifon, & qu’il faluten écrire & PEmpereur qui . damnez parleur]:;ye’qu?,{-ll‘exmégn piaig

€1 priaons . nombre desEva- | parune Letrrcqu il écrivitafes cgues, rap-
eftoit 2 Nicomedie. 3. Il metau > -~ paru : =3

s dAlexandrie un Milius: or iln’y en eut jamais  portée par Theodoret au chapitre quatricme du
ques d’Alexandrie u ) P : Lo o
de ce pom. 4. Il met Heraclas apres Denys& Ma- | [ iyre premier de fon Hiftoire. 11 decrn:ﬁda_ns
xime , qui les a cependant precedez. 5. Il feint | oo 1 errreles troubles caufez dans fon Eglife
:lu=0r’;genes a eu des démélez avec Hera)t.:!as s Fce | par Arius, & par ceux des {lin parti. 1l expo-
| & ; . = E: ¥ = 3.
qui n’eft pas. 6. 1l dit que le corps de llﬁggﬁl?g “{e leur doétrine heretique ; il remarque qu 'ﬂf
porté dans I'Eglife de Theonas , qui nae {e fonr retirez vers quelques Evéques qui les

; dre fuccefleur d’Achillas, qui fut kT Caan : ioné des
Eluif aF;;JrlésAIi?::‘::c :ifmsl-ie Siege d’Alexandrie, Enfin ODCregus a leur Communion, & ontfign

- tent qu’Arius fut excommunié par Picrre L}cttr_f.:‘a' en leur faveur, parce qu’ils leuiléoxft
]'SmP-Pofjc') q:i caufe de fa do&rine impie. Les déguife leur veritable croance, & cache le
inAclférsn 11r;L;;arlcnt point de cette excommun‘ica— poifon de Ieur' doltrine ccirron‘apug-c 111 re-
tion : ni Alexandre , ni Saiat Athanafe ne Pont prend la cpnd‘tntg de ces EchueA, % es ag—c-
point reprochée a Arivs. Et certes, y ’%““o“',‘.ll cufe d’avoir viole le Canon des / pqtlcsl: X3

quelque apparence, qHsAchll_las cutrcgu:ﬂ_\.rlTs F54 favorifé les a&ions de ceux, qui nient la Di-
aveit cfté excommuniépar Pierre? principalement vinité de JEsus-Cur1sT. Il refute enfui-

g : i i Pier- : ] %

A i eft dit dans ces Actes eftoit vrai, quePier- A R P s Ariens , & prouve par
» Cl?ag::]:!it lui & Alexandre, qu'il avoit cu une vi- te I'opinion impie de 3 P P
re

: : ; . b n e ue Ie V‘L‘I'bc
P ‘tre au’ 2chi- | des témoignages de I'Ecriture , q :
- lui taifoit connoitre qu'Arius déchi. J1gnag B
'{.mn-' ]?%L;T:}Z de J. C. Outre que lon ne lit n’eft point une creature YII?C,‘ du nflﬂﬂfl:éﬂ;l 3
;‘;3:} qﬁ'%ui us ait publi¢ {a dodtrine impie avant le | qu’il{ubfifte de toute ercrmtcé quil eft gfon
. Tewre I,

. 3 1 A s R
neuviéme année de la perfecution, quieltla 311, % Prr's la mort dePierre Evéque d’A- Alexan:

lexandrie, quifouffritle martyrelaneu- dre Evé-

viémeannée de la perfecution commen- lqm & Ao
cce par Diocletien, Achillas fut élii en fa place "ﬁ":""_
Evéque d’Alexandrie. Alexandre dont nous “/¥¢
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Alexan- fonPere, & demémenature, qu’il n’yapoint
dre Eve[- eudetems que le Fils de Dieu n’ait efté, & que

nus dans le Symbole touchant le Saint Efprit,
I'Incarnation de JEsus-CHR1sT, & lare-
furrection des morts. Il remarque que JEsUs-
CHR 15T aun corpsveritable, & non un corps
phantaftique, qu’il 2 efté crucifié, & qu’il eft
‘mort, fans quefa Divinité ait rien fouffert. Il
ajolite que C’eft-1a la doctrine de I’Eglife Apo-
ftolique, pourlaquelleileft preft de mourir. Il
ditqu’Arius & Achillas ont efté chaffez, parce
qu’ils enfeignoient une autre doétrine, & ex-
horte fes Collegues de les éviter, & de fejoin-
dre avec lui pour réprimer leurinfolence: en-
fin il les prie de lui envoier des Lettres , par
lefquelles ilsapprouvent ce qu’il avoit fait. Il
finit fa Lettre par les nomsdes Heretiques qu’il
avoit condamnez & chaffezde ’Eglifc.
, Comme les Evéques qui folitenoient Arius,
ecrivoient aufli de leur co6té enfafaveur, Ale-
xandre fe vit obligé d’écrire encore une grande
Lettre fur ce fujet 2 tous les Evéques du mon-
de , rapportée par Socrate & par Theodoret
au chapitre fixiéme du Livre premier de leur
Hiftoire. Je fcai bien qu’on croit communé-
ment que cette Lettre a efté écrite auffi-tot
aprés 'excommunication d’Arius, avant celle
qui eft dans le chapitre quatriéme de Theodo-
ret; mais C’eft uneerreur, puifqu’clieeft écrit
te dansletems qu'Eufebe de Nicomedie s’étoit
entierement declaré le protecteur d’ Arius. C'eft
pourquoi Alexandre aprés avoir remarquédans
cette Lettre , que puifque ., I'Eglife Catholi-
2 que ne fait gw'un Corps 5 & que tous les Evi-
2 ques doivent conferver la paix , il eft jufte qu’ils
93 5 avertiffent rea:prquaemeyt de ce qui arrive dans

PR " i
. PEglife & frapp;:z d’anathéme, il reconnoit
que leur perte lui caufe une fenfible douleur,

. nousen alui-méme avertis, & fait avertir par
- {on Apérre.

| Ces deux Lettres d’Alexandre font fortes &
5 vehementes. Ily preffe vivement Arius & ceux
i de fo_n parti, il reprefente leur doétrine d’une
- maniere qui découvre tout ce qu’elle a de plus
| odieux, &illacombat pardes preuves tres-fo-
 lides; il y parle 4 fes Collegues avec fermeré,
- & cependantavecrefpet. Enfin 'on peut dire
- quelles font un chef d’ceuvre en ce genre.

i Monficur Cotelier nous 2 encore donné une
| Lettre ; ou un Avertiffement Paftoral d’Ale-

' xandre a fes Prétres d’Egypte & de Marcote,

¢critaprés ces deux Lettres , dans lequel il leur
dit, que quoi-qu’ils euffent{oufcritau premier

5 Avertificment Paftoral qu’il avoit adreflé 2
| Arius & aceuxde fon parti, danslequelil les ex-

hortoit a revenir de leur impieté, & a faire
profeffion de la Foi Catholique ; il avoit crt
qu’il eftoit neceffaire d’affembler encore une
fois le Clergé d’Alexandric & de Mareote,

pour leur faire voir la Lettrequ’ilavoitécrite
. a tous les Evéques, depuis la premiere con-
, damnation des Ariens, & pour les avertir que
- Carus & Piftus Prétres, Serapion, Potamon,

Zozime & renée Diacres, s’étoient jointsavec

lesautres Ariens, & qu’ilsavoienteité dépofez.
- Il leur demande leur confentement & leurap-

 probation, parcequ’ileftjuite, leurdit-il, que
- vous{cachiezce quejai écrit, & quevousl’im-
primiezdansvotre efprit, commefivousl’aviez

" €crit vous-mémes. Ce Monument nous fait

~connoitre, que fuivant la difcipline de’Eglife
d’Alexandrie, qui eft en celaconforme i celle

- des autres Eglifes , ’Evéque de ce grand Sicge

Alexan-

8. Atha-

wafe,

DES AUTEURS ECCLESIASTIQUES. 3

S ATHANASE

L’on nefcait pas precifément 'année defa
naiffunce, & les Anciens Autc&lrs.nc nous
apprennent ricn de fes parens b. 11 éroit ﬁjreu-
ne pendant la perfecution de Diocletien & de
Maximien, quequand il en pgrlej’_ﬂ ne ditpas
b s =
qu’il a vii ce qu'il en dit, mais qu’il I'a appris
defesperesc. Nous ne {gavonsrien non plusni
de fon enfance ni de fon education. Rufhn rap-
porte que Saint Athanafe érant encoreenfant,
& fe divertiffant avec d’autres enfans, contre-
faifant les ceremonies de IEglife , baptiza fes
camarades , & que Saint Alexandre Eveque
&’ Alexandrie s’en étant appercili , & les a1ant
interrogez {urla maniere dont il lesavoit bapti-
zez., approuva ce Baptéme, & deftina dés lors
S. Athanafe 2 I'état Ecclefiaftique. Mais cette
hiftoire, quidailleurs eft [rcs-peujyrai-{'cmb.la-
ble, ne pouvant s’accorder avec Iige de Saint
Athanafe, pafle parmi les Sgavans plutSe pour
une fable que pour une verite d. S. Gregoire
de Nazianze nousaflure dansle Fanegyrique de
S. Athanafc , que ce Saint ne s’appliqua qué
fort peu d= tems aux {ciences Pl:op_hanes >
qu’il paffa bien-tot 2 I’érude del’Ecriture fainte.
Tlentra enfuite dans le Clergé, & saquittades
fonctions de tous les Ordres facrez, avec une
approbation generale , ﬁllVﬂf)t la remarque de
Theodoret. 1létoitconfidere particulierement
d’Alexandre fon Evéque, qu'ilaccompagnaau

SA:NT Athanafe éroit d’Alexandrie. &

lexandrie.

dre Evef= 5 S g 2
que d'4- |e Pere 3 tolijours efté le Pere. Aprés avoir maisqu'il ne fautpas s'étonner qu'il fe foit éle. 7€ :1u£ ﬁﬁgaétﬁ?}%f@%%%%%,ﬁ;g&ﬁ% fur fon Ordination les Evéques de ces Provin-
fexandrie: ¢abli la Divinité du Fils de Dieu par des preu- | véde faux Docteurs, quialent corrompu la foi fexandris. %‘f;i%-giﬁ%:ﬁ?e%\:&i?éfi iﬁ?fé?@\: N | comcanane e oy o e et

ves tres-convaincantes tiréesdel’Ecriture fain- | & la doctrinede JEsus-CHR 15T, puilqu’il ?g%,,\:;g%f%s?%%ﬁ?ﬁ%%»\u.\fi:méa\a AU S.\ Athanafe dans {2 n{'econde Apologie p. 726.
te, il acheve I’explication des articles conte- v SN e e % PSRRI WEWW | ou ils refutent en méme tems la calomnie des

Ariens, qui difoient qu’Athanafe avoir été or-
donné en cachete par fept Evéques, contre la
volontéderous les autres. Dés que les Ariens
& les Evéques quiles favorifoient, virent S.A-
thanafe leur adverfaire élevé {ur ce Siege , ils
regarderent cette promotion comme un obfta-
cle & leurs entreprifes ; & prirent refolution
de le chaffer de fon Eglife. Afin d’executer
plus facilement ce deflein, ilsfejoignirentavec
les Schifmatiques appellez Meletiens, ou phi-
6t Melitiens f>, parce qu’ilsavoient fuivile parti

d'un Evéque d’Egypte appelle Meletius ou
pliitot Melitius , lequel atant été dépofé dans
un Synode par Pierre Alexandrin, pour avoir
facrifié aux Idoles , s'étoit feparé de I'Eglife,
& avoit fait un parti alfez confiderable en
Egypte. Ainfi les Evéques qui favorifoient
Arius , n’afant pii perfuader 2 S. Athanafe de
le recevoir i {fa Communion, non plusquefes
| Sectateurs , quoiqu’Eufebeluien etitécritavec
| menaces 3 ils Paccuferent d’avoir impofé aux
| Egyptiens unnouveau tribut de robes delinou
de laine pour ’Eglife d’Alexandrie. Ils dépu-
terent Ifion, Eudemon & Callinique Evéques
. Melitiens, pour porter cetteaccufational’Em-
pereur. Mais Alipe & Macaire Prétres d'A-
| lexandric , s’étant trouvez a la Cour , quand
| on forma cette accufation, le défendirent, &
firent connoitre fon innocence 3 ’Empereur

Conftantin, qui écrivit 2 S. Athanafe defe ve-
nir rendre auprés de lui. Alors Eufebede Ni-

comedic, qui avoit refolu de perdre a la Cour
| S. Athanafe 2 quelque prix que ce fic, yfitde-
| meurer ces trois denonciateurs, qui inventerent
' de nouvelles accufations, alleguantquele Pré-

& de Penta(%ole affemblez dans la ville d’A- §. Aha<
‘eft le témoignage que rendent #4/e.

23 rbagwe Digcefe, afin que fi Pun des membres eft

tenoitdes Synodes de {es Prétres ou Cur :
5y dans la douleur les autres saffligent 5 ou fe reé- ? y ‘ ek

‘Concilede Nicée, n’étantalorsque Diacre, & | tre Macaire avoit brifé un calice facré parl’or-

2> jouiffent avec lui. Aprés avoir commencé |
»> fa Lettre par cette belle reflexion, il ajod- |
5> te qu’il avoit deffein d’enfevelir ce defordre |
» dans le filence 5 mais que puifqu’Eufebe a '
» Pris la protection de ces Apoitats, & a |
»» ¢crit de tous cOtez en leur faveur, il a
» cru devoir rompre le filence, pour avertir ‘
» toute la terre de cette nouvelle erreur, &
2 pour empécher fes Collegues d’ajoliter foi
2> aux Lettres qu’Eufebe pourroit avoir écri-
55 tes. Il'met enfuite les noms de ces Hereri-
»» ques; il expofe leur erreur » & il la refute
2> €n peu de mots. Il dit que leur impieté eft
le {ujet pour lequel ils ont efté retranchez de

1S

de ceux de lavillequede ceux de la campagne,
& qu’il ne vouloit rien faire fans le confente-
ment & I'approbation defon Clergé.

La caufe d’Arius alant enfuite efté portée au
Concrle de Nicée, Alexandrey affifta, & y
tintunedespremieres places, comme il paroit
parla Lettre de ce Synode 2 ceux d’Alexandrie ,
danslaquelleil eft dit qu’il fut commele Chefdu
Qonc;lg > & qu’il eut grande part 2 fes deci-
fions. Il nevécutque cing mois aprés ce Conci-
le, &laiffa S. Athanafe pour fucceffeur de fon
lege & de fon zele contre les Ariens.

Saint

neanmoins le premier des Diacres defon Eglife.
Il v combattit ’Herefie d’Arius, & l'on tient
méme quil difputa contre cet Heretique.

-Quand il fut retourné 2 la ville d’Alexandrie, |

Alexandrejetrales yeux {ur lui pour lefairefon
fucceffeur. Apollinaire dit dans un paffage rap-

orté par Sozomene au Livre 2. ch. 17. defon
?-Iiﬁ:oire ,» que Saint Athanafe s’enfuit, pour
éviterd’érre éllt Evéque, &qu’Alexandre étant
prés de mourir, I'appella pluficurs fois. Aprés
la mort de cet Evéque il fut élfi Evéque d’A-
lexandrie au commencementde I’année 326.e
par la voix commune de tout le Peuple, &

wrdonné parles Evéques d’Egypte, de Libyc]

? dred’Athanafe, & que ce dernieravoit confpi-
| ré contre ’Empereur , en envoiant un coffre
t plein d’or 2 Philumene , qui vouloit ufurper
VEmpire. Mais I'Emperear ajant lui-mcme
examiné cette accufation dans un bourgdeNi-
comedie qu'on appelloit Plammathie, declara
S. Athanafe innocentde cescrimes,& lerenvora
3 Alexandrie avec une Lettre forrobligeanteen
{afaveur. Cecifepaffa I'an 331. Lesenncmis
de S. Athanafe ne s’en tinrent pas i ce jugement,
ils renouvellerent ’année fuivante Paccufation
du calice brifé par Macaire , fondez fur la dé-
pofition d’un certain Ifchyras qui {e difoit Pré-
tre , quoi qu’il elit €te ordonné par Colluthe,

E 2 qui
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ES AUTEURZ ECCLE‘SIASTICLUESE :781’“‘
0 , ' : i du lone-temsy firentenfin 8. Aibes
e e it | tauxaprésavoirattendu Jong-tems » Frsiong
: rifon, & qu’ilenavoit  ta i ; =it fis
8 g quclqucls pc‘rfontllj‘cil[c;lgsp I1\.'19.;»' ilsqs'a\:ré:crem | réponle versle commencement del’an 342. ]
fait mal-traiter d'a . S
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quin’aiant pasété veritablément Evéque, n’a- thée qui feignit écre Achanalb., Mais cette h- S. fxﬂbﬂ- nufe,
voit plt faire d’Ordination valable. Ifchyras | ftoirequin’citappuice quefurautorité de Ruf- #a/e.

3. Adthg.
FEJER

demeuroir 3 Mareote , contrée de 1

‘Egypte,  fin, paroit fort douteufe , parce que ni Saint

. 1anct e d 5] Ty l » . I) 2 .. -
p p q 1 4 H { al ! > Lﬁ'l ats d" c p(.. C |!§ le!l"’OIETE]]l‘; S CXcu

- ] 2N -
v e | N - ries , de n’éure
il n’avoit pas pi fuivantladifpofi- | fant 2 caufe dela gu?rrt_rotiis cﬁfil leur avoit &té
S ai g i : - g ; gy : : un Synode, il na trer dans fon Eglife, &y | pas venus 2 Rome au: j 1
ouil n’y avoir ni Evéque ni Corevéque, mais Athanafe, nile Concile d’Alexandrie, quirap- tion des Canons ren &
feulement quantité de Parroiffes gouvernées '

pardes Prétres.
/" S:Athanafe I'afant

fon Dioce

cel;:brer les divin
fonction Sacerdotale.

Il avoit unedeces Eglifes,

{e, envoia Macaire lui défendre de

d’accufer ce Macaire d’avoir brifé
quoi qu’il elit trouvé Ifchyras hors

&cdansfon

fait mourir Arfenius
le en Thebaide 5

"Empereur
T€ accufation
la Lettre d’Ifchyras ,
Pavoit obligé

lit.  Mais pour rendre plus
laperfonne de S. Athanafe, onlaccufa d’avoir

qui étoit Evéque d’Hipfe-
& du parti des. Meletiens.
qui avoit déja examiné-la premie-
qui étoit encore confondué par pereur.

s myfteres, & defaireaucy
Cela donna occafi

portent exaltement toutes les calomuies & les

& | fourbes inventées contre S. Athanafe » necdi-
appris cn faifant la vifitede ! fenrrien de

celle-ci, qu’ils n’euffent jamais ou-
 bliée, fi elle efit éxé propofée. On allegua en-

ne core quelques accufations vagues contre luis,
on  maiscommeon n’enavoit pointde preuve, on

un calice, | s’arréta a celle du calice, qu’en fuppofoit avoir

qui reconnoiffoit quon ' furlinformation faite 4 Mareote.
de feindre cette calomnic > ne pas

s'arréta pas davantage fur ce. chef 5 mais il écri-

vit 4. Dalmatius o’

tionconcernantle meurtre d’Arfeniu

obligea S. Athan
cetEvéquequeles

des Monafteress leur devotion. Onle

afe de faire chercher
Melitiens avoientca

s. .Cequi

trouvaen-

examiner la feconde accufa-

de PEglife ' été brifé par Macaire; & pour informer de ce
odieufe ' crimeon envoita i Mareote fix Evéquesdesplus.

animez contre S. Athanafe, qui entendirent plu-
| ficurstémoins malgré les proteitations du Cler-
' gédeMareote & d’Alexandrie.  Sur ces entre-
faites S. Athanafe fe retire, &a recours2’Em-
Le Synode le condamne & le dépofe
Celanefut
pliée fait; qu’on apporta une Lettre de
. PEmpereur adreflée aux Evéques du Concile,
- par laquelle il leur donnoit ordre de venir au
' pltitoe a Jerufalem pour y celebrer la Dedica-

par tout | ce de I'Eglife. Cependant S. Athanafe arrive
chédans 2 Conftantinople, & demande audience & PEm-

| Pereur pour {e juftifier. Mais elle ne lui fur

~ A
ir éré rqué, & faif: roches 2 Jules de ce
. pi S 5 1 > | marqué, & faifant des reprot )

. Y Epifcopales , fans avoir €té | rques) ah ity
faire llga iol“tfl?;c Synogc. Iis s'infinuerent | qu’il ayo;gc;gu afa EﬁTgrueI::;Ox:qlinéld:: i A
Ttz bli pat D erent encore Saint | damné, & ccequl b e
auprés de Coqi’cance{i.:‘J.ccgéeézﬂn‘-eudrc del'ar- | une chofe déja jugee. Ceue Lc:nc'f‘ué’ccmg
AUTnAE LR I ENETE, aifoic diftribuer | par un Synode d’Antioche, tenu prés d'unan:
gent du bled que I'Empereur fai giLlc vc*uucs | aprés celui dont nous avons parlé; &ife Gura

X . g | ApFé “dontno e ;G iqu
dans Alexandrie pour 1?5 Spa;'-l;v;fi ;{b u n°c Lettre | broiiillé jufqu’s prefent cetendroit del n:&%élre,
Cetteaccufation attira a 5. r(;ci:,,s Les Eufe= celtquonn’a pas blend’u’cmgl!e ces deté.}au?rré;

-~ o erec o 20 = ,“‘_ G o Nisend’
del’Empereur pleine d .g‘avoir Conflancede ; cilesd Antioche, ou qu'on lef 1:1r g )
Diens e consentns pa;l' aoner les deux au- ; tems.  Jules aTant regt cette ~ct.1<; > ; b_‘an
Y Ut 8 b | ems {ans y fai éponfe 5. croiant
leur coté , VOL'hirenE:rivirgn? contre S. Atha- | quelque tems fans y faire dfl.- rgﬁr; s I,a s
tres Celars, & leur € t point écoutez. llstd- | quaumoinsilviendroit quelqu wenup ey
is i 3 ] by RO *ara ;
nafe; maisils HF [':;e;rc ?a\:orablele PapeJules, - Orientaux: mais pﬁrionne n ztl‘;{lt » po’r i
cherent ?}Pﬂ] df:l Clle faire arbitre du differend | écrivit une_grnnd‘e.l lettrc?eog i % i
en lui offrant dc = 2 Aais ce Pape | S. Athanale , o il leur ren k ;
qu'ils avoient TVC‘C % Ath? ?Z‘E Ié\& lear a'ia?lt | conduite, &reprend la leur avec beaucoupde
1 . : propofition , L | B!
g1an geceprs. Cut.B ile, ilslerefuferent. | force. i
mand¢devenir a un Concﬂgf, llsll,t:]eigfg par . La caufe de S. Athanafe demeura en’ cet eimt:
hana OHS L 3 | 1VE 3 T de i ar les:
Cependant S. Athanafe futab! o3 dEeypre,  jufquau Concile de Sardique convoqué par les:
un Synode de prés de cent hwt]ue}"s i de | Empereursen 347. 11% trouva des Evégues
Lo o tique 347 : 2k v
. : i IBEREES AN IR S N TG e ccident: maisles Qrientaux ne
qui rendirent ruxrt tiﬂ les chefs dontilavoit été © d’Orient & d'Occide
{on innocencelur

s p— 5, queS. Athanafe, Mar=
ufe.  Drautre cdé les Eufebiens affemble- mlu;?ztﬁ;:-?y &f’fllé’;e; fnt?e ¥ e
accufé. a . L A i aprés | cel d’ At 3. G iy !
x a - n . ’ . A . -t i e ° c I. Ou apres ) E A d couDa~
ﬁany-r, ouilfutreconnu devant Paul Evéque. | point accordée » & tout ce qu'il plit obrenir rent un Concile 2 An[l% hc~nu[;c;+dc Foi.dl;ffe~ | pofez., n’y comparuffent en qualité de p
Ainfi S. Athanafe »iant fait {avoir a Conftan- | furun ardre, par lequel' P Empercur manda.cen orr
t'equzfes accufateurs étoient convaj

pofture , cet Empereur écrivit 3 Dalmariu
cefler toutes les

voia une Lettre fort obligeante 2 S.

danslaquelle il

damne Pemportement des Melitiens,

met {2 protection:

ne perdiren

fe_rent de for

- Empereur tourmenté
continueiles, crfjr

tous ces differends:

Mais ceux du pa

droitun i Cefarée de Paleftine, & y

S. Athanale

eroit compofé de fesennemis,
¥ comparoitre.
Yefprit de P'Empereur
Concile & Tyr I'zn 33

ncus d’im-
5 de

pourfuitesde ce procés, & en.

Athanafe,

Pexhorte a.1a moderation, con- |
& lui pro-

rei d*Arius

L pas courage pour cela, & ne cef-
mer des accufations contre luj.
par leursimportunitez
qu'un Concile pourroit finir |
il ordonna qu’il' g'en tien.-

fitappeller

- Ce Saint voiant que ce Concile

Son abfence iryj ta

ne voulut point

contre lui

> qui indiqua un aurre
§- Il écrivit 2. . Atha-

Courles Evéques qui I’avoient condamné; pour.
venir rendre conte de leur conduite : mais au liew.
‘de venir en corps, ils- envoierent feulement
Eufebe de Nicomedie avec cing autres Depu-
t€Z, quifans parler des anciennes accufations
| formées contre S. Athanafe, I'accuferent d’a-
voir menacé qu’il empécheroit qu’on n’appor-
tat du bled d’Alexandrie i Conftantinople..
L’Empereur fut G irrité par cette accq{arion,
| que fans écourer S. Athanafe, il 'envoia furle

| champ en exil 2 Treves villedes Gaules; mais

il ne voulut point permetire qu’on mird'Evé-
' queen fa place.

Aprés la mort de Conftantin le Grand', les
trois Cefarsfes enfans, Conftantin, Conftan-
 ce & Conftans, permirent 2 tous les Evéques
exilez de retourner 2 leurs Eglifes. 8. Atha-

voir fait de nouvelles : Bl ) bles, & hors-de la Communion, & les Occi~
: lc celle de Nicée ; ils refolurent d’en- d
rentes ¢

i -éer cette condition:
z jetterent | dentaux ne voulantpointagreer ¢ ondit
- p 5 xandrie. Ils jetterent | Y : e
voier un Evéque a é‘ll)ﬂ d’Emefe; mais celui- | les premiers fe retirerent, &les dert roi
d’abord lavie u;' E‘iﬂ -be. 1 ; cermi)n Gregoire, reftez feuls aunombre dé:,ch}rlou‘.envgog JAlzha
6y 1is £lurGak - I ' af Sentence d’abfolution de S. +
f‘l:cla?llcﬂrl::;rtefgiiver I'Empereur pour le _pne; de n;)Pcu;l;t k{:;c[:atlcngncyre Lo o o
; i {e a1ant feu- | nale , de Ma et el Adas-
‘envoicri Alexandrie. S. Athanafe : les réablirent dans
i a‘?nldi; parler de cette Election, partit. qu?s’cmz;sdca::?)l::izé:nneren{ leurs principaux- ad~:
pour fe esrer 3 Romelian sl ey futhien, | ERfEEs d e d’un-autre cdté les pre~
Jourts 1lfcrlE*‘rac[.:cjvlcs , qui lui accorda {fa.Com- verf&lrcé_:nﬁflgv a%?%ﬁ?lippopd B iy et
G parle % el niersaflc Z Op ‘ :
za n .. & cnvoia aufli-tor des Leglatﬂs avec % m les Evéques qu’ils avoient condamnez , &
des Lettres Eafebe 5, & Qhp aues Sysqnesy )| Ue: 8 o jules, Ofius, & lesautresze=-
des Lettres a | Rh e, Mais les Eufebiens ne | excommummentjA 2 > : }_.e i i
o : a ome. R | 1. 2 Nele \ ‘ﬁ; hanafe. ] g £
PPUrl;tS Cﬁrrlc au jour que Jules leuravoit mar- E lez gg; té!aar;s c}f :’y ;vo?f S0 eIt enEare I
e . vl Lot = n Fse ; : -
vl,nér regnrent fes Legats jufqu’aumois dL.J,an\ E g A:hftnafejde d S K fansl’auw-_
T e e | e
: i ndit maitre de ’Eglife par | : orrred PR il o-
filexandr&e’ Flu {:et:-:ceu\cdu pq_rtide S, [%thana- ‘ pal’tle-du mOIl-.lt.‘ Il den]euradont«
& mal-tra; : aL

2 ‘ i ) Sonftans luimanda-
- £ St ] ace, julqu'a-ce que Conf :
, m e G renvoié & Alesandric avec des Lettres. f‘rg.rcelgendam que les Eufebiens defoloient H::{; 1' lc‘i:ed?v?n}? ;;.Jp, L?gjlée- ,. & luiraccorda fa- pro--
!f-;afe 'de S y trouver; < < le ﬁE’ €n des termes qui dE Conﬂantin', aprés avolr été uil an & (]'L]Cl-. I’Eglife d_’A}eXﬂndrIe s 11 fe tint un ( :OHC
ic - y 37 . % A 7 P
b, §f0u_nt aflez copnome qu itn €roit pas {atis- ques moiscn exil &: Cet’Empereur lous §. A
2t de fa conduire.

traintg d’y com
repondic A Pac

cnle faifang

Ruffin T2pporte

fer S. Athap

qui-fur auffs

sequ’ellepri

afe

tpour luiun. Diacre appe

Saint Athanafe fut con-
paroitre en.qualité daccufé,
-cufation du meurtred’Arfeniy
lui-méme paroitre dansle Concile:
qu’on voulut encore faire accy.
¢ Par unefemme dc mauvaife vie 31
tot convaincué dlimpofture, par-
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& Timo--

é

thanafe dans fa Lettre, & dit gue {on pere ne
Pavoit envoié en exil que parce queles Eufe~
biens en voulojent % fa vie >. & qu’il avoit eu-
deflein de le rappeller avant {a morr. 1l ne fur
Pas plit6t de rerour 2 Alexandrie, que fes an--
Ciensennemis ’attaquerent toutde nouveau. Ils
dirent que depuis fon retour il avoit excité des fe-
ditions danslaville, quilavoit fait mettre quels

ques:

. A ir ' fin | te&ion. 1-leag ¢ poaiiied dao ) e
Bomedans1hglite gy Pretre.‘hu?; ic::rt?}:tlxaong | Lamortde Gregoirearfivee e:;m 3@?} (Y]lng(:ét
> . On vy examina. il ; 3 rincipal obftacle e
ggslngggilelnsnf:or?trcy's. Athanafe , lequel sle- | aproggss, K?l:ﬁz?:rl%%raioﬁs, ey
3 ex oo &4 tour . Athanale. : i

i ut declar¢ innocent par tous les ‘ pa e i i

T JUPE-i %EU’CFOII‘ECHE ,. & on continua de ITj | ftancereconnut 1 Er;fuiicl% it qorikanigt p;ié s
b It Communion Ecclefiaftique ;- mais | malice de f;s av::cuglﬂ;-it p;s qu-on ordornnitd’ =
accorder la nca rien precifément {ur {a reftitu- fonfrere, l11.116 é:»ra & il reppella S. Athanates»
Shgeprondis d’Alexandrie 2. Les Orien- | véque d’ Alexandnie, & ' qui:
tion dans le Siege g £ e E 3:
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- Atha qui c{Aqucc vint 2 Rome pour dire adieu 2
i.Eg_hfe de cette ville & 4 fon Evéque; & de
Va v;u{g trouver Con{tancc? & le pria de faire | chez d’Alexand
‘venirfesennemis, afin qu’il plicies convaincre | E
-en fa prefence. Mais 'Empereur n’en voulut
rien fa_lre > &fe contenta de le renvoter & Ale-
:zf-.ndne avec des Lettres adreffées aux Evéques
,;iu?gypja]re 5 _au_CjIcrgé & auPeuple d’Alexandrie,
annqti;?erest cl)l_ joignit deux Edits, pour caffer&  ordonné Evé
e ut ce qui avoit eté fait contre ce de S. Athanafe.
-aintkveque. S. Athanafe revenant triomphant
-avec ces Lettres , fut regli méme des Evéques
quiluiéroient le moins favorables 5 &fes dleux
Plus grands ennemis , ‘Urface & Valens, firent
gmblant de fe réiinir avec lui. :
mgi.lt&ans protecteur de S. Athanafe , étant
Por au mois de Fevrier de I'an 350. il eut
-quelque crainte que Conftance nerenouvellicla
;Eerfecutlon qu’il luiavoit déja fait foufFrir: mais
lEmpereur.l’avertit qu’il demeurit ¢n repos 12
deflus, qu’il avoit deffein de le conferver tof.
Jjours dansiion Siege , &-fir défenfes A fes en-
nemis de Iatraquér.  Ainfi S. Achanafe . qui
m'éroit pas encore entré dans fon Diocefs ;
arrivaenfinaumois de Mars de I'an 350 IlJFu}t,
Tecu avec la joie publique des -.Evéquc;s d’E-
‘gYpte 5 de fon Clergé & de tout le PeﬁpiE‘
‘mais il ne jouir que fort peu d’anrées dure o;
qg:fimblouluiétreaccordépourtoﬁjows. (%ar
l<ics 'an 354. PEmpereur Conftance envoia un |
.Pglt_rtlgledge iﬁ. Cour 2 la ville d’Alexandrie lui
-des Lettres , par lefc il lui |
S dBAlcxa?:ziilil:s zinllﬁl per- | cune part dans les difputes de la Religion que
fant qu’il Iaveit’ demandé. Sair’m Athan ?:
veiantque cetordre étoit fondé fur un fauy :‘:
.i?{if 2 ne criit pas devoir fortir pour cela d’A-
. Aln rie. Vingt-fix mois aprés Diogenesvint | -tué d iti ire I’
& Alexandrie, & fit courir le bruj ) l *fs Une {edition populaire 'an 362. Sa
e o It quel’Empe- | mort facilita le retour de S. Athanafe 2 Ia vi
e o L e chaffer S. Athanafe . Liiement dane Io
* mais comme ¢

_Portoit point de Lettres de PEm i
Arhanale fit réponfe , .ou (Iu’o%crl(iﬁrzi bt Ao vy it

onnit | ier i i
une Lettre de PEmpercur S i t : lamanieredontil en faloit ufer pourrecevoirles
dir de fortir d’Alexandr '
n](}ouverncur d’Egypte,
Aui en donnaffent up . &cri
o e n ordre par écrit. Vingt- | temstravaill le bi "Egli
=il pres oyrianus General de I’ i o P Gl

'publia cer Edit, excita quelques jeunes debau- #afe..

' rie ; qui entrant dans les

glifes mal-traiterent ceux qu’ils y rencontre-

‘rent, rompirent les voiles, .les bancs & les or-
nemens, & briferentla chaire Epifcopale, fans

! que perfonne pilit empécher ces defordres, qui
furentencore augmentezal’arrivée de George,

que d’Alexandrie par les ennemis

e Car cet homme érant arrivé
ans la ville d’Alexandrie quelques jours avant

Piques , entra de force dans PEglife ; en fir
chafler tous ceux qui étoient pour S. Athana-
: fe, lefquelss’étant affemblez dans le cimetiere
L’Empereur & dansles lieux deferts; pour y celebrer lesdi-
vins Myfteresle jour de Piques, &les Diman-
chesfuivans, furent chafez & mal-traitez par
lesfoldats, & quelques-uns méme y perdirent
lavie. Enfin comme les Evéques d’Egypte &
.de Libye éroient tous pour S. Athanafe, ilsen
chafferent quatre-vingts, & en envoierent feize
enexil. Cesexcésfurentautorifez parla Lettre
que Contftance écrivit aux Alexandrins , dans
laquelle ilfe declare contre S.Athanafe, ’&: leur
ordonne d’obeir 3 George. Ainfi il fut im-
poffible 3 8. Athanafe de revenir 2 la ville d’A~
ﬁlﬁiélg;i;fl > d&i' il fut contraint de demeurer ca-
cdefer i i

o 4 t, ou il compofa plufieurs Qu-
Aprés la mort de Conftance , Julien I’ '
ftatdevenu maitre de l’Empire,, n{:ugrii:uluﬁ 53:

les Chrétiens pouvoientavoir entr’eux, permit
.atousles Evéques exilez de revenir enleur Pa-
trie. Ilarrivaen méme tems que George qui
| s'’etoit emparé de I’Eglife d’Alexandrie: fut

, d’Alexandrie , & fon retablifiement dans le

= Dtogenes‘n’ap_ | Siege de 'Eglife de cette ville. -Quand il fut

_ man- | Ariensquivouloientreveni ' ’Egli

AR venir au fein de’Eglife

it Gglt]lea;glrré?;ns le | %cpo'urre,glcr quelques differends furvcnusg dlf:lfl;
rmee | I'kglife d’Antioche.  Mais il ne piit pas long-

armeée

gypte entra dans Eglife le 27. Janvier da alens Pafant rendu.odieux 2 Empereur Ju-

n356. avecfes{oldats [ ie | lien , il envoia - 3 5
iicapeu?le & les ViﬂgeiJqli?gt;riiﬁaalfefecnlgig’e’ lf‘:m’;dri-ﬁ: Porfal;lfr:}lgfé]:aﬁgggi:}r?i? c}:]{e(%eﬁ;
dans TEglife. Dang ce tumulte §. Atllani?'g ville, fuppofantqu’ilavoit bien permis par{on

amené par uel ;
retira dans Ig deggf;_%";g“ fe fauva, & fe

€equis’éroj s % . i I aimoi é
Iexgniiiiifolt d[;a{felb envoia un ‘Editd ceux d’A- B b o s Aol X GE
~adlldric ;- dans lequel il approuvoi ’
AVRIL fait contre S.thhanapp iy iy

idx_ taux Evéques exilez de revenir en leur pais,
ftance afant appris | ais non pas derentrer dansleur Siege. Le Peu-
S. Arhapaf e, envoiades Deputez a’Empereur,
Four luidemander qu’il ne fiit pointchaflé d’A-
cxandric: mais cette députation ne fitqu’irri-

ker

fe; & cxhortoir la

ljeunefTe 1 e pourfuivre. Le.ComteHeraclius S. Arhas

8. Aha-ter VEmpereur

uafe.

DESAUTEURS BEC
contre lui, & il le fit bannir
auffi-tdt , non feulement d’Alexandiiz, mais
aufli de toute 'Egypre. On dit qu’ilavoit me-
me donné des ordres fecrets dele faire mourir.
S. Athanafe alant appris ces nouvelles , s’en-
fuit au de laduNil. Onraconte qu’eftant fuivi
de prés par des gens qu’on avoitenvoyezpour
Parréter , il rerourna fur {es pas au d_x_evmt de
ceux quile pourfuivoient, & que lesaiant ren-
contrez , comme ils lui demanderent, s 115_
n'avoient point vit Athanafe,, un de ceux qui
eftoient avec lui, répondit, quiln eftoit pas |
loin, & ques’ilsiedépéchoient, 1
Vattraper , & que les a1ant ainfi trompez,
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tion de fe défendre , que parle deflein de fai- & Atha
re des Livres. C’eft pourquoi la pliipart de fes nafe.
Quvrages font ou des Apologies pour fe jufti-
fier, ou des invectives contre {es ennemis,
ou des toaitez de Controverfe contre erreur’
des Ariens. Ils font tous écrits en formes de
Lettres; maniere la plus fimple de compofer ;
& en méme tems la plus naturelle & la plus pro-
pre 2un homme quieft danslaretraite.

Il y a bien de 'apparence quefes deuxTrai-
tez contre les Gentils font les premiers Ou~
vrages qu’il a compofez , parce qu'il n’y atta-

Is pourroient | que pas les Ariens, comme il'a fait dans tous
il | les autres Ouvrages qu’il a compofez, depuis

. . 3: s | EH 16 .
eftoit revenu a1 Alexandrie. Quoiqu il en foit, quil a eu des differends perfonnels avec eux.

il demeura caché jufgua PEmpire de Jovien |

Prince Chrétien, qui fucceda 1 Julien. L’an
63. il le vint trouver avec quelques autres
Evéques d’Egypre 2 la ville d’Anrioche, ou ils
cinrent une elpece deSynodeg; & ilsydrefle-
rent une Lettre qui s'adreffe a I'Empereur,
dans laquelle ils lui propofent la Formule de
Foi du Concile de Nicée, comme la regle de
la Foi Orthodoxe , & condamnent ceux qui
nioientla Divinitédu S. Efprit. g
3. Athanafe eut encore a fouffrir fous 'Em-
pire de Valens, lequel afant efté baptize en
367. par Eudoxe Evéque Arien de Conftanti-

nople , fic un Edic, par lequel il ordonna, |

que tous les Evéques, qui avoient efté dépofez
{ous Conftance , feroient chafiez de leur Sie-

e. Le Gouverneur d’Egypte aiant regu cct
Edit, fe mit en devoir de I'executer contre
S. Athanafe; mais le Peuple Pen empec,ha.
Cependant ce Saint qui craignoitqu’on ne Par-
rétat, comme effeértiven_lent on voulut le fai-
re aprés, voiant I'émotion du peuple appai-
fée, fe retirad lacampagne da}nsle tombeau de
fes peres, &Y demeura cac}ne} pendant quatre
mois ; mais Valens fut oblige de le rappeller.
Nous apprenons par laLettre 47. de Saint Bafi-
le, qu’encetems S. Athanafe eut quel
rend avec un Gouve
communia; mais nous ne fcavonsp

Le dernier de ces deux Livres eft intitulé pre-
! fentement de I'Incarnation, & Theodoret le
! cite {ous ce nom; mais Saint Jerome donne
Pun & i lautre le titre de Traitez contre les
Gentils , & ils font tous deux écrits pltde
! pour convertir les Palens, que pour initruire
| les Chrétiens.

Le premier Ouvrage de S. Athanafe aprés
ces deux Traitez /, c’eft fon Apologerique 2
I’Emperevr Conitance , qu’il écrivit quelques
| tems aprés qu’il fut chafié d’Alexandrie I'an
| 356. 1l écrivit aufli la méme année deux Lets
H tres # {ur la perfecution qu’onavoit fait fouffrir

aux Chrétiens d’Alexandrie , quand George
| vint {2 mettre en pofleflion du Siege Epiico-
pal. La premiere adrefiée aux Evcques d’E-
gypte , eit intitulée mal 2 propos, Difcours
premier contre les Ariens. La feconde eft
écrite 1 tous les Evéques Orthodoxes. Peu de
tems aprés il compofa fes deux Apologies dans
le lieu de fa retraite: il y aauffibeaucoupd’ap-
parence qu’il compofa en ce tems-1a les qua-
tre Traitez contre les Ariens, qu’il adreffaaux
Solitaires » comme nous I'apprenons par le
commencement de fa Lettre a Serapion tou-
chant la mort d’Arius. La Lettre aux Solitai-

que diffe- | res eft compofée de deux differentes pieces.
rneur de Libye qu’il ex-| La premiere eft une Lettre écrite 2 des Moi-
oint le fu- | nes, qui eft une efpece de Preface de quelque

jet de cette querelle. Enfin S. Athanafe finit | Traité contre les Ariens, & peut-éwre de celai
heureufement le cours de fa vie troublée par | qui fuit: elle contient environ une page & de-
tant de traverfes & de perfecutions Pan 373.» } mie, & finit & ces mots de la page 810. Gra-

de JEsus-CHR1ST) aprés avoir efté Evé-

ue d’Alexandrie pendant plus de guarante- it ¢ 2
B : de Ir)nots I’hiltoire de | Solitaires, eft une Hiftoire de toutcequi s eft

huit ans. Voila en peu

ce Saint tirée de fes Ouvrages, des Auteurs

qui ont écrit ou fa Vie ou I’'Hiftoire de fon
tems. Venonsmaintenant afes Ouvrages.

Sain ;
écrit par neceflité; elt 1
3 metrre la main & la plume plutot par obliga-

tia Domini JEsv CHR 1 §T1 fitwobiftum,
amen. Le Traitéquifuit, qui eftoitadrefi¢ aux

afié depuis le commencement de I’ Arianiime,
jufqu’a Ja chiite d’Ofius & de Libere, ceft-a-di-
re, jufqu’d I'an 358. Ilya quelques periodes

¢ Athanafe eft de ces Autcurs , qui ont | du commencement, qui font pe’rdu,éz's;, de for-
, & qui ont cfté déterminez | te que non feulement c¢ Traité n’a point de

liaifon avec la Lettre qui le precede 5 mais il
h n’a




&, Adtha-
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0’a pas méme de fens dans {on commence-
ment. Je m’étonne que cela n’air pas eftére-
Tharque par tant d’habiles gens qui ont 1a ce
lere,{ans. s’en étre.apperclis, ou au moins
fans Pavoir remarqué. - La Lertre 3 Serapion
touchant la_mort d’Arius eft éctite depuis ce

Traité adrefid aux:Solitaires, comme il paroit |

parle commencement. Le Livre des Sysodes
acecompoféenisg. # avant que les Conciles
deSeleucie & de Rimini fulent acheves. Il a
depuis ajofizé dans ce Livre, ce qui regarde Je
Concile de Conftantinople de I'an 360, & ce
'quLy eit dit de lamort de Conftance. Ies
deux Letrres Latines qui font 2 la fin des O Eu-
vres de Lucifer de Cagliari ; font encore écri-
zes fous PEmpereur Conftance. La Letire du
‘(’Zo'ncﬂe d’Alexandrie 4 ceux d’Antioche > elt
‘€crite apresila more de cée Empereur I'2n 362.
La Lct)tre du Concile d’Anrioche fous Jovien
eft de Pan 363.  Celle qui eft adrefice 2 tous
les Evéques d’Egypte. d’Arabie, de Syrie &
de Phenicie, eft écrite '2n 368, fous 'Empire

de Valens, auffi-bien que celle qui eft adrefice ‘

aux Africains x. Enfin la Leqrre 3
€critedepuis ce tems-la J
Y a:encore plufieurs autres Ouviages de
S. Athanafe, dont on ne fcait pas la Chrono-
logie; quileft importantde bien diftinguer d’a-
¥ec ceux qui font douteux ou fuppofez.  Ces
Ouvrages{ontdans le premiervolume. L’Ho-
anclie (ur ces paroles, Mon Pere n'a donné tou-
Zes chofes, p.149. L’Epitre 4 Adelphius, pag.
155. celle 2 Maxime, Pag. 162. deux Lettres
a Serapion pour prouver que le Fils & le Saint
E{prit ne font point des creatures, p. 166. &
173. L’expofition de la Foi, P- 240. La Let-
ire touchant ’Hiftoire de l2 Decifion du Con-
cile de Nicée, p- 248. LaLettredu fentiment
frie Denys d’Alexandrie {ur la Trinira 5 P- 5438.
Le Trait¢ de 'Union de g nature humaine
avec le Verbe, quicft ciré par Theodoret fous
e nom de Livre contre Jes Ariens, pag. 595.
Deux Livres de IIncarnation contre Apolli-
naire, p. 614. 633. Le Traité contre les Secta-
teurs de Sabellius, pag. 650. L’Epirre 3 Jean
& aAml(?Gh!:}S: P.v51. L’Epitre 2 Palladius
P-952. L’Lpitrea Draconce, P- 945. L’Epicré
aMarcellinus de!’in terpretation des Pleaumes
P-959. L'HomelieduSabath & dela Cireonss’
41005 p.964. Le Traité fur ces Paroles de J g-
sus-CHR y57; Quicongue prononcera uz; blafpié-
me contre le 8. Efpriz, il me lui Jera remis ui'en ce
#nonde y zi e Pautre, p.970.,
Dans le fecond Volume, il ¥ a peu d’Ou-
vrages veritables: voici ceux que nous recon-
faoillons.  Lesdeux Lettres i Serapion de la Di--

Epictete eft
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Vinité’du faintEfprit, p- 10.& 16. Le Difcours
abregé contreles Ariens, p-22. LesConferen-
ces de faint Athanafe & des Ariens devant Jo-
vien, depuislap.27. jufqu’ala p-29. L’Epitre
aAmmon, p.35. Le¢ Fragmentdelazg. [fi.
| pitre Feftale ,p.38. L’Epitre a Rufinien, p. 40.
LeLwrerde]’Abregédcl’Ecriturciéintc, p- §5.
| Tous ces Ouyrages, dontquelques-unsfont ci-
| tez parles Anciens, font allez du ftile de faint
| Athanafe, &ilsnecontiennent rien qui puifle,
| 4.mon avis , les faire foupconner de {uppofi-
tion z.
| Il n’en ef pas de méme des autres Ouvrages ,
| qui portent le nom de faint Athanafe , done
| hous n’avons point encore parlé: car ils font
| tous ou manifeftement fuppofez, ou fortdoy-
| teux,
Le Traité qui porte pour titre , 92 #'y a
t94an JEsus-CHRIsT, quoi-quancicn , oft
| dun autre Autcur que de faint Athanafe. Car

| I. cet Auteur met Marcel d’Ancyre au nom-

bredes H;rep'ques » & faint Athanafea totjours
communiquéaveclui, comme avecun Evéque

| Catholique, mémedanslesdernieresan néesde

favie, comme il paroit parles Lettres de faint
Bafile, qui fe plaint de faint Athanafe fur ce fu-
Jet- 2. L’Auteur de ce Traité ne reconnoit
quune feule hypoftafe en JEsus-CHR 1 ST,
au-lieu que faint Athanafe 2 tolijours pris ce
nom pour fignifier la nature, platée que pour
défigner la perfonne aa.
ette derniere raifon doit auffi faire rejetrer
Ig petit ‘I'raité de PIncarnation contre Pauyl de
Samofate , qui eft dans le premier volume de
faint Athanafe, p.591. parce que celui qui en
eft Auteur, reconnoit trois hypoftafes dans Ia
Trinité.
Larefutation de 'Hypocryfie de Melece eft
platée un Ouvrage de Paulin d’Antioche, ou
dequelqu’un de fon parti, quedefaint Athana-
{e, quin’éroir pasfientétéfurle fait des trois hy-
poftafes , ni {i emporté contre Melece > que
PAuteur de ce Traité.
Le Livre de la Virginité &6 n'eft point du
ftile de faint Athanafe, & il contient quelques
preceptes Eloignez de fon genie & dela difcipli-
nedef{on tems; il eft different de celui qu’ilavoit-
ecrit{ur cefujet, quieftcité par Theodoret, &
dontfaint Jerdme fait mention. i ;
Le Traité des Témoignages tirez de IEcri-.
turefainte, pour prouver Punité effentielle des.
trois Perfonnes dela fainte Trinjté, n’eftpoint
defaint Athanafe. Car I’ Auteur y rapporte quel-
ques endroits des queftions 2 Antiochus , qui
ontefté écriteslong-tems aprés faint Athanafe,
comme nousle montrerons danslafuite. 2. Le

ttile

S, Athas
nafe,

8. Atha- {tile de ce Traité eft tres-different de celui de

nafe,

DES AWTEYURS EICE

faint Athanafe. 3. Il fe fert d’exprefiions pue-
riles , & donne des definitions impertinentes
des Anges & desHommes. .
L’Homelie de I’Annonciation -ou dela Vier-
ge, cft aufli d’'un Auteur plus nouveau que
faint Athanafe. 1.Parcequ’ils’attached refuter.
exprés erreur de ch’toriug, _&’. ccllc_ des I_V‘Io-
nothelites; & cependantnifaint Cynllc}, niau-
cun autre Auteur Catholique n’a allegué ceLi-
vre contre les Heretiques. 2. En expliquant la
dodtrine de I'Eglife , il fe fert de termes qui
n’ont efté en ufage que depuis qu’il y a cu des
Neftoriens & des Eutychiens: comme quand
il dit qu’il reconnoit deux natures en JEsus-
CHR 15T, fans confufion & fans mélange,
fans changement, fans divifion; termes dont
on ne s’eft fervi que depuis le Conc:l_c d’Ephe-
fe. 3. Il detefte I'erreur de ceux quiappellent
Jesus-CHR 15T Homme porte-Dieu ; ex-
preflion que faint Athanafe n’a point rejettée,
& dont les Anciens e font quelquefois {ervis,
& qui n’a efté condamnée que depuis que Ne-
ftorius en a abufé. 4. Il donne une erymolo-
gic ridicule du mot Grec gaw, cn _chian_s
qu’il vient d’ e, terme qui ne fut jamais
Grec. ’
La Viede faint Syncletique cc donnéeen La-
tin par Bollandus , & en Grec par le {fgavant
M. Cotelier ; dans fon premier volume des
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ment!’Auteur. Neanmoins prefentement tout
le monde convientqu’il n’eft pointdelui, mais
de quelque Auteur qui 2 vécu long-tems aprés
lui.. L’on ne {gait qui ce peut-ére: quelquess
uns Pattribuént 2 quelque Frangois 3 d’autres,
comme le Pere Quefnel, pretendent qu’il eft
de Vigilede Tapfe, qui vivoitverslafin ducin-
quiéme fiecle de PEglife. Quoi qu’il en foit,
il eft cerrain ;. qu’il a €té compolé depuis le Con-
cile de Chalcedoine, parce qu’il rejette i for~

tychiens, qu’ileft évidentqu’ilenavoulua ces
deux Herefies.

Saint Cyrille d’Alexandrie dans fon Livre
adreflé aux Reines, & dans la Défenfe du hui-
tiéme Anathematifme, citefousle nomdefmine
Achanafe une Profeflionde Foide I'Incarnation
de JEsus-CHRIsT, quife trouve encore
parmi les OEuvres de ce Pere, dans le {econd
volume, p.30. S. Jean Damafcene au Livre 3.
de la Foi Orthodoxe chap. 6. & Theorianus!’at~
tribuént aufli a faint Athanafe, Bafilede Seleu-
cie dit dans I’Action premiere du Concile de
Conftantinople, qu’on difoit quefaint Athana-
fe étoit Auteur d’une cxpreflion qui fe trouve
dans cette Formulede Foi; fcavoir gue le Perbe
- #a g’ une nature incarnée. Mais Leoncedansle
LivredesSectes, nie quecettefentence {cit de

la Conference tenué a Conftantinople contre

Monumens de I'Eglife Grecque, eft foupgon-

née de faufleté, parce que pérfonnen’en parle

avant Nicephore , & que dans quelgues Ma-
nufcrits elle eft attribuée 4 un Moine nomme
Polycarpe, outre qu’elle n’eft point du ftilede
faint Athanafe. ; i

Celle de faint Antoine dd eft p}us autorifte:
faint Jerdme & faint Gregoire dc I\ azianze {qnt
témoinsque faint Athanale avoit ecric Phiftoire
delaViedece Peredes Moines. Mais 'ondou-
teficellequenousavons, n’eft pas differentede
celle qui a été connué a ces Anciens. River&
les aurres Critiques Proteftans, ennemis de
tousles Quvrages qui concernentle Monachif-
me , rejettent hardiment cette Vie, comme
un Ouvrage fuppofé. Maisleursraifons nefont
pasentierement convaingquantes, <Sc toutes les
circonftances de la Viedefaint Antoinerappor-
tées par les Anciens, fe trouvantdanscelle-ci,
je croi qu’il eft fort probable , gqu’elle eft (je
faint Athanafe, quoi-qu’on puiffe yavoirajoil-
té, ouchangéquelque chofe, comme il arrive
fouvent 2 ces fortesd’Quvrages. )

l.e Symbole, quiportelenom de faint Atha-
nafece, along-tems pafié fans contredit com-
me unQuvrage, dont cePere eftoit veritable-

Towe I1.

 les Severiensl’an §33. Pontauffirejettée, com-

mé érant fauffementattribuée 2 faint Athanafe.
| Et certes la do&rine & les exprefiions de cette
. Profeffion de Foi fur I'Incarnation ne s’accor-

dent point avec celles defaint Athanafedansfes
Livres de I'Incarnation , danslefquels non feu-
{ lementil nedit rien qui puiffe favorifer 'erreur

es Eutychiens 5 mais méme il la rejette for-
mellement , & favorife platét Popinon op-
pofée. !

Lesautres Ouvrages attribuez faint Athana-
| fe font encore plus manifeftementiuppofez, &
| prefque perfonne ne les a reconnus pour veri-
| tables. La Difpute contre Arius f, qui eft
' dans le premier volume, eft un Dialogue coms=
 pofé fous le nom de {zint Achanafe &d’Arius,
par quelqu’un qui a vécubien depuis faint Atha-
nafe. Celaeftvifible, & toutlemondeencon-~
vient; mais on ne {cait pas quien eft’ Auteur.
Quelques - uns lattribuent 2 Vigile d? Tapfe :
pour moi je croi que ceft pliicor POuvrage
d’un Grece que d’un Latin, & qu’on pourroit
bien Pattribuer 4 Maxime. -

La Lettre de Libere 2 faint Athanafe, & la
réponfe de ce faint Libere gg, nec saccor-

dent pas avec I'Hiftoire de ces deux Evéque;;
' F

&
n

mellementleserreurs des Neftoriens & des Eu-

faint Athanafe ; & les Evéques Catholiques de:

a2

. Athas<
1f€s - i
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S. Aiha- 2
4- & n’ont aucune refflemblance avec leur ftile.

wife.

Lexplication de ces paroles de JEsus-

('_;::’1 RIST afes Apbires: Allez dans lz bour-
‘;' de; gui qﬁ:w:-a—'vif, & Vous y trovverez ux pon-
é:?zi:el:/a; PHomeliedela Pafiion 7 de JEsUs-
trcinlr{ 15'5‘1, & celle de la femence k%, quife
i ﬁ_lent'a afin d.u premier volume, nefontni
tlenidu genie de 8. Athanafe, & contien-
1_1622 p:jl}}ﬁeurs chofesindignesdelui.
Hcourscontre toutes les Herefies qui
i;:iermer Ouvrage du premier volumedt.:i1 .;'lalicnft
i anafe, eftconfus, &le file en eft peuéle-
i IJ'c r<:.m:ru?le: ileftremarqué dansunancien Ma-
Here}t' attaque en peu de mots toutes les
% rex;s > contre la colitume de S. Athanafe,
E ’Orai?ée Fort’ au long celles qu’il entreprend.
poie ﬁl?l url Afcenﬁon de JEsus-CHR ST
< {e)pllus fleuri que nel’eft celuide Saint
tllanafe, Pélocution en eft forcée & guindée
aulieuque ce},lc de Saint Athanafe eft ﬁmple&é
naturelle.  L’Oraifon de Melchifedec ne peut
point ctre de S. Athanafe, puifque I’Auteur
parle des Peres du Concile de Nicée com :
ctant mortslong-temsavant lui. ! 6

& k%h[,az;‘lt;}e deJovienas. Athanafe, & cellede
ks 3 4 Jovien , qui {ont dans le fecond
s oivent pafler pour tres- fufpectes.
edeS. Athanafe en fait voir la faufferé , par-

e qu’elle contient une Confeflion de F o’i%if
ferente de celle du Concile de Nicée: & il eI;
Certain que ce Saint n’en a pointenvo'i’é d’autre
4 cet Empereur. - L’Auteur de cette. Lettre
parleen des termes, qui font voir que ce n’eft
pointSaint Athanafe, mais plitde Apollinaire
guzl accrite, puifqu’il ne reconnoir qu'une na-
ctiri {fn,j ESU s-gl HR1sT. Et certes Leon-
i ;2:3;3111 qu Apiol\lu’lalre avoit inferé cette
T Dnz gg_f:}cmal Etppereur]ovien. Le
reciieillies de S.éi:gse;ltquég S’afzim :{z‘v_oir lété
: ent res fai -

;Is 112 uréel)pxu\rent point étre de S. At};::l:a{':,
pui sqie s uteur y cite S. Gregoire de Nyffe
e pitre de PActe. De plus il ¥y parle
gil ;t;x natures, & d’unc perfonneen JEsuy s-
ks ; ;; {Jﬁ gg::ngm une perfonne quiécrit de-
o ok o les Herefies de Neftorius &
ol Ut ds Livie & Amatatt St o LiTe
eft ti afe Sinaite, intitulé
ﬁ_\g;; ,f& dans .que,lquf:s Manufcrits cés Dtcigxlxllli?
S ont atrribuées 2 Maxime , fous le nom

du :
bli?:l.lcl le Pere Combefis les a données. au Pu-

Tous les S
Dialogues de
Athanafel/: |
& de la do

gavans conviennent que les fept
la Trinité ne font point de Saint
a difference du ftile, destermes

Grine en font des preuves convain':

téavécu depuis le Concile de Conftantinople
dansle tems qu’il y avoitdans PEglifc des d;fpzz-
t;:s furl’Incarnationde JEsus-CHRIsT. Le
I’ ere Qo;nbeﬁs lesareftituez 2 Maxime w , fur
1 autorité de quelques Manufcrits, & fur le té-
moignage des nouveaux Grecs qui les citentle
plus{ouventfousle nomdecet Auteur. Le Pere
Garniertres-habile Jefuite les attribué 2 Theo-
doret, &lesafait imprimer fous fon nom dans
un pretendu Supplément des Ouvrages de ce
Pere.  Maisil n’a pour défendre fon featiment
quedes conjectures aflez legeres z7; & il ne refus
te pasaflez folidement ’opinion du Pere Com-
befis.

Le Livre fuivant , intitulé Tragedie,. porte
fauflfementlenom de S. Athanafe. Photiusau.
quf: 46. rapporte tous les titres des queftions
traitées dans ce Livre avec quelques autres qui
ne s’y trouvent plus, &les attribué i Theodo-
ret. Le Pere Garnier les donne fur la Foi de-
Marius Mercator, i Etheriusde Tyane, difci-
plede Theodoret. ’

Les Queftionsa Antiochuseo, & celles quiles-
fuivent, {ontencore plus nouvelles queles Qu-
vrages, dont nous venons de parler - ellesont.
€te compofées par quelque nouveau Grec , &
paroiffent étretoutes d’un méme Auteur. L’i—lo-
meliede la veille de Paques n’eft point du ftile-
deS. Athanafe, elleeft{éche & fterile, & rem-
pliedefiguresaffectées. Les Fragmensdu Com-
mentaire {ur les Pleaumes rapportez par Nicetas
dans fa Chaine ;. font fort douteux o d’autant‘
plus qu’on ne lit point dans les Anciens , que
S. Athanafe ait compofé un Commentaire fur
les Pfeaumes. Il faur dire la méme chofe des
paflages tirez de la Chaine fur Job. Car on
?e‘dou pasajouter grande foi a ces Chaines fai-
¢s par deﬂ nouveaux Grecs. Ilnefaut pasmet-
tre au méme rang les paflfages rapportez par
Theodoret, quifetrouvent prefque tous dans les
(')uw:ages de S. Athanafe, dontnousavons par-
1¢, fivous exceptez ceux qu’il rapporte, com-
me €rant titez d’un grand Difcours de ce Pere
fur la Foi. Il faut auffi reconnoitre pour veri-
table le Fragment d’un Traité de S. Athanafe
fur ces paroles de JEsus-CHRIsT, Mox
ame ¢ft troublée; qui eft rapporté dans le fixiéme
Concile art.14. car outre 'autorité de ce Con-
cile, qui le cite comme étant de S. Athanafe,
il eftaifé de voir qu’il eft du ftile & du geniede
ce Pere.. .Il eft encore tres- probablebque les
pallages citez par Gelafe & par S. Jean Damaf-
Cene, &rapportez a la fin du fecond volume,
Pag.547. & 548. fontdeS. Athanafe. Lepaf-

L

fage de la Lettre 2 Eupfychius pp, rapportéen
Latim:

cantes; &ileftvifible que I’Auteur de ce Trai- 5. A1fis-
3 ”lﬁo
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5. Atha- Latin dans lefixiéme Concile, n'eft pas ficer-

nafe.

tainement de ce Pere; il n’eft pas de {on Ffile',
& nous nelifons point queS. Athanafe aic ccrit
a Eupfychius. Phorius faitmention d’un Com-
mentaire de S. Athanaie fur’Ecclefiafte, & fur
le Cantique des Cantiques. Nous ne avons
plus  prefent, & je doute fortqu’il fu_t_dc:‘:,mn.t
Arhanafe, puifque Photius avoué qu’il n ctoir
pointdu frile de fesautres Quvrages; & quau-
un Ancien n’en fait mention. Les onze Li-
vres de ’'Unité de laDivinite dans la Trinit€,
font de Vigile Diacre ¢g d’Afrique, & depuis
Evéque de Taple > auffi-bien que le Dialo-
gue, ou Conferc;}f_e d’Arius & de S. Athanafe,
i fuit ces onze Li1vres. }
quL{uExhortation aux Moines & & ’'Epoufe de
£ 50 s-CHRIST, qul fetrouve dans la. Col-
{ection d’Holftenius, n’eft point du ftile de
S. Arhanafe, non plus que le Livre intitulé In-
fruction abregéezux Moines & aux Chrétiens,
donnée depuis peu en Grec & en Latin par Ar-
nold , & imprimée 1 Paris chezla Veuve Martin

'an 1635.

ceptes, quineconviennent ni ala perfonne n1
augeniedeS. Athanafe.

[es Lettres de S. Athanafe aux Evéques 4’ E-
gypte, auxPapes Marc & Felix rr, & celles de
ces Papes a ces Evéques, font notoirement fauf- |

fes & {uppofees.

Ia narration dela Paffion de 'Image de J£-
sus-CarisT dans la ville de Beryte f/ ne
peut-étre de S. Athanafe , puifque }’Hiﬁ.oare,
qui y eft rapportée, n’eft arrivee, a ce quon
pretend , que vers Pan 765- & dailleurs ce
Vonument eft plein de fables, & indigne de

S. Athanafe.

Le Fragment {ur ’Incarnation contreles Dif-
ciplesde Paul de Samofate eft d’'un ancien Au-
mais nousn’enavons point le Gree, &

teur; -
i n’y, a pas de preuve qu’il {oit deS. Athanafe.

’autre Fragment du Sabath eft un Extrait
d’une partic de ’Homelie {ur le meme {ujet,
qui eft en Grec dans le premier volume. de

§. Athanafe.

Les fept Homelies données par Holftenius

Elles
font ’Ouvrage de quelque nouveau Declama-
teur Grec, quin’ariend’utileni d’élevé, & qui
n’approche nullement de la noble fimplicite
des écrits de S. Athanafe, comme tous ceux,
qui ont quelque gofit de ces chofes, en con-

ne {ont point du ftile de S. Athanafe.

viendront.

Les quatre autres Difcours donnez par le

Pere Combefis ; quoi-que plus utiles que les
precedens, ne {ont poiat nonplus deS Atha-

nafe.

fible qu’il a efté compofé depuis que ces deux
Heretiques ont publi¢ leur doctrine.

Lesdeux derniers {urla Pique & furl’Afcen-
fion {ont attribuez dans quelques Manufcrits &
S. Bafile de Seleucie, & il y aapparencequ’ils
font tous quatre de cet Auteur. Saint fean
Damafcene , ou ’Auteur du Difcours fur les
Morts , cite un Difcours de S. Athanafe {ur
les Morts: nous n'en n’avons point qui porte
ce nom, & il y a apparence que celui, quieft
cité par cet Auteur, ¢toit fuppof€. Je ne par-
le point du Commentaire fur les Pleaumes,
qui porte dans les premieres editions le nom
de S. Athanafe , parce qu’il eft conitant que
ceft celui de Theophylacte.

En confiderant les Ouvrages de S. Athanafe

Ces ouvrages font écrits d'ua ftile
bas, & contiennent des reglemens & des pre-

par rapport aux fujets dont us traitent, on en
cut diftinguer de quatre fortes. Les uns font
Hiftoriques s owontquelque rapportal’Hiftoi-
re de fon tems: les autres fontpurement dog-
matiques: quelques-uns concernentla Morale,
& les derniers font fur PEcriture fainte. Les
Apologies doivent érre mifes au rang des pre-
miers. La premiere Apologie écrite aufli-tot
aptés q'il furchafféd’ Alexandrie, eft adrefi¢e
3 PEmpereur Conftance. Il yrefute lescalom-
nies dont s’étoient fervis fes ennemis pour le
rendre odieux auprés de Conftance. Pours'in-
{inuer dans lefprit de cet Empereur , il com~
mence fon Difcours , en difant que c’eft avec
beaucoup de confiance, qu'il fe défend devant
un Empereur , qui eft Chrétien depuis long-
tems, & dontlesancétresont embrafié lz vraie
Religion ; qu’aiant 2 fefervir pour {2 défenfe
des paroles de Saint Paul, il le prend comme
pour {on intercefleur auprés d'un Empereur,
qui écoute favorablement. Ilditenfuirequ’il
ne lui eft pas necefiaire de fe purger desaccnfa-
tions Ecclefiaftiques que fes ennemis avoient
formées autrefois contrelui, puifqu’il en eftoit
affez. juftifié par le témoignage d’une infinite
d’Evéques, &parlaretractationd’Urface & de
Valens, qui avoient reconnuque toutes cesac
cufations étoient de pures calomnies qu'ils
avoient inventées pour le perdre ; & que quand
celane feroitpasainfi, 'on nedevroitavoirau-
cun égard 3 uneinformation faite en {onabfence
parfesennemis, qui doit €tre nulle fuivant les
Loix divines & humaines. Ainfi fans s’arréter2
ces anciennes accufations, il refute dans cette
Apologic celles ; donton s’étoitfervidepuisfon
retour, pourlenoircir dans Pefprit de Conftan-
ce. On Paccufoit premicrement d’avoir dit du
mal de cetEmpereura fon_frcgecon{’cans.ﬂ prend
2

DPien

-

Le premier rejette {i nettement les er- S. Atha
reurs.de Neftorius & d’Eutyches, qu'il eft vi- #4/e.



8. drha- Diewa témoin qu’il ne 'z jamais fait, & ildit |

aafe.

‘Conftanced’examiner d’og ils onteuce

-canfe ,  comme fi fa verité éroit prefente 2 fon

VEmpereur; mais étant accufé devant’Empe-
‘XCUTr 513

-@~dire, a Dieu? Il luj adrefie donc une priere

-&onftance , pour j
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toute Eglife. La troifié
qu’il efit falu qu’il efit été fou, pour avoir ofé
entreprendredelefaire: Que Conftansnel’elic | dansla grande Eglife, avant qu’elle fir confa-
jamais fouffert: Qu’il navoir pas éré aflezpuil- | crée. Ildicqu’il n’a point celebré Ia Dedicace
fant aupré,s_ de h}i pour lui _parlcr’contre fon ' decette Eglife, ce qui ne {e pouvoit faire fans
frere: Qulilnelui avoit jamais parlé quenpre- | Pordre de ’Empereur; mais il avoud qulily a
fence de plufieurs perfonnes, qu’ilséroient té- | celebré les divins Myfteres avant f2 confecra-
moinsdetoutcequ’il lui avoir dit.  Maispour | tioi. 1l sexcule {ur Pafluence du peuple qui
prouver invinciblement la faufferé decetteac- | éroit venu 2 Alexandrie le jour de’la Féte de
eufation,, illui fait un recit fidele de cequ’il fit . Paque. 1l dit que les anciennes Eglifes érant
dansfonvoiage d’Italie; il dit qu’il partit d’A- [ petites, & en petit nombre; & que le peuple
lexandrie, pourmettrefa perfonne & fareputa- | demandant avec inffance de s'affemblerdans la
Hon fous la protection de PEglife de Rome: | grande Eglife , & d’y faire fes pricres pour le
qu’il y aflifta aux aflemblées des Fideles: qu’il | falur de I'Empereur ; il avoit cu beau le prier
n’a éerit que deux fois & Conftans , lorfqu’il | de differer , & de faire pltdr les affemblées
étoit encore 3 Alexandrie : la premicre fois | avec incommodité dans les autres Eglifes, il
pour {e défendre contre les Lettres pleines de ;| ne voulut point lui obeir , & qu’au contraire
calommnies, quefes ennemis lui avoient écrites 51 ils’apprétoit de fortir d’Alexandrie, pour s’af-
& la:{feconde fois pour lui envoier des exem-! {embler dans les champs.  Que ce fut certe rai-
plairesdel’Ecriture; qu’il ne Vétoit yenu trou-| fon qui 'obligea de celebrer dans la grande
‘verquedeuxfois, & par fon ordre.  Enfin, il | Eglife , avant qWelle fiit confacrée , d’aurant
dit que PEmpereur peut juger par-la manicre, ' plus que'pendant le Caréme plufieurs perfon-
dont il lui a parlé de fes plus grands ennemis, | nes avoicne été incommodeées dans la foule du
s'ilaéeé capable desparier mal de Iui 2 fon pro- | peuple. Qu'il n’étoit pas fans exemple qu’on
pre frere. La feconde accufation n’étoit pas | etaccelebré I’Office divin dans une Eglifcavant
moinsatroce. On Paccufoit d’avoir écrit une | la Dedicace 5, que fon predeceffeur I'avoir fait
Lettre au Tyran Magnence'; &on foutenoit | dans PEglife de' S. Theonas qu’il avoit batie,
que Pon avoit Poriginal de fa ' Lettre.  Saint | & qu’il Tavoit vt faire 3 Aquilée. Qu’ilavoit
Arhanafe dit que cette accufation n’a aucune | été bien plus a propos de celebrer dans unlieu
‘vrai-femblance: Qu’iln’ajamaisniviiniconnu | deftiné pour les affemblées des Fideles , quoi-
Magnence,. qu’il n’a jamais eu occafion delui quil ne fir pas encore confacré, quaumilicu
écrire: Qu’ilavoit tous les fujets du mondede | des champs, ou dans des Eglifes, otilepeuaple
ledetefter, & den’avoiraucuncommerceavec | efir été en peril d’¢tre étouffé. Il remarque,
ni, & que la premicre calomnie détruifoit | que quand bien méme cela n’elic point éé 2
celle-ci, puifqu’il éroit incrotable qu’un.hom- | craindre; ilétoit plus a propos que tous les Fi-
me. qui car été fi fort dans les interéts de | deles offriffent enfemble leurs prieres dans un
Conftans ,. ¢fic été du partid'un Tyran, qui | mémelieu, quoi-qu’il ne fiit pas encore confa~
F'etolt revolté contre lui, & qui ’avoit tué lcré, que {feparément en differens licux. On
cruellc_:men:. Enfmn, fur cequefesennemisfe | I'accufoit encore de n’avoir pas obel aux or=
vantoient fi'avoir cette Lertre , il dit qu’il ne | dres de PEmpereur , quand- il lui avoir com-
aut pas s’étonner qu’ils aient trouvé quelque | mandé de fortir d’Alexandrie. Il répond qu’il
fauflaire ;. puifqu’on en trouve bien pour con-  n’a point été rebelle d fes ordres 5 mais que
trefaire les Lettres des Empereurs. 11 prie | Montanus lui ajant apporté des Lettres, par
tte Let- | lefquelles PEmpereur: lui permettoit de fortir
tre,; &quilaleur a donnée; de faire venir les | &’Alexandrie pour aller en Iralic , qui {uppo-
Sccretaires de Magnence , & de s’informer foientqu’il avoit demandé cette permifiion, il
sils Pont regé. 1l le conjure d’examiner fa | n’avoic pas crii. que Pintention de I’Empereur
frqu’ilfe retirit, mais qu’il avoit crll que fes
ennemis lui avoient fait entendre qu’il vouloit
{eretirer. Qu’enfuite Diogenes éroit venu a Ale-
xandrie, fansapporter de Lettre niaucun ordre
delapart de PEmpereur; qu’a fon arrivée Pon
avoit bien publié , qu’il faloit qu’il fe retirat;
maisqu’on ne lui en avoit point donnéd qrdre
de la part de PEmpereur , ni verbal, ni par
uger une caufe qui regarde | écrit.  Qu’il avoit tofijours dit qu’il étoir prdér
e

jugement. Car, dit-il, fi 'on m’accufoitde-
vant quelque autre Juge, j'en appellerois 2

qui en puis-je appeller , fi ce n’cft au
Pere de celui qui S'eft appellé la verité , cleft-

vive & Eloquente ; afin qu’il éclaire Pefprit de-

L [ me accufation étoit §. Arhas
fur ce qu’il avoit celebré les faints Myfteres nafe..

s. Asba de fe retirer , quand I'Empereu

mafe,

ce que I'on e
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) S ;
ui ordonneroit de le b Lie Lonctol
::)clalnlvenu de ne point troubler'Eglite, juiqua

vingt- trois jours ap: i naan:
dangc de larmée d’lgypte Lcoxtlsnggnil s
'Eclifc avec des foldats , le peup S o
> es . la veille quion devoit cele .1:_:‘ es di- |
gfxll('s M}ﬂ:ercs ; qu’il y avolt commb? ulcsdvu};
1 2 r 3 » e .
g qui l'avoient oblige 5
lences exceflives , qu fene oblige b 2 |
e dans la folitude.  Quzinfi il n’eft point
pois iy ui i rebelle aux ordresde |
coupable de fa fuite , ni rebeile aux O1cl e |
’E Il dit que-s'il fe far retire pli- |
PEmpereur. 1l ait g e Doxa, |
Ac - il auroit été coupable , evant _‘
2 ] arce que c’eft un
; les hommes s P ‘
i di‘ i 3 un Evéque d’abandonuer fon
rand crime ', abar ¢ 1
%rou cau, quand il n’eft point contraint ab-
£ luglenc de le faire. Il ajoute qu il avoit eu
d(::ﬂcin d'aller trouver 'Empereur, & qu'il E
&roit forti de fa folitude dans ce deflein ; que |
quoi-qu’il elit appris les mauvais ‘nu’lt:-.m'cn:!
qu’on avoit faits aux Evéques , qui n ;}vloelgge |
pas voulu figner contre lui , ciinxadyicl,e\'an-.
2 . = itk ontl’c 3 l
won avoit exercce ¢ T el
g?ie qui fofizenoient {on partl, il n’avo! 'igm ‘
T i - {on volage ; mals qua \
laiffé de continuer 10 g

& 1éaux Magiftrats |
viiun ordrede larréter, €nvo g
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1 n P > s C
i ervo, | dans s Conciles dFgypee de Rome & de 5 2
i Yue 'on éroit | Sardique , dont il décnt les Lettres | e
e long. Ces Monuiiens font t.resfconhaerab:i:s
s ecfl fes ordres. Mais que pourlHiftoire de ce ren}s_]ﬁ. : .Q!ln)",nouiei?éf
ut regl c; danus , Comman- | remarques particulieres fur la dxlc:r‘imc de
uLs @PIES OYERDNS ) ' glife: onapprend, par exemple, dans fa Let-

tre du Synode d’Alexandrie , que I'Evéque
d’Alexandrie éroir ¢l par le peuple, &:‘gl.'- ‘
donné par les Evéques de tout e D;oic,e‘l’c d’E-
gypte , que les Loix Ecciefiaftiques uctcn‘dcqf
les tranflations des Evéques s qu'on c.?.k_:l_‘.Otg
{oigneufement le myftere Ad_e I'Euchariitie a
ceuX quin’éroient pas Chrétiens , que ¢ crolt
uneimpieté de brifer un calice, & derépandre
le Sang de JEsus-CHR1IsT; quondonnoit
aux Larquesl’Euchariitic fous les deux efpeces;
qu'on la confacroit le Dimanche, & quon la
refervoit 5 qu’il n’y avoit que les Prétres legi-
timement ordonnez, quila plillentconiacrer,
& diftribuer; que I'Evéque avoit un Thronc:
ouun fiege plus <leve que les autres. Le PaP\.
Jules folitient dans fa Lettre, quon peut exa-
miner de nouveau dans un Synode ce quiacte
ordonné par un autre Synode ; il allegue I'e-
xemple plutdt que I'aurorité du ancdc de’
Nicee. [l pretend qu’il 2 ce pouvoir , & fer
plaint qu'on ait condamné S. Athanafe fans

¢ eur | lui écrire. Il blime les Eufebiens d’avoir en-

i chendé la fureur defes | lui ¢ ) ) ufebiens d'avoir en-

(g i Pen boi retourné fe cacher | vo1é de prés de foixante lieués loin d’Alexan
ennemis, & qu’il s'en ctoit I

: itude. . <
dagfzg()llitgrcillicrc Apologie de fa fuite, il fe

R . .
juftifie contre les Ariens , qmcl acaufoxgntlctil‘c;
timidité : il décrit lcsjlcf’fe[s fune fE.b fh leyr
fureur, & les maux qu’ils avomr:jt ait Oumch
aux plus grands Evégues du mén fit,1 ct(i}::) $
Ofius , a Libere, 2 Paul de .f.)mm: llle e\gm,_
& i pluficurs autres. 1l monnbp £ sd’igl'a
ples de Jacob de Moile; dé v 2 £ ie,
de Saint Paul , &de JEsUS- H-RIS Tl(,/io lPar
le precepte de Jesus-CHRIST, €0 l _,uf:gi:i
chap. 10. quil eft permis de hiux;’ 2 p't;r &.,}.,
tion ,. & qu’il eft méme fouvent pItlls utile e
faire,, que de s’expofer au peril. n?marnqme;
aue les Saints 5 quiig fon_c hvre,z: e{%-u‘;e ‘du
auyx perfecuteurs, Pont fait par infpiration 2
S.Efpric. 1l demande 2 {es ?dvcrl?jres, om&_i
ont appris quil cft permis de perI.l.;:utci' X
qw’il n’eft pas permis de s'enfuir. ELII_T repr :
che que le Demon eft auteur dela Eifr i:m*:t{on
& que JEsUs-CHRIST 2 COni{il[‘t, a fuire.
Enfinil fe plaint de la vtolence, qu’ils ont e;:{;:r-.
cée contrelui, & des maux quils font fouffrir
12 H d b ;
all%%lrigela I'econdfz Apologie » il fe Juil’cxge des
anciennes accufations formees cantrefau; X e:;
rapportant les jugemens rendus en fa faveu

| drie un homme ¢tranger , pour occuper le

| Siege Epifcopal de cette ville. Il rapporteent
fuite deux Lettres du Concile de bardﬂ}}m"
| Pune adreffée a I'Eglife d’Alexandric , & lau-
tre & tous les Evéques du monde, qui con-
tiennient une ample juftification de S. Atha-
nafe : Ja dernierc contient les ﬁgnarures C}e
plufiears Evéques , qui foulcrivirent dags_le.
Concile , & aprés. Ces Lettres font _fume;--
de trois Letres de Conftance a S. Athianafe,
qui lui mande de revenir; d’une Lettre deJu—
les a PEglife d’Alexandrie , dans laquelle il
congratule les Alexandrins du. retour de leur
Evéque ; des Lettres de recom-mandanox}-
que Conftance lui donma pour retourner
Alexandrie ; de la Lettre du Synode dé jeru—~.
falem 2 I'Eglife d’Alexandrie en faveur de.
S. Athanafe; enfin de la retractation d’Utface:
& de Valens adrefiée a-Jules, dans laguelleils:
declarent, que tout ce qu’onadit contre At.i'm--_
nafe, eft faux; qulils rcconpq1ffcpt Atxus:
pour Heretique, & qu’ils anathemannzentﬂfo‘g-
erreur ; & d’une. Lettre de ces mimes }:v.e_--
ques adre(fée 2 S. Athanafe, par laquelle ils:
lui declarent qu’ils font de fa gqmmu_n‘mn.-_
S. Athanafe aprés avoir ainfi produit les picces:
de fon abfolution, voulant monirer guon na:
. R rieat

Aiba.
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PR et tout b {6t ¥'Eroit patl® i > retira dans {a patrie: mais que les .7, nafe chee * oy contre Paul deSamofate & il appurte cetheretique. 1l finiten exhortant les Catholr

fon {ujer, julqwa fon exil, rapportant les | il lui avoir écrit plufieurs Lettres

A'.E%_es authentiques , pour juftifier rout ce | 16t de careffes » tantor de mena
qu’il avance. De forte que pour lire de fuite
PHiftoire de ce tems-13 , il faut commencer

par la feconde partie de cette Apologie , qui
commence vers le milieu de la page 777. de
Pedition Grecque-Latine de Paris, & repren-

dre le commencement, quand on aura achevé

cette feconde partie.

Il'écrit encore cette Hiftoire avec plus d’or-
dl‘(,i > & la conduit plus loin dans I'Ouvrage,
quonappelle la Lettre aux Solitaires.  Aprés y
avolr rapporté tout ce qui s’étoit paflé fur le
fujet de I’Arianifme jufqu’au Concile de Sardi-
que , il sarréte aux circonftances de Pexil du
Pape Libere. I dit que les Ariens ne l'ont
pointepargné, quils n’ont point cuderefpedt
pour l_a ville dfe Rome, Metropole de tout
IEmpire Ro?:;am, ni pour le SaintSiege A po-
ftolique;; qu’a leur perfuafion PEmpercuraen-
voie un Evéque 2 Rome, pour luj perfuader

de condamner Athanafe ; que Libere I’ajant |

refufé, avoit répondu qu’il étoit contreles re-
gles de condamner un homme abfent , qui
avoit efté jugé digne de la Communion pen-
dant qu’il €roit prefent 2 Rome. Que i 'Em-
pereur vouloit terminer les querelles de I’E-
glife, ildevoit afflembler un Concile libre, ou
]E n’x etit niPrince, ni perfonnede Cour, ou
Ton jugeit tout fuivant la crainte de Dieu, &
ladodtrine des Apbtres; od enfin 'on fuivit Ia
Foi du Concile de Nicée, & d’ou I’on excliit

ceux qui ne faifoient point profeffion dela fui- |

vre; & qualors ce Concile pourroit examiner

les faits en conteftation. Il ajoiite, que I’Evé-

y confacrerles prefens qu’il avoir apporzez.a Li-

bers, pourlefairefoufcrire contre S. Athanafe, I

cct Livéque Patant appris , reprit le Sacriftain I

de les avoir reglis , & les jerta hors du Tem- |
ple comme une offrande facrilege. Que cesf
chofes aiant efté rapportées 2 PEmpereur, il'!
fit amener Libere 2 Conftantinople, & que ce
P?pe lui alant parléencore plus forcement qu’il |
n'avoir faic s Rome, fut encoié en exil, ouil -‘!
fut enfin forcé de foufcrire par la crainte de s |
mort, aprés avoir refifté pendant deux ans. |
Il décrit enfuite Ia chiice d’Ofius : il dic que |
Conftance follicité par les Ariens , qui vou-|
loient faiz€ entrer dans leur parti un |

quiavoit autant d’autorité que celui-la, PPex-

|

que ctant enu¢ dans 'Eglife de S. Pierre pour | il le retint

Ariens aiant continué de folliciter PEmpereur,

pleines, tan-
| ces, pour I'o-
| bliger de condamner Athanafe. Qujc i::e gcng-
( reux Vieillard lui avoir répondu par une Let-
| tre que S. Athanafe rapporte, dans laquelle il
| lui declaroit, quil avoit fouffert fous I"Empi-
 re de Maximien pourlaFoi, & qu’il eftoit en-
| core prét de fouffrir , & de verfer fon fang
, pour la défenfe de ’innocence & de la verités
g il lui confeille de ne point écouter les
: Orjxlcntaux » non plus qu’Urface & Valens;
| qu’il eftoit mortel, & qu’il devoit craindre le
Jour du jugement. Qu’il ne lui éroit non plus
 permis de fe méler des chofes Ecclefiaftiques 3
‘quaux Evéques des chofes temporelles. Ses
 paroles font excellentes.  Sowvencs -vous 5 lui
; dit-il, gue wous étes morsel craignez le jour du
. j.f/gem‘euz > COnfervez - vous dans la pureté 5 pour
J paroitre au nombre des dlis 3 ne wous mélex
| point des affaires Ecclefiaftiques , ¢ ne nous com-
| mandez vien fur ces chofes 5 mais apprenez-les de
| wous.  Dien vous a mis la puiffance de L Empire
entre les mains 5 @& il wous a confié & nous ce qui
| regarde I Eglifé ; & comme celui, "qui envabit vi-
| tre Empire 5 agit contre Pordre de Dier , prenes
garde de ne pas vous rendre coupable dun crime tres-
fzzarm‘e > e vous rendant Maitre de ce qui eft de la
: ]z:?'{ﬁz’zéi:@n Ecclefiaftique. 1 eft érit, Rendex &
| Cefar ce qui appartient @ Cefar , ¢& i Dien ce qui
| appartient & Dieu ; il wue nous eft donc pas permis
i de gowverner I Empire delaterres ¢ wous > Sire,
| vous wavez point de pouvoir fur les chofes facrees.
Saint Athanale rapporte enfuite la violence
quon fit 4 Ofius pour le faire foufcrire, &
comme Empereur le fit venir 4 Sirmich, odg
jufgu’a cequ’il elit communiqué avec
Utface & Valens. Le refte de céc Ouvrage eft
unedeclamation tres-vehemente contreles vio-
lences & les perfecutions de Conftance & des
Ariens. Onyajoint uneproteftation du Peuple
d’Alexandrie_touchant les violences exercées
contre S. Athanafe.
Le Livre des Synodes de Rimini & de Se-
leucie , contient non feulement ’Hiftoire de
ces deux Conciles, mais auffi celle des princi-

{

a pales Formules de Foi faites par les Evéques

du parti d’Arius depuis celle du Concile de
Nicée , qu’il rapporte tout au long. A leur
ul occafion 1l traite du terme de Confibfanticl,
Evéque, [ il le défend contre les Ariens , avouant tou-
: tefois qu’il ne faut pas traiter comme Hereti-

horta de foufcrire; mai i Gt | i ine 3
3l feulemgngcril"? 5 mais que ce Sauntr NEepUL , ques ceux qui ont quelque peine 4 s’en fervir,
pporter .cette propolition ; | quoi-qu’ils reconnoiffent de bonne foi la Dj-

vinité

le témoignage des deux Denis, qui s’étoient fer-
isde ceterme. _
vxsgsmz ces Ouvrages de S. Athanafe qui con-
tiennentla fuite de V'Hiftoire dc_:cc tems-la, ily
en zencore quelques autres qui concernentdes
its particuliers. .
fmf? premier eft le Livre de la definition du
Concile de Nicée, dans lequel il défend lade-
cifion de ce Concile, & en remarque des cir-
conftances confiderables. Il dit queles Eve-
ques du Concile qui éroient environ au nom-
bre de trois cens demn_gdefent aux _Arm}:s
avec douceur qu’ils fe juftifiaflent 5 mais qud
peine ceux-ci eurent-ils commence de parler,
que tous les Evéques les del-aprouverent, que
ces Heretiques ne s’acchrdcrcnt pas meme les
unsavec les autres, qu’ils furent obligez de fe
taire, 8 quialors les Evéques firent la Formu-
le de'Foi, qui fut fignée par les Eulcbiens.

Qu'Eufebe de Cefarée en Paleftine, quiavoit

refufé de la figner la veille , I'approuva le len- |

demain, & en écrivit a ceux dfe fon Eg_h'fc. : 11
combat enfuite'impieté des Ariens qui €tOICDT
retombez dans leur ancienne erreur.  Ilprou-
ve quele Filsde Dieu eft de toute crerntic. Il
défend les termes , dont le Concile de Nlcce
s’éroitfervidans fa Formule de Foi.  Ilditque
le terme de Confibflantiel a un tres-bon fens, &
qu’il n’y en avoit point de plus propre pour con-
damner nettement Uerreur des Ariens ; quaure-
{te ce terme n’étoit point nouveau; que Theo-
gnofte, Denisd’Alexandric, Denisde Rome,
& Origenes s’en étoient fervis long-tems avant
le Concile de Nicée ; que ce Synode n'avoit
point érabli une nouvelle dosftrme,‘ mais con-
firmé celle qui éroit approuvée de I'Ecriture &
de la Tradition. Il remarque , que fur la Foi
il n’avoit point decidé comme il avoit fait fur
la celebration de la Paque : 1/ wous plait 5 nous
le voulons ainfi; mais qu’il avoit {eulement dit:
Ceft la Foi de PEglife Catholigue.  Ita credit Ca-
tholica Ecclefia.

Lefecond Ouvrage de cette natureeftla Let-

treaux Evéquesd’Egypte, qui el intitulée mal’|

Apropos, Difcours premier contre les Ariens.
Il y décrit les violences que les Ariens exer-
coient contre les Catholiques, il exhorte fes
Confreres 2 éviter leurs pie%‘es 5 il les avertit
de ne point foufcrire it,leur rofeffion deFoi,
quelque Catholique qu’elle lf:ur parqlffes mais
de sarréter a celle du Concile de Nicée, dans
lequel Pimpicté d’Arius 2 éré condamnée. Ii
rapporte enfuite les principaux chefs de foner-

ques a défendre la Foi jufqu’a la mort, leurre-
prefentant qu'on n’eft pas feulement Martyr
quand on meurt pour ne pas offrir auxIdoles,
maisauffiquand on meurt pour ne pas trahir la
verité.

La Lettre 2 tous les Evéques Orthodoxes

eft écrite vers le méme tems, & clie eft fur le-
mémefujet. 1y décrit lintroduction violente
de George dans I'Eglife d’Alexandrie ; & ily
dépeint la fureur des Ariens, & lesmauxquils

fontfouffrira’Eglife. e

Dans les deux Lettres 2 Lucifer , il décrit
aufli les perfecutions que les Ariens e}:e\:t}'goier}t
contre les Catholiques, & y dépeint I'état pi-
toiabledel Eglife. :

Dans la Lettre 2 Serapion de la mort d’A-
rius, ilraconte la fin malheureufe dc? cet H_crEa
tique, quiperitdansdeslatrinesla veilledujour
qu'il devoir rentrer dans PEglife. Saint Atha-
nafedit, qu’ilaappris cette hiftoire par larela-
tion du Prérre Macaire.

On peut mettre la Lettre écrite par S. Atha-
nafe , touchant’opinion de Denisd’Alexandrie

\ fur la Trinité , au nombre des Livres Hiftori-

ques , parce quelle nous apprend un point

d’Hiftoire Ecclefiaftique qui eft tres-confidera-

ble , & que nous euffions ignoré , fi S:At’ha-

nafe ne Pedit rapporté: {gavoirque Denis d’A-

lexandrie écrivit contre les Sabelliens de P,en-

tapole ; qu’en les combattant il fe ferv;:tt d’ex-
preflions qui pouvoient faire croire qu il favo-
rifoir erreur oppofée; qu’il en ‘f'ut’ac_cu_fer:ians
un Synode tenu a Rome ; qu’il écrivit a ce’
Pape un Traité, intitulé Refutation & Apolo-
gie, danslequelilfedéfendoit, 8catraquoit{es
adverfaires 3 & qu’enfin il enfeignoit dans ce
Livre une doétrine toute contraire  celle des
Ariens. Ceft ceque Saint Athanafe prouve dans:
ce Traité, en rapportant des paffages du Livre
de Denisd’Alexandrie.

La Lettre du Concile d’Alexandrie 2 ceux
&’Antioche , concerne I'état de PEglife d’An-
tioche, aprés la mort de Conftance. S.-ALha—
nafe & les autres Evéques de ce Concile , re-
commandent & ceux d’Antioche de recevoir
les Ariens, qui condamnent nett\ementleur er-
reur, de fe joindre 2 Paulin & & ceux de fon.
parti, de recevoir 2 leur Communion ceuxqui
tenoient leurs Affemblées dans la vieille v1lle_ s
Ceft-i-dire, ceuxdu partide Melece, {ans exi-
ger d’eux d’autre ]‘Pr,otefﬁon de Foi, que celal'e
du Concile de Nicée. Ils les avertiffent qu’il

n’y apoint eu de Formule deFoi, faitedansle:
vrai
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9. dAtha- vrai Concile deSardique; ilsleur confeillentde

mafe.

ne point avoir de difpute entr’eux fur le fujet
des hypoftafes , puifque ceux , qui cn recon-
noilent trois dans la Trinité, & ceuxquin’en
reconnoitlent qu'une, font de méme fenti-
ment, & ne different que dans la maniere de
s.exprimer.

Saint Athanafe parle dela méme manicredela
reception des Ariens, dans la Lettre & Ruffi-
nicn, ou il fait mention de la decifion de ce
Synode.

Dans la Lettre 2 PEmpereur Jovien , faint
Athanafe & les autres Evéques d’Egypte lui
propofent la Formule de Foi du Concile de
Dicée , comme la feule veritable. Ils difent
que laFoi qu’elle contient, eft celle, quiaété
tenué par tant de faints Martyrs, qui font
maintepant avec JEsus-CHR1sT; quelle
fut demeurée fans adverfaires, fi la malice des
Hereriques n’efit tiché de la corrompre: mais
qu’Arius & fes Sectateurs aiant voulu introdui-
re une nouvelle doctrine contraire 2 la verité,
le Concile de Nicée’avoit condamnée, & avoit

faitune Confeffion de Foi pour I’établir, & pour
€teindre Pembrafement excité par fes Secta-
teurs. Que cette Formule de Foi avoitefté
14€ & criié fincerement dans toutes les Egli-
{es; julqua-ce que quelques Evéques voulant
renouveller’erreur des Ariens, commencerent
2 la méprifer, fans toute-foisf{e declaierouver-
tement coatr’elle , mais en expliquant de tra-
vers laConfubftantialité, & en difantdesblal-
phémes contre le Saint Efprit. Aprés avoir
ainfi expliqué le Symbole de Nicée, ils le rap-
portent, & difent 2 I’Empereur , que c’eft la
feule Formule de Foi 2 laquelle il faut s’atta-
cher.

Je ne parle point des Conferencesdes Ariens
& de Saint Athanafe devant Jovien , parce

2
gu’elles ne contiennent prefque rien de remar-
quable.

5 L’Epitre Catholique aux Evéques d’Egypte,
d’Arabie, deSyrie, de Cilicie, de Phenicie,
et encore €crite aufli bien que les precedentes
au nom d’un Synoded’Evéquesd’Egypte, au-
quel prefidoit faint Athanafe. Ils exhortent les
Evéques, a qui ils écrivent, de fe feparer des
Ariens, d’agir d’intelligence pour défendre la
Foi, de ne point diffimulerla verité par crain-
te ou par ambition, & de reconncitre la Di-
vinité du S. Efprit. Enfin, ils leur propofent
comme le fymbole & la marque delavraie Foi
la Trinité confubftantielle.

La Lertre aux Afriquains eft écrite fur le
meme {ujet au nom de S. Athanafe, & dequa-
tre-vingis-deux Evéques d’Egypte. Ils y re-

IBLIOTHEQUE

commandent la Foi du Concile de Nicée éta- S. drha-
blie par 318. Evéques, publiée & recié par #afe. .
toute la terre, parce que ce Synodeavoit fuivi

dans fa decifion la doctrine & la maniere de

parler de I'Ecriture & des Peres.

Dans la Lettre & Jean & Antiochus Prétres,
faint Athanafefe rejoiiit de ce qu’il 2 appris par
leurs Lettres éerites deJerufalem, qu'il y a un
grand nombre de freres qui{e réiiniflent en une
méme Communion: il reprend ceux qui veu-
ient troubler I'Eglife par des difputes de mots:
il ’étonne qu’il y en ait qui ofentreprendrela
doctrine de faint Bafile.

Dans la Lettre fuivante a Palladius, il le
{ lou¢ de ce qu’il eft Orthodoxe ; il approuve
qu’il demeure avec Innocent. Il reprend des
Moines, qui ne vouloient pasobeir afaint Ba-
file; illoue cet Evéque; il ditqu’il eft lagloire
de 'Eglife, qu’il combat pour la verité, qu'il
enfeigne ceux qui ont befein de doétrine , &
{ qu'll ne fautpas que des Catholiques aient au-
cune difpute avec lui. Il dit qu'il a écric A fes
Moines de lui obeir comme i leur Pere, & qu’ils
ont tort de fe plaindre de lui. C’étoit appa-
remment fur i2 queftion des hypoitafes, que
ces Moines avoient quelque difpute avecfaing
Bafile.

Aprés avoir parlé des Ouvrages hiftoriques,
venons maintenant aux dogmatiques.

Les premiers de ces Ouvrages {ont les deux
Traitez contre les Paiens, dont le fecond eit
prefentement intitulé de I'Incarnation. Dans
le premier de cesdeux Livres, ilcombat I’ido-
latrie, & érablit le culte du vrai Dieu. Il fait
voir que la fource de I'idolatrie vientdela cor-
ruption du cceur de I’homme, lequel aiantété
créé al'imagedeDieu, eft tombédanslepeché
d’Adam, & dans une malheureufe inclination
au peché, que la volonté {uit fort fouvent,
quoi qu’elle foit libre d’y refifter. De ce prin-
cipe il conclut premierement contre les Here-
tiques, qu’il n’eft pas neceflzire qu’il yait deux
principes, ou deux Dieux, I’'un bon, auteur
dubien, &l'autre méchant, auteurdumal. Il
refute cette impieté par raifon & parautorité,
&k il conclut que le peché n’eft point une {ub-
rtance, mais qu’il eft entré dans le monde par
la chiite du premier homme. Ilremarqueque
c’eft-la la {fource de I’idolatrie , parce que les
hommes déchiis de leur premier étatn’ont plus
€levé leur cccur & leur efprit aux chofes{pi-
rituelles, mais Ies ont attachez aux chofes ter-
reftres & fenfibles. Tl refute enfuite les diffe-
rentes efpeces d’idolatrie, & il fair voirqu’on
ne peut adorer ni reconnoitre pour des Divi-
| nitez; ni lgs Dieux des Pogtes; nile monde,

ni

8. Arhz- ni aucune de fes parties. AF
battu 'idolatrie, il établit esiftence &le culte | du monde.

nafe.
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E i e ine & temsdela plipar
rés avoir com-; reciié fanspeine & en peudetel e
5 Il conclut ces Difcours en aver- #4/%
; IR ,
connoi- | tiffant fon ami Macaire, aqg1_1lsfontaq1effez,
| d’avoir recours A IEcriture fainte , qui eft la
fource d’ot il a puifé ces chofes , remarquant
que pour I’entendre il faut mener unevieiem-
blable & celle de ceux qui ont écrir ces Li-
vres {aints.

du vrai Dieu: il montre qu’on peut le :
tre naturellement; I. par nous-memes, ¢ eft-
a-dire, parlaconnoiflince de notre penfée, qui
n’eft ni corporelle nimortelle; 2. par la beauté |
de ’Univers, qui fait connoitre !'exu’ccncc‘dci
celui qui en eft auteur. Il faitvoirquece I?}eu !
et le Pere de JEsus-CHRIST, & quilal
tour créé, & quil gouvernc tout par ;
'erbe.
' ci'_,c fecond Traité contre les Gentils, .cﬁ ce-|
lui qui porte pour titre , de lzincarnz_ltlo; |
JEsus-CHRIsT, parce quily traite de cc |
myftere. Pour en expliquer les caufes, Saint |
Athanafe remonte jufqu’aucomme
monde: il montre qu’il n'a point
hazard, ni fabriquéd’une matiere erern
quec’eft DieulePere, qui I'a crec par
be. Il parle enfuite de la chiite de l.homn,le,
lequel atant efté créé al'image de Dieu, s cPE
orté aux biens corruptibles & periffables, &
eft ainfi devenu Pauteur de fa perte & de fa cor-
ruption. Il dit que cette chiite du genre lgu-
main a efté caufe de I'Incarpation du Verbe,
parce que Dieu aiant pitié de ’homme, -
lut d’envoier fon Fils pour le fauver, & 1;1_1\
donner le moien d’acquerir lf1m;norta,l§requ il |
avoit perdué. Cleft {ur ce principe qu il fon:ilfi 1
la neceffité de U'Incarnation du Yerbc, qu’i l
prouve: I.parcequele Fils et_antl image efien-
tielle de fon Pere, il n’y avoit que lui qui put
rendre ’homme femblable a Dicu, commrc i
Pétoitavantfachfite; 2. parcequecomme Ver-
be, il eft la raifon & lafag_e{TeAdefon Perc, l&C
qu’il n’y avoit que lui qui pat enfeigner les
hommes, & les détromper des erreurs ou 11:3
étoient. Des caufes de 'Incarnation il paffea
{es effets; & aprés avoir expliquéles gracesque
le Verbeameritées aux hommes par fon incar-
nation, il parle de fa mort, &il faitvoirqu il
devoit mourir, comme il eftmort, pa_rlciup-
plice de la croix, 2fin que par famort il dom-
ptit la mort & dans lui-méme & dansnous. Il
prouve enfin la refurrection de JEsus-CHRIST
par les effets merveilleux qui ont{uivi fa mort,
& par le mépris de la mort, qu il 2 infpir¢ 2
fes Difciples. Aprés avoir expliqué la Doctri-
ne des Chrétiens , il refute les Juifs & les
Paiens: les premiers en montsant par les Pro-
phetes, que JEsus eft le Meffie promis dans
Pancien Teftament; &lesfeconds, parles mi-
racles de JEsUs-C HRIST) parla deftruction
de lidolatrie , & par PPérabliflement de la do-

&rine de UEvangile, laquelle, quoi-que con-

traire au fens & aux paffions deshommes, aété

Tome 11,

Saint Athanafe n’a écrit que cesdeux Traitez

fon | contre lesGentils : fes autres Traitez dogma-
tiques font ou fur la Trinité, ou furl’Incarna-
tion. Les quatre Difcours contre les Ariens
de | font lc principal de fes Ouvrages dogmatiques.
| Dans le premier, qui eit appellé le fecond. il
convainc d’herefie la Secte des Ariens.
ncementdu | le faire, il {e fert premierement del'argument
efté fait par | qu'on a emploi€ contre tous les Hes;enques,
elle; mais | qui cft la nouveaute de leur Secte, & 19{ nom
fon Ver- | quelle poric; enfuite il expofe leur 'doc tine,
& fait voirqu’elleeftimpie, pleinede bla{ghz_:
mes, & qu'elle approche de celle des Juifs &
des Fatens: il refute leurs raifons, & eclaircit

Pour

quantité de difficultez, qu’ilspropofoientcon-

tre la doétrine de I’Eglife.

Dans le fecond Traité, qui eft le troifiéme

refo- | dans les editions ordinaires , il explique quel-
| ques-uns des paffages

queles Ariensalleguoient
pour prouver que le Fils eft une creature , &
il s’arréte principalement fur celui du chap. 8.
des Proverbes: Le Seigneur m’a cré¢ dés le com-
5y wiencement de fes voies s d»c Ii dxt:rcrs}a fin,
» que les Ariens courent rifque de n’avoir plus
,» de vrai Baptéme. Parce que pour donner
,» valablement ce Sacrement, il ne fufficpasde
»» prononcer les mots, mais -qull faus:denf:o-
,» relesbienentendre, c‘.’>cn avoiruneF mH roite.
,» Il ajotite que fi le Baptémedesautres Hereti-
,» ques, qui prononcent les mémes termes,
,, eftnul, parcequ’ils n’ontpoint laFoi, ileft
A croire qu'on doit porterle meme jugement
de celui des Ariens, qui deviennent les plus
»» méchansde tousles Heretiques. Ces paroles
de Saint Athanafe fontvoir, qu’onrebaptizoit
de fon tems dans Eglife d’Alexandrie ceux
qui avoient efté baptizez par les I—Ierenqluefi >
quoi qu’ils euffent efté baptizez au nom d¢
la Trinité. :

" Dans le troifiéme Difcours, qu'on conte
pour le quatriéme, il prouve que le Pere :’Sc le
Fils n’ont qu’une méme fubftance & qu’une
méme nature , & ne fontqu’un feul Dieu,
quoi qu’ils foient deux perfonnes diftinctes. Il
fait voir enfuite, que tout ce qul eft dit de

Esus-CERIST dpqs _l’lEcntqre 5 qui fem-
ble indigne de la Divinit€, doit s’appliquer

»
32
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8. Aiha- & e
o a iriiztslénde perfonne compofée de la nature di-
/ ¢ la nature humaine, on peut lui at-

DES AUTEURS ECCLESIASTIQUES. 5t

s. Aiha. fait veeu du contraire, puifgue Jeremie & Jo- | fait dabord le dénombrement des Livres Ca- S. Athae

eft plaed .
plitor de prouver la Divinité du Fils de S, 4iba

. =
nas avoient été obligez de faire le contrairede | noniques du yieux Teftament , foivant le Ca- »4f

Diecu > d’expli '
» que d e.\pllqucr FI]]C&I‘H&[IOH. L,E.XPO- nafe ! iﬂ_ﬁ’
b '

tribuer les proprietez de ce ’ : =
fg il examine dans la dernisc;ig:):r??c[g;egé I%j]f: i;ltéon (ic laFoi, quieft dans lc premier volu-
fgalirrosi; ux;'elqtlt)eﬁlon propofce par les Ariens; | de IEOCJ&Z (‘I:& u'?c CxPhrC'atflm} ce la Boumyle
Lo ritaiees 1le Pere engendroit fon Verbe vo- | fur I’[ oncile de Nicée {ur la Trinité &
ltairement, ou neceflairement. Il répond |les A o, LeNONES ibweBieanrrs
;J:rllcé;?gc_:ndrc ngcrurellement, & non goint fzttrg?sEc&ém Ecﬁt jdc s e Ja
rainte , & qu’ainfi en un fens il ’en- | Sai pictete eft le principal Traité d
gendre volontairement, parce qu’il ve 11 Len- | Saint Athanafe touchant I'Incarnati 3
2 6l i E Tat rnation de J E-
g.cnclfrcr, quoi-qu’il ne guiﬁ”c gas o let locfn sus-CHR1I 5T il y refute 'erreur & lCSJar..
engendrer. point gumcns de ceux qui {olitenoient, que la chair
c Dans le dernier Difcours il refute les Ariens zejfb IS)V sCHRIST eftoit de méme effence
A prouvant que le Verbe eft eternel ¥ [ B AU e la Divinité eftoit changé
bl 20 Pere IESSabcllielgnc ) & con- | en I’humanité, ou I'humanité en la Divini?g?
que e il fic une perfonae AL 1 ool St e o OPEE M coTp Pea Y érre
ety aoPalonifer . ot fe oot curcliement uni; que ce corps n’eftoir point
lsc gcrb_e du Fils de Dieu : gc [cd&gitgleé]é ’ P8 dans le ventre de la Vierge; que la E)ivi-
. Efpri. HHC_QVOH fouffert , ou cnfin que le Verbe
3 J}i;:a]tl})l.f'cou;s fur ces paroles de I’Evangile de | ﬁnozgoténcilf(;rm?nc Tﬁhcme el Homme; £n
. Mathicu chap. 11. Mo Pere n'a donst § » 1y refute les fondemens de l'erreur
zes chofes, &c. contient u ok donnt tor- | des Apollinatiftes , & des Eutych & 1
Safie wonation L An_e refutation de la | principe de celle des Nci’coricu)s( ]fglll}s tair
SaEoles - on di{:n?t Tl Irclfi‘)rzzsréxg?c.ntddc ces | que JEsUs-CHRIsT eft une pc:rfbnﬁlé]tc:)g:i
toutes chofes dans le tems 2 fon F(')llr 9Ius |0 O SR, SANUS prils 45 R 18 Dne e
avoit donc eu un tems quil n'aves ils, il y  maine, dans laquelle fe trouvent toutes les
chofes , & par confequent qu’irl nP;;J;:“%  proprictez de ces deux natures. Il refute les
toljours eu un fouversin Empire fur les crpab | mémes erreurs dans les Livres de!’Incarnation
tures, d’ouils’enfuivoit, qu’iln’eftoitpa fﬁai  contre Apollinaire, danslefquelsil prouve par-
auPere. Saint Athanafe l‘épond,rqu’il rllje i,c,__&% | ticulierement contre cét Heretique, que JE-
Roinc dasis'ice. pafiage du pouvosr abfolua?jlt ; s_U§-CH RIST a pris une nature humaine en-
Dieu fur les creatures, mais qu’il conce IC | tiere & parfaite , qui n’eftoit point deftituée
m}’ﬁerc de Incarnation. Que le Pere :an‘lz | damegnidententemony b s polongs
nélegenrehumaina JEsus-CHR1sT on~1 1Ily a peu de Traitez de Morale parmi les
me on abandonne un malade i un I\/}cgor?— i Ouvrages df? S-.Afhanafe- L’Epitrea Draconce
pour le guerir. Que ’lhomme afant peché ecg; | cftundesprincipauy.. Draconce eftoit un Moi-
Iz mort sfant eRZ la peine de fon plcch-é SR | ne, qu'on avoit ¢li Evéque ; mais foit qu'il
Verbe s’¢toit fait homme , & que Dicn | i if{raIgm“apcrfeC“m"’ foirquilfecritindigne
o ?_Onné leshommes, afin qu’il les g aegOthmerun Evéché, ils’enfuir8 fecacha,
& qu’il leur rendir la vie & la lumi BCiLs | Qe PEUE d’étre obligé de prendre le foin du peu-
avoieaberin: ‘ umiere qu’ils | ple, dontilavoit été ordonné Evéque. S. Atha-
Bansiiak eraais AAEThitiey Sait Athatral nafe 1? rcpren,d dans cetze letire de {fon peu de:
prouve contre les Ariens, qu’il faut ad anafe courage, &l exhorte a retourner dans fon Evé-
Reerbe dolDen Hins: Ia = ned orer le | ché. I luireprefente, que fa conduite fcandalize
Ewen has ¢ JEsus- | pluficurs perfonnes; qu’étantordonné Evéque
Dians s Ltteiihese s Mede. (iln’eft plusdlui, mais 2 ceux pour quiil Ef’corif
tre que JEsUS-CHRIsT oft verir;bl mon- do,l?nc; qu’il eft obligé d’avoir foin d’eux, &
Ticins, B veritablenien® horsmis Lcscrr_lent-J[ qu’il fera refponfable du falut ce ceux qui peri-
des Lettres 4 Serapion en font connoi‘:mrfs“ ront faute d’inftrution ; qu’il doit faire valoir
1ujet; voici ce qu’ils portent : Comtre ceﬂf ; ietalenc gaefiinn lladdung » SoaveiEloins
difent. que le-Fils & le Saint Efpri " b qui | troupeau qu’on lui a confié ; que fi Cleft la
s47et T Tiraich contre les ¢ i dcrga- crainte de la perfecution qui lui fair fuir E-
bellius eft un reciieil des paffagesde l’Ecr-ie ) Elenn o c’eft unc foiblefle bien grande; &
qui prouvent la Trinité des perfonnes t‘gﬁ, ?ue fi ceft un dégotit des fonctions Epifcopa-
Divinité du Verbe. Le deffcin du Traicé de | du miniftere de 1 550 5.Cn et b
Wiisios, (6 1, nanme Hemaing aves [\ ¢ | du miniftere de JEsUs-CRR 15T qu’il ne
. ec le Verbe , | pouvoit s’excufer,. endifant qu’ilavoit juré ou..
fait:

ce qu’ils avoient refolu; qu'au refte, plufieurs
Moines qu’il nomme avoient accepté I'E-
pifcopat, & que cette profeffion n’¢toit point
un obftacle & Pordination ; que I’Epifcopat,
bicn loin d’étre une occafion de peché, com-
me on le vouloit perfuader 2 Draconce, éroit
un moien de fe fanctifier, en imicant les Apo-
cres.  Que cét érat n’empéchoit point qu’on |
obfervac les pratiques du Cloitre. I/ wous fera
pernais étant Evéque 5 lui dit-il 5 de jesmer , de
xe point boire de win.  Nous avens connu des Moi-
& des Evéques grands jei-

nes grands mangenrs,
senrs.  Nows avons Vi des Moines qui brvonient du

iy G des Ewéques qui wen buvoient point. La
plipart des Ewéques vivent dans le celibat 5 & nous

4

avons v quelques Moines qui e fort maries.  Enfin
il eft permiss e% quelque état que on [oit, de faire
telles abftinences qior weur. 1l finiten I’exhor-
cantderetourner & fon Evéché avantlaFétede
Paque , afin que fon peuple ne fiit pas aban-
donné , & obligé de celebrer cette Fére fans
lui, &le priant avec inftances de ne pasécou-
ter les confeils de ceux qui P’en détournent.
1ls weulent bien 5 dit-1l 5 avoir des Prétves parmi
eux, v pourquoi ne wondront-ils pas que le peuple
ait des Evéques ?

Dans lz Lettre du Moine Ammon, ilrefute
Perreur de quelques Moines 5 qui condam-
noient I'ufage du mariage. 1l montre par IE-
cricurequ’il eft permis, &que ceft gne_irp;’)iet.e
que dele condamner, quoi-que lavirgnice foit
un érat plus parfait, 8cqui merite de plusgran-
desrecompenies.

LaViedeS. Antoine peut-étre mifeaunom-
bredes Ecritsde Morale, ellecontientd’excel-

lentes inftructions pour tods les Moines.

1l faut mettre encore au nombre des Ouvra-
ges de Morale de S. Athanafe , fon Homelie
S la Circoncifion & du Sabat. Il y traite de
Pinttitution du Sabat, & il pretend que la fin
principale de {a celebration ne fut point le re-
pos, mais qu’il fut inftitué pour faire connol-
trele Createur; que la raifon pour laquelle on
I’a abrogédansla Loi nouvelle, & établi en fa

lacela Fétedu Dimanche, eft que le premier
2 été la fin de la premiere creation , & le fe-
cond le commencement de la nouvelle. Cleft

our cette méme raifon qu’il pretend que la
Circoncifion 2 été érablie au huitiéme jour,

our étrela figure dela regeneration, quife fait
parle Baptéme. ‘

Enfin, pourdireun motdes Traitez de S. A-
thanafe fur Ecriture fainte , I'Abregé de la

fainte Ecriture, ¢ft un Traité fort utle. Ny

talogue des Hebreux » qui n’en contient que

vingt-deux; il y ajofite ceux qui ne fontpoint

Canoniques » _mais qui {e lifent aux Catechu-
menes , qui font felon lui la Sagefle ; 'Ec-
clefaftique, Efther, Judith & Tobie: remar-
quant que quelques - uns mettent les Livres
d’Efther & le Ruth au nombre des Canoniques.
Dans le Catalogue des Livres Canoniques du
nouveau Teftament , il y met tous ceux que
nousreconnoiffons prefentement. Aprésavoir
donné ces Catalogues , il fait un Abregé fort
fldclede ce qui eft contenu dans chaque Livre,
ily rend raifon du nom qu’il porte, & parlede
I’ Auteur quila écrit. 1l faic enfuite un Catalo-
gue des Livres apocryphes , qui n’ont aucune
utilité.  1lparleen particulier desquatre Evan-
giles, de leurs Auteurs, & des licuxouilsont
été compofez. 1l traite en peude mots des ver-
fions Grecques de I'ancien Teftament, & en-
fin il fait un Catalogue de quelques Livres ci-
tez dans I’Ecriture , qui ont eté perdus. Le
Fragmentdela39. Lettre Feftale eft fur le mé-
me f{ujer ; il contient auffi un Catalogue des
Livres Canoniques de I'ancien & du nouveau
Teftament , & de ceux qui font utiles, quoi-
qu’ils ne foient pas Canoniques, qu’iidiftingue
desapocryphes fuppofez par les Heretiques; il
fuit le méme Catalogue qui eft dans I’Abrege.
Maisil ajofiteau nombre des Livresqu’on peut
lire aux Catechumenes , la Do&rine des Apotres
& le Livre du Pafteur.

Le Livre 2 Marcellin fur les Pleaumes eft
encore un Ouvrage de méme nature. Saint
Athanafe y fait voir P'excellence du Livre des
Pleaumes » & rapporte le fujet de plufieurs,
foit qu’ils regardent PHiftoire, foit qu’ils con-
cernentla Morale. Il y remarque que le Livre
des Pleaumes a rapport a toutes les Hiftoires
de Pancien Teftament , qu’il renferme toutes
les Prophetiesde JESUS-CHRIST, qu’il ex-
prime tous les fentimens qu'on doit avoir »
qu’il contient les prieres qu’on doit fuire »

qu’il comprend tous les preceptes de Morale.
11 fait obferver, qu’il y en a d hiftoriques, de
moraux , de prophetiques , de prieres & de
lotianges. Illesdiftinguetous, & les met cha-
cunenleurrang. Il fait voir que les Plfeaumes
reprefentent 2 chacun des Fideles I’état de fon
ame , que chacun s’y voit dépeint , & y peut
remarquer dans les differens mouvemens qui
y font exprimez > €€ qui fe pafle dans le fond
de fon cceur , & que dans quelque érat qu’il
{oit, il trouve dans c¢ divin Livre des paroles
conformes 2 fa difpofition prefente des res
G 2 gles




DES AUTEURS ECCLESIASTIQUES. e3

S. Atha- le-la, & jamais difcours n’a efté plus élégant, 12 prudence avec laguelle il s’eft conduit dans S- Arhs
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s. Atha- gles pour {3 conduite , & des remedes pour |

Sl | tre le Fils de THomme , c'eft 2 dire, contre S. Atha. 1

tes n;:iux 5 c’eﬂ&‘ pourquoi il partage les Pfeau-
mes{elon les differentes matieres dont ils trai- | ’Efpri i
: i ot : P e
e et L | contre’Efprit, c’eftadire, contrefaDivinité.
; b’f in : n puifiefervirfuivant | Voila en peu de mots le fommaire de I'expli
fes efoins, & fm.vaﬂnt les differens érats ou il | cation, que donne S. Athanafe aux arolesI d;
tg:;:tzncc:inr.re. Il ajoute, queceuxquileschan- I'Evangile dont il s’agit. Je laiffe ﬁpju er au
i ollvent 1&vg1r Pefprit hbrc, & en repos, | Leeur, silla trouvera plus probable qugc celle
s que la me’odlq du chant s’accorde avec desAnciens
u,armo}?m de Pefprit. Enfin il ne veut point | Enfin’on peut encore ajoliter a ces Traitez
quon change les termes des Pleaumes qui pa-  de S. Athanafe fur ’Ecri i a
e e i . thanafe fur P'Ecriture fainte , les frag-
e ples, pretexte de les rendre plus | mensquifetrouvent 2 la fin dufecond volume
Zans. & particuliérement celui qui iré iéme
Ciziihe ) | & part ement celui qui eft tiré du fixiém
%irjgzitelfur ;;s pa}r,oles de Jesus-Crrist, | Concile fur ces paroles de JEsus-Cur ISTE
% f? :/e:}ar? it quelque parole contre le S. Ef- | Moz ame cft beancoup troublée. 1
f;;[’j 02 péchoé me lui fera remis ni en ce monde wi | Jene fais ici aucun Extrait des Ouvrages que
ﬁcﬂ:fgr?ﬁiﬂ uneexplication de cet endlroit dif- | jairejettez, comme n’étant point de S‘.’A;?m-
qu’OriecneurgEclfff[r‘.h Il remarque premiérement } nafe, quoi qu’il y en ait quelques-uns qui puif-
‘Origenes cognofte ont cril que le pé- | fent étre utile e point fai 1
ché contre le S. Efprit étoit le péché ' - Elrads SOl Sl
i i .étérl)) ic éroit le péché de ceux, | enmélantlado&rine d’un autre Auteuravec cel-
L g laptILEZ_: perdoient la gra- | lede ce S. Ceft pour-quoi fans m’arréter 2 parler
pa P par leurs crimes. S. Athanafe | deces Ouvrages, je paffeafon caraétére
+ tquecetteexplication n’eft pas naturel-|  On ne peut pas mieux dépeindre f n fi
Bea parceque ceux qui violent les voeux deleur | que I'a fair le fcavant Phoriupz.m rfi. gy
> P L . s au volume 140.
ptéme, ne péchent pas davantage contre le | 5, de {2 Biblioth . ifcor b
S.Efprizque contre le Pere & le Fil | 0y o met, Boaple e i pee
o e i S, aunom 2 nafe, dlt_-ll, eft net, fimple & naif; & ce-
R e Ceg e t Pc&ur mon- | 5 pendant il a beaucoup de force & degravité.
e oo ccsmcnsln ed pasfoli-| 5, [l metlesraifons dont il fe fert, dansunjour
St S,adrqunt E?dcs Pl-Fag;riEeC;s chu?SU’S- » fpc’rvzﬂleuxa il 2 une abondance & une faci-
I 5 g ( ) n'a- | ,, litec admirable. 1l d
s . 15 QUiLA-. | : a dans fes Ouvrages u
IOUte;o?fé%;gielgiitiﬁszé} & qui péchoient | ,, fondsde Logique, }}C ne dis pas d’uncho ﬁ
L e gf‘lr, en difant que | 5, que ftérile, qui propofe des raifonnemens%c
R e e rt,rnons au nomde | ,, des {yllogifmes dénuez de tout ornement, &
i ot qt fa c(i:c:tte cxPhc%amon » quifelertdes termes dela Dialectique, com-
- e\’pliqujc o paﬂ"arrercti):l: go?a}i u? c;auﬁi ?l‘l;.ovat. »» Meont colitume de faire les jeunes écoliers,
&x £ x 1 ; i i i
el un’il 2 n H‘Db{I eDIeux; | 5 qui veulent faire parade de leur efprit; mais
S U ﬁ,é o i p{gi;mc que ceulx 5o d }ime Logique femblable 2 celle des Philofo-
> renouvel- 1 i idé
S S iy : » phes anciens , qui propofent leurs idées &
5 cequimexclut pas, dit S. Atha- i . i
nale, la Penitence aprés le Baptime , mais un Je- s> leurs raifons d’une maniere noble, &accom-
oA d Bl maamAn s av0it. oiit E 7 »> pagnee des ornemens de I’éloquence. 1l fe-
RN b EVCH: c.:eg:{e _?xp 1= | 5 fert auffi des témoignages de I’Ecriture fain-
wehdiqte shched cannie o ETpr ii H c’eil’c Eric- 2 te,, . & en tire des preuves convaincantes de ce
s Divinié g i s, en-’ e er| 5, quiil avance: en un mot, {es livres {uffifent
O Bétin i el o nt| 5, feuls pour refuter I’Arianifime 5 & qui dira
s ean e [;3.:1 11f:,ns >| 5> que Saint Grégoire & Saint Bafile ont puifé
plique. Ceux, dit-il, qui confidérant le: :i:{q g Cflt e S
- ; 5 § it | ne : T 1ez,
tionshumaines de JEsus-CHRr1sT, le conlidé- o s’équ'l e CFHPIOICLCOQE}‘G Toméme Pho-
roient comme un homme, étolent oy s | » ? Oégnera pointdela verité. Leméme Pho-
anicre excufables. Ceuxmémesquiconfidé- 2 dxu., L!t e e
rant {es aions divines , doutoient qu’il flic 2 ellos o & dcs S poinplesidane. Regey
Bomme, biécoigiir pasiicanpibles s i qu e:les‘ {ont écrites avec netteté , avec élé-
quivelant {es a&ions toutesdivines nient {a Di_- e o S bc e noblelﬂ"e ’ Sk e
VADILE ; en attribuant fes aftions au Démon., | O S &'.Aagrea}ble ety
SR e S e > | Ce caractére paroit principalement dans fon
- ; s es Ariens, commet- | Apolosati APE: i
tentun crime fiénorme, ST p |zf_en’que:;.l Empereur Conftance, qui eft
elpérerdepardon,  Les premiers péchent s ui cher-d’czuvre en ce genre: jamais piccen’s
P G premicrs pechentcon- | eupluslair de naiveté & de fimplicité que cel-
i le~

| 'humanité de Jesus-Carist, & les derniers 74/6s

nafe,

lus figuré , plus perfua C
I!:-)&thar?ai'c-: exgcllc pd-:ms tous fes Ouvrages. Ils
paroiffent fimples & naifs ; & cependant , f
on les confidére de prés , on verra qu’ils font
compofezavec un artifice merveilleux. Il gar-
de par tout unc juftefle admirable dans fon ex-
preffion; & il proportionne totjours fgn ftile
au fujet qu’il trafre , & aux perionnes a qul il
parle. Ils’infinué adroiterent dansVefprit par
}a maniére de dire les chofes , onentre dansies
raifons, & lon fefent perfuadéle plusfouvent,

humilité, defacharité, defavigilancepaftora-
le & de fes autres vertus, parcequ’ellesnecon-
cernent point dire¢tement le deilein que jeme
{uis propofé dans ce Livre-ci.

Sa do@rine eft tres-pure, & non fevlement fes
{entimens font tres-orthodoxes, mais aufil fes
expreflions font tres-juftes & tres-exactes. Il
prouve [exiftence d’'un Dieu, la creation du
monde, & laProvidence, dansfesLivrescon-
tre les Genrils. 11 éeablit la Trinité des trois

{ans s’appercevoir qu’il veut perfuader. Quelque | Perfonnesdivines, & 'unité de nature & de fub-
‘doux qu'il paroiffe, il ne manque pas devéhé- \ ih.;\nr.:c, prefgue dans tous fes Ouvrages; mais il
mence: quand il artaque {es ennemis, ilneles ] explique ce myitere avec beaucoup de fimplici-

épargne point; au contraire il ﬁ_: {'crtdcsl:.crmes
les plus forts & les plus énergiques qu'il peut
trouver , pour les couvir de confufion 5 &

ourles rendre odieux, il ne fait pointde difh-
cultédeles charger des injures qu'ils méritent,
& dereprefenter les crimes qu’ils commettent,
avec les traits les plus vifs qu’il peut trouver. 1l
Ie fait pourtant d’une maniére, qui paroitpli-
tot partir d’un zéle pour les vericez de la Reli-
gion, que d’'unc haine perfonnelle contr eux.
T2 conduite de ce Saint n’eft pas moins adm1,ra-
ble, que {a maniére d’écrire. Voici ce gu'en

dit S. Bafile, dans la lettre 48. qu’i) lui €crit: |
5, Qui pourroit-on trouver, lui dit-il, quieut

»» plus de prudence que vous, quivitplus clair
» que vous dans les affaires de l’hghie,_ & qui
5 eltplusde facilité d’executer fesdefleins? Y

), a-t-il quelqu’un qui ait plus de charité & de |

,, compaffion pour fes freres? N’étes-vouspas
,» PEvéque du monde le plus en veneration a
., tous ceux d’Occident?Etdans la Lettre {uivan-
5, te: Plusles malheurs del’Eglifc _s’augr’nent.ent,
5> luidit-il, plusnous f?mmes obligez d’avoirre-
,, COUrsdvous;nousn efperons‘ a.u_cun;_coniolg-
, tion dans nos Maux que par votre moien, puif-
5> quevous pouvez beaucoup, & par vos prie-
., resquifont tres-efficaces, & par lapenetration
,, de votre efprit,. qui vous fait connoitre tout
.» d’un coup ce qu'il y a de plus avantageux @
» PEglife. ~ Erencoredansun autre Lettre: En
;> regardant nos mauxs & D’¢rat ol nous {fom-
mes , nous defefperons prefque de notre falut;
mais en jettant les yeux fur vous, nous pre-
nons courage, & nous vous confiderons com-
,, mele Medecin, que Dieu nous donne dans
,» nOs maux. Qui peut-étrele Pilote dans la tem-

5, péte, fi cen’eftceluiquiatoutefa viefoltenu.

,, de pareilles perfecutions pourlaFoi? Etcer-
tes on ne {gait lequel ondoitle plusadmirerdans.
Saint Athanafe, oucctteconftance & cette fer-
meté inébranlable qu'ila todjours témoignée,ou

| té: ilneveut point qu’on s’amufe adifputer fur
| destermes, niatropapprofondir cette matiere.

| Ilavoug qu’on ne peut la comprendre, &ilne
veut pointqu on emploie les raifonnemenshu-
mains pour prouver ou pour expliquerle myite-
redela Triniré, & la generation du Verbe. En-

| fin il évite autant qu’il peut, d’entrer dans ces
| quettionsfubtiles, qui ont depuis exercé inuti~
lement Pefpritde tant de Theologiens Scolaiti-
ques. Il parle admirablement de la chite dw

| premierhomme, des peinesdu peché , delane-
| ceflité, & des effets de PIncarnation du Filsde
Dieu. Ilexplique ce myftere d’une maniere qui
combat également toutes les erreurs des Hereti-
| ques fur cette matiere. Car il enfeigne conire’
. les Paulianiftes, que le Verbes’eftunial’huma-
" nizé 5 contre les Valentiniens , qu’il 2 pris un:
corps femblable au notre dans le ventre d’une:
| Vierge; contreles Ariens &les Apollinariftes,.
| quila prisuneame & un efprit; contreles Ne-
' {toriens, que la Divinité eftuniedansune méme’
| perfonneavecl’humanité, de forte quela Vier—
ge peut étre appellée mere de Dieu;. contreles:
Eutychiens, queles deux natures fubfifteat dans:
une méme perfonne avecleurs proprietez, fans
confufion , fans mélange, fans changement. II
a crfl ame fpirituclle & immortelle; il nefait
point de difficulté d’afflirer comme une chofe:
certaine , que les Saints {ont heureux & aved
Jesus-Curist. Il parlede Pefficacité du:
Baptéme , il rejette celui des Heretiques- '
reconnoit non feulement dans fon Apologies
mais auffi dans le Traité de la Foi cité par Theo~
doret ; il reconnoit, dis-je , en ces endroits »
quel’Eucharifticeftle Corps & le Sangde JEsus~
Carsst. 1 loué la virginité, & laprefereaw
mariage, quoi-qu'ilnelecroiepas défendu. IE
condamune erreur des Novatiens; ilrecon noit
PEcriture fainte. pour la regle de'la Foi, &y
jointlatradition & l_gmt:orltei des Saints P:ercs&-
Il remarque que la Foi eft toujours la menic »
= G % queller

if. Cleft enquoidSaint | toutes {es perfecutions. Je ne dis rien de fon #afe«

¢
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3. bz QWellenechange point, & que les Concilesne | lan ufgvo] T HEou E DES AUTEWRS ECCLESIASTI QUES. 55
gue vulgaire, & entenduédu Peuple. Jene S. Artha- vrage: ilen vint heurcufementabout ’an 1600. | premiere contiendroit ceux qui fontd’ Auteurs 5. «ths
anciens inconnus; la feconde ceux des Aureurs najes

f > :
aafe ont que declarer qu’elle eft la doétrine del’E- S. Athze - g .
' nafe, & donna certe année-la en Gree & en Latin,

glife. 11 donne beaucoup au libre-arbitre; il
avoue toutefois que depuis le peché &Adam
Phommeeftenclinaumal, & atraché aux choi
%s fenfibles. Ilenfeigneque 'ame de JEs U s-
.eﬁl—fjgféesn 'I(; , fans %effier d’étre unie & fa Divinité,
e caux Enters, pouren tirerlesames
coplul es, & méme celles de ceux quiavoient
bien vecu fousla Loi de nature, qui éroient dans
la trifteffe, enattendantleur délivrance. Pour
cequiregardeladifcipline defon tems, on peut
remarquerdansfes Ouvrages, qu'on donnlo})r: en
e ;:e tc}_‘m?la la Communion fous lesdeux efpeces
ux Laiques; queles Préres feuls confacroient;
qu’on oﬂ}ox;l’Euchariﬁie {ur un autel dcbo:’s?
qu'on cachoitles myfteresaux Catechumenes 3:3

Y

B

auy P . .
]:AE%)?FBS 5 que les Fideles s’affembloient dans |
s bgliles, ouilsétoient long-tems en prieres ; |

& :
qu {lyavoit pourlors quantité de Moines, qui
€toient fot’imis aleur Evéque comme 3 leu,r ge-
re , & qu’on en faifoit quelques-uns Evéques
Qu’il y avoitauflides Filles, qui gardoientqreli-'
gu:fufen}encla virginité; qu’elles n’éroient point
d:nzli%e:lsi ) .111;15"af1’i&01ce.nt auxdivins myiteres
_ Evé‘:que;m:r,i quil y avoit des Prétces, ‘& des
; les e €Z, qlJO} quen Petl;\t nombrc; quc
eunuques ne devoient pointétre ordonnez;

qu’on condamnoit la tranflation des Evéques -
quclePeuple & le Clergé les choififloi: g{ :1:!
d’autres Evéques les ordonnoient; qu’,il faﬁoit
ch?lﬁr desgensdulieu plitot que des €trangers

qu onavoitdurefpect pourles Eglifes & pour Ie;
vafesfacrez; qu’on dedioit les Eglifes avec des

cere i ’il n’éroi i
monies, & qu'il n’éroit pas permis d’y ce- 1

lebrer les divins Myfteres avant leur ded;
d

% ?gtqﬁzlr%?% efpei:e dE nle;:_efﬁré', quily :fcl;i:? 3(::;

ti ans les Eglifes, & que PEvé
gﬁv?éz (;mei chaire plus élevée, agpell{éé'}‘el?r%iz
a gl’huﬁ: ,dque; Von gardoir dans le Baptiftere
S > duvin, &despainspourl’offrande;
e Ca)srdeou d??l‘s (’:lmet,llercs ot l'on s'affernblojt
o necellite ; qu'ily avoirdes Eglifes pou-
ernees par des Prétres, quiy tenoient Jeg aﬂgem-

D . 5
marrcte pointarapporter les principes de Mo-
rale qui fe trouvent dans fes Ouvrages , parce
qwily ena peu, & que ceux quis’y rencontrent,
fivous en exceptez ce qui regarde la fuite dela
%)er!’ec_ut’aon 7 & del’Epifcopat, &ladéfenfede
} éarc;ec;i:r&?.’ n’y font pas traitez dans toute leur
| Lespremieres editions des Oeuvres de S. A-
thanafe font fort imparfaites , & les dernieres
fontconfufes. Lapiusancienne quejaie trou-
vée, eﬂ:J uneedition Latine de quelques Ouvyra-
ges, qu'unnommé Barnabé Celfanus ficimpri-
mera Vlz.eﬂnce 'an 1482. &qu’ildcdia‘aPicI:)rrc
Brutus Evéque.  Elle porte letitre de Traité de
S. Athanafe contre les Heretiques, &ellecon-
| ;:Enéelci’,squatre Traitez contre les Ariens, ce-
‘ S chnot?edirl_a nature humaine , avec la
6 L, us, qui futencoreimprimée
Cette edition fut fuiviede celle de Paris de ’an
I520. quicontientune bonne partie des Ouvra-
ges de S. Athanafe en Latin, traduits par diffe-
rens Auteurs , avecles Commentaires de Theo-
phylacte{ur les Pfeaumes, qui avoientétédon-
%e]"zz;uPublic fous le nom de S. Athanafe, par
m.c.;gt!gg};lz l;il;foIrmc, Célgi les avoit faitimpri-
bingel’an bk 477- & par Rheuchlina Tu-
Ces Oeuvres furent réimprimées 3 Francfort
g!;nlzfi chez.EKnoboulch > & aBilechez Fro-
che 327- En1532. Euftache CornecefIm-
primeur a Cologne;les fit imprimer fans le Com-
mentairede Theophylacte furles Pfeaumes, &
clles furent encore imprimées la méme ann’ée:
Lyon chezles Trefchels. :
prﬁgfff] ceux-ci, Epifc_opius & Froben entre-
b lesn} nouvelle edition des Oeuvres dece
e urent Eldez par Nannius Profeffeur
7 »>_qui fit une nouvelle verfion de la
phupart des Qeuvresqui portent lenomde S. A~
;] alnazifg: » & revit le Grec fur trois Manufcrits.
: sda n.riferent enquatre Tomes, & mirentdans
¢ dernier quelques Ouvrages attribuez 4 S. A-

n.rﬁ,

ereg
deux volumes, dontle
qui ontété traduits par Nannius, & le fecond |
tous les autres Quvrages qu’il avoit pi trouver. |
Ie texte Grec eft revh fur pluficurs MSS. &

imprimé res-correctement. 11 avoit aufii eu )
{oin de mettrealafin, de differentes lecons re—‘
cueillies par Kercmanus; mais elles ne fetrou-
vent que dansquelques exemplaires. Cette edi-
tion, quoi-que fort ample, eft fort confuie.

Les Ouvrages y font {ans aucun ordre, fansau- |
cuneremarque, &la '

verfionen eft fouventtres- |

fautive. | p

Elle a été depuis peu corrigée par Frontondu |
Duc, & impriméea Paris fansle Grecen 1612. |
mais il y a encore laifié plulieurs fautes. !

Enfin an 1627. les Libraires de Paris firent
une nouvelle edition Grecque & Latine des
Ocuvres de faint Athanafe 5 ils ont fuivi celle
‘de Commelin pour le Grec, & cellede 1612.
pour le Latin; & quoi-quils difent dans leur
Avertiffement, qu’ils ont faitrevoir exactement
le texte Grec furles MSS. de la Bib.lioz]{egu?du i
Roi, & qu’il a été corrigé enune infinité d’en- !
droits, ilsyontencore laiffé un bon pombre de |
fautes. 1ls ont ajofité dans cetteeditionle Grec |
dela Viede faint Antoine, qui avoit été donné |
par Heefcheliusen 1611. une Homelie fur la Pa-
que donnée par Plantin a Anvers en 1508. les
Homelies d’'Holftenius, & quelques autres
Fragmens. Mais ils n’ont ni changé 'ordre
des Livres, ni diftingué les veritables Quvra-

ges des fuppofez. . .
Ce que nous venons dedire, fmtaﬁ"qzvoula
necefiitéqu’il y auroit, que quelque habile hom-
me, ou pliitdtquelque Communaue Religieu-
{e,,entrepritdedonnerune nouvelleedition des
Oeuvres de S. Athanafe. Pour larendre parfaite,
il faudroit revoir exactementle texte Grec furles
Manufcrits, faire une verfion de tous les Oq-
vrages, diftinguerlesvraisdes fuppofez, & fai-
rc un volumefeparéde ceux-ci, divifer les pre-

iome 5 tousles Quvrages defaint Athanafeen | nouveaux;
premier contient ceux les Auteurs < fi on n*aimoit mieux paffer ces

& la troifiéme ccux dont on fcait

derniers, & renvoter le Lecteur aux Livres ou
ils font imprimez.

a D’ Alexandrie.] Tiétoit Clercdecette Eglife, &
les Clercs éroient ordinairement du lieu on ils fai-
{oient les fonctions de leur Clericature ; mais oufre
cette conjedture, on prouve cncore qu'il éroit Ori-
ginaire d’Alexandrie parla Lettre de Conftance, qui
Ie rappellant de fon exil , dit qu’il le veut rétablir
dans fa patrie, &c. Apol. 2. p. 769. & 770. & il
rend lui-méme fa patrie & fon Eglife pour laméme
chofe. Orat. 1, contr. Ar.

b de fes parens.] L’Auteur Grecde faVie, quieft
tres-nouveau , dit qu'ils eftoient tres-nables & de
grande pict¢ ; mais il ne nous en marque point le
nom, & ne cite aucun Auteur pour garant dece qu'il
avance {ans fondement. Sa Tante eftoit Catholique,
elle mourut durantlatyranniede Gregoire. Epiff. ad
Selit. p.817. On voit dans une Lettre Latine de ce
Saint, rapportéealafin des OEuvres de Lucifer, que

| peadant {a perlecution il n’avoit point eu la liberté

de voir {es parens; ce qu’on pourroit entendre de
{on pere & de famere, fuivant la fignification pro-
pre du mot Latin. -

¢ Mais qu'il Paappris de fes Peres.] Dans fa Lettre
aux Solitaires p. 853. Faié entends dire & mes peress
que la perfecution s étant élevée forns Maximien grand=
pere de Conffancs.

d Plicot pour une fableque pour tie verizé.] 1.Cette

. hiltoire d’enfans baptizez parS. Athanafene s’accor-

de point avecla difcipline del’ Eglife d’ Alexandrie fur
le fujet dela rebaptization s & il eftoit inoulqu’on ait
approuvd, ouqu’on puifleapprouverun Baptémede
cette nature , comme on fuppofe qu’Alexandred’A~
lexandrie I’a fait. 2. Elle ne gaccorde point avec
I"ige deSaint Athanafe. Car Alexandre n'a efté or-
Jdonué Evéque d’Alexandrie, fuivant le témoignage’
de Saint Jerbme , que Pan 321. & Saint Athanafe:
atant efté ordonné Evéque en 326. n’eftoit pas dans
cet intervalle en un Age ot il piitjoutr a ces petits
jeux. Etquand on fuppoferoit, contre Pautorité de”
Saint Jerdme, qu’Alexandre auroit efté ordonnéen
315. cela n’dteroit pas la difficulté. Car l'on ne

bléesdu Peuple;

i Ples_que les Evéques faifo;

> Vilitesdansleurs Dj questaifoientleurs | thanafe Peran . 7

7 ocefes; 'Eolj A€, qui n'avoi 4 : . £t = : : b ke b 5

<7 e étoit confiderée s> que ’Eglife de Ro- | Nannius. qutte edie_nt %omt;teltr:\xdu}rs par miers, comme nousavonsfait, enquatrepar- | pencpasdireque Saint Athanafe ait joiiéa cejenaiant
_ tion futachevée a Balel’an ties. La premicre comprendroit les Hiftori- | plus de dix ou douze ans; d'ot il senfuivroit qu’il

5 “rce_comme la premiere:
celled fllexandne avoit beaucoug % Gire > que
toute IEgypte ; oritéfur

15 IS\? & réimprimée en 1664.
ivelley ajofita un cinquiéme Tome, com-

ques; la feconde les Dogmatiques 5 la troifié-
me, les Moraux, & la derniere ceuxquifont

auroit eft¢ ordonné Evéque i 24. ou 27.aNS .
ce qui n’eft pas fort probable:

e Au commencement de Uannée 326.] Alexandre:

; won faifoit |
Croix, & qu’ ki foit le figne de la | pofé ;
on ’ o 12 pofé dela 'V : . ’ A 2 : :
mons; qu%nn Solequ 1.1fa‘f01t fuirles De- | gues de la Tle‘ d.e,S, Antoine, des cing Dialo- furlEcriture. Dansles Hiftoriques, ilfaudroit . 3 i
A erecevoitpointles offrandes des rinit¢ donnez par Befe 2 Bile en obferver Pordre & la fuite de PHiftoire, dans } mourut cingmois aprésle Concllg._ & 1L’-?‘ial_nr1 Athana--
{e lui fucceda immediatement. Sant kplphanerap-

Finde A 2
peri::lﬁss ;é ;I:!aEch’;elles des juttes; quil n’éroit pas
o Car‘é:lnue-dq q}nrrerfon Eglife; quon
P v €5 qu'on 'cglebroir la Féte de
¢ grande {olemnité; qu’on faifoit les

Prieres del’Eglife, & qu'onlifoit 'Evangileen

1570. & dela Lettrei Ammon. Ilyenadeux

editi X R
xsgxc_ms decetteforte 2 Paris I'an 1572. &l'an

d-:la l:igllll icil’on n’avoit point donné le texte Grec
L vragesde S. Athanafe. Coramelincele-
‘_ mprimeur a Heidelberg entreprit cét Ou-

vrage:

les Dogmatiques, garder I'ordre des matieres;
& dans ceux qui fontfur’Ecriture, mettre les
plus generaux les premiers, {uivant 2 peu prés

porte dans les Herefics 68. & 69 qu’Achillas fut €l
par les Catholiques aprés la mort d’Alexandre 5 &:
Theonas par les Melitiens _qu’Athanafe fut or-
donné trois mois aprés : mais toute cette Hiftoire’

Pordre que nousavons obfervé, quandnousen
avons. fait ’Abregé.. Pour les fuppofez, il fe-
roit. bon de les diftinguer en trois claffes. La

eft fabuleufe,. parce quAchillas eftoit Evéque d’A~

{laxandrie avant Alexandre , & tous les Hi{tor}ensi
onyy
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tement a Alexandre, & 8. Athanale le ditaflez net-
tementdans {z {econde Apologie. Orientaux ; & non pasa lafeconde, qui n’¢roit pas
F Owpluftoff Melitiens. ] Leur Chef eftappellé par I encore arrivée.
tous les Anciens Mearn®@-, & jamais MeaénGv, | 1P Se retira dansledeferr.] Sozomene & Ruffin di-
g Pour avoir facrifié aux Idoles.] Saint Athanafe el | fent qu’ilfe cachadansuneciterne: maisS. Athanafe
témoin que ce fut-ia le fujet duSchifme de Melitius. | dit qu’il fe retira dans le defert, & qu’ily demeura
leftpluscroiable la deflus que S. Epiphane quirap- | todjoursdepuis. .
portel'origine du Schifme d'une maniere fabuleufe, q A la wville & Antioche oisils tinrent une efpece de Sy-
aiant efté trompé fur les memoires de quelques Me- | node.] Onacri communement que ce Synode s’¢étoit
litiens. ; tenu a Alex:ndrie: mais M. de Valoisa fortbien re-
b Uz an & quelques mois en exil.] Theodoret au | marqué, quelecommencement de la Lettre fait voir
Livre {econd chap. 1. dit qu’il y futdeux ansquatre | qu’cllceft ecrite par des Evéques deputez des Provin-
mois, mais il fe trompe: car tlavoiteftéenvoiéen | cesd’Egypte, qui eftoient venus a Antioche, ol
exilalafindelannée 336. & il futrenvoiéle 15. Juin | 'Empereur eftoit pourlors.
337. avantqueles fils de Conftantin cuffent prisle ti- rL'an373.deJEsus-Cur1srT.] Proterius Evé-
tre d’Empereurs. que d’Alexandric metlamort de S. Athanafeen cette
i Pour aller a Rome Pan 3471, ] Baroniusle fait par- | annéedansfa Lettre a S. Leon, & S. Jeréme ditque
tiren33g. & {uppofe qu'il y 1clld deux fois. Mais | Pierre d’Alexandrie fut ¢l cette méme annce. Ces
Monficur de Valois4 fort bien montré qu’iln’y aefté | Autcurs font plus croiables que Socrate , Ruffin &
qu'une {feule fois, puifqu’il ne parle que d’un feul | S. Cyrille, quilamettent’an 371,
voiage. Quandil partit, il avoit feulement enten- { Le premier Ouvragede S. Athanafe, apréscesdenx
duparler de POrdination de Gregoire , & de la per- | Traitez, ¢ft fon Apologetique. ] 1l cft compofé aufli-
{ecation qu’on fe preparoit aluifaire fouffriraluié | tor apres fa retraite; illavoit fait pourle prononcer
afon Eglife: illeditlui-méme , pores edzéomes. | en prefence de Conftance; maisaiant appris les maux
k Fufgw an moisde Fanvier 342.] Ceett amfiqu’il | que cet Empereur avoit fait fouffrir 3 ceux quilui
faut lire dans la Lettre de Jules, &nonpas comme J eftoient favorables, il crit qu’il ne feroit pas feur
I'a crii Baronius. pourlui del'aborder. Ses deux Apologies & I'Epitre
| Afferblez dansl Eglife du Prétre.] Ceftainfiqu'il | aux Solitaires font écrites depuis. 1l y parleavec plus
faut entendre ces paroles de Jules, curenSévreg imiocng- | devehemence & deliberté conire Conftance, parti-
w0i ¥1Se 6 Bivan mpscbursg@ ouwiper , quon tradai- | culicrementdans {a Lettre aux Solitaires.
roit mal par celles-ci. Dans ' Egisfe oitle Preftre Biton t [l écrivit anffila mefine année desx Lettves.] [e dis
Jes ajfembloit. Ce n’éroit pasles Evéquesquilaffem- | que cesdeux Lettres ont été écrites peu de tems apres
bloit , mais le Peuple : pbrale ordinaire, coliigere | Pinthronization de George. Je fcai bizn que Baro-
Populum , tenirlaffemblée publique des Peuples dans + nius pretend que la premiere aefté écritelong-tems
PEglife. Dans Saint Irenée qui praterquam quod opor- | auparavant , quand Gregoire s’empara de 'Eglife
ser colligunt , eft dit des Schifinatiques qui font des | d’Alexandrie, & que la feconde n’a efté écrite qu'en
Affemblées hors la veritable Eglife. 361. maiscette opinion n’eft pas fottenable. Quant
m VerslafindelPan 341.] Monficur de Valois pre- | alapremicre, Bareniusa efté trompé par laverfion,
tend quele Concile de Rome ne futteou qu'en 342. ot I’en trouve tantdt lenom de Gregoire , & tantot
aprésleretour des Legats; mais Jules dit nettement, celui de George: mais cette gonfuﬁon n’eft point
que les Evéques d’ltalie s'cltoient trouvez au jour dansle Grec, oti 'on trouve totjours le nom de Geor-
marqué , & que les Legats avoient efté retenus | ge, quandil eft parléde celui qui venoitde s’emparer
long tems aprés jufqu'au mois de Janvierdelannée | del’Eglife d’Alexandrie. Mais cequine fouffreaucu-
342 neréponfe, c’eftquily eft parlé de Gregoire comme
n On ne prononga rien fur fa reftitution.] Jules & | d'un homme qui avoit efté condamné il y avoit
S. Athanafe difent nettement qu'on ne fit que luiaflé- | long-tems, & quin’eftoit plus- Yo:cl ’endroit pag.
rerla Communion qu’on lui avoitaccordée; fesen- | 948. Car aprés que toutes les Egliﬁu dn mr:‘nde ont ana-
nemis ne {& plaignent point d’autre chofe. thematizé Gregoire , que les Ariens avoient antrefois
o Il leur écriviz une grande Lettre.] M. de Valois | wegmpgr, fait Evefque, ces maefmes Ariens y ont encore
prctend que cette Lettre fut écrite parle Concile ; pre[émemmtenw':é Ggarge. Yotla Gregon"_e_&cGeorge
maiscelane peut étre: carles LegatsduPape étoient | bien diftinguez. Aj?utcz 4 cette autorité, que les
deretour, quand elle fut écrite, & ils furent rete- | circonftances racontees dans cette Lettre convien-
nus en Orient aprésle jour marqué pour le Concile | nent dlinthronization de George, &,nop pas acelle
comme nous avons dit. 1! neparoit point par cette | de Gregoire. On peutalleguer pour I'opinionde Ba-
Lettre, quoi qu’en dife M. de Valois, que lesLe- | ronius. 1. Qu'’il eft dit dans cette Lettre, quece fut
gats eftoient revenus, quand elie fut écrite. Au | Philagre Qouvernem: d’Egypte , qui fit entrer ;e-
contraire, il eft évident que le Concile futtenu au | lui dont il y eft parlé. Orileft conftant que cc fut

jour marqué, & que les Legats cfloient alors en | Philagre qui amena Gregoire i Alexandrie. DMais

Orient. Ainfi pour accorder cela, il fautdire que | pourquoi ne s’cfi-on pas pa fervir delui poury con-

Ja Lettre fut écrite aprés le Concile, quoi-que par duire George? 2. Ondit, quil eft dit dan;‘ ;‘::ttc
tre

o‘rgh'e du Concile quiavoit chargé Julesd’écrirefade- §. Athas
cifion, & de faire réponie a la premiere Lettre des nafe.

- ——

8., Arha- T.ettre, qucch

nafe.
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ui qui fut envoiéa Alexandrie parles

Ariens, avoit cfic grdé)r‘mf I:::ar Mais il eft ail¢ de| laLettrede Conftance, & la réponie genercufe des

cltoit mor‘tdutcm_sﬁ‘f | éo gq}ce quiil W’y apasdans | Evéques, quil avoit apprife depuis. 11 parle toi-

répondrca.csjfcd‘ Rt .",_cgmﬁ:,g, les Euicbiens, | jours du Concile cemme d’une chofe prefente ::52

le Gree Bzl mn;‘sof‘i:nnc ordinairement a {es | avecéloge; il neditrien non plusdece quis eft pafle

nom que Saint A;.ha‘llla ;‘::mble que S. Athanafe dife | 3 Conftantinople aprés le Concile de Scleucie. Ce
erfecuteurs. .

3 03 Alex ndrie quand ce trouble arriva.  Or | Livre eft apparcmment celuique S‘.jc:‘c:J:n’c‘cilt‘un

ot afioifa s =6 hors de cette ville, qu:md S. Athanafe avoit écrit contre Urface & \_m?na\, 1

il cftoit C"“.&m,‘mc?f wil en fortit avant Pique, & | Fon n’aime mieux dire quec’eftl’'Ouvragejointd la

Gcor(g}c ya‘:r;\tc,s?cur:wgsm des Eglifes qu’en cetems. | Lettre aux Solitaives, toanss Afviauains.] Cel
que eor:é. Athanafe ne ditpas qu'ilci’coxtaAlcxan- X Auflibienque celle adreffée anx friquains.

Réponfe. . feiun) t quand | aux Evéques de Afrique Occidentale, & non pasd
: ¢ varriva; mais feulement QUd i : . = 4 2ty
drie, quand G;:\org:1 gdit conire lui. EnfinPonobje- \ ceux de la Libye Cyrenaique, comme bnrc_n_u‘us I'a
Ph"ﬂg"‘i P"{’S‘.’ i la fin de cette Lettre, que Pon | crll, queces Lettres {ont écrites {ous le Pontificat de
&e qu'il eft dit vers i - nnée pre- | Damaie.

; ncile 2 Romelannee pre . b et 3
avoitvoulu aﬂc?lb]ﬁ‘u[r{g;aine n’éeoit pas, dit-on, i| y LaLettrea Epicete eft encore crite depuiis ce rf:]n:
cedente.  Or PEgliie 56. Libere étantalors exi- 13.] 1l marque danscette Lettre, qu’Auxence & les

p y =mblerl’an 3 = : i fté h tizez par les
en érat d’cnaflem Aty {t facile 4 détruire: | autres Ariens avolent citc anathematiz Z P
] p objection eft facile a o
lé. Répon/e. Cette

Libere & lesautres Evéques d’Italie avoient de. | Conciles de France, d'Efpagne & deRome. Saint
car Libere & 1€

mande ¢ . i X i q “C E{.tolt COTTOmPUC-Ii mais celle quc

] llﬂﬂ.lﬂblécd un Cor cﬂcphij]e“rsfol l_l):]r | ( )I[ cd]t ue - ] !
g ; g : [ Uo'l-CZ d Nluﬂn ]'3." ')+ - l an 35 bR | Nnous avons, } oniorme a ce¢ le qul cﬂ rap[l(l”t.c
I-.-UI'S L-C ats en 3 . 2 s n ¢ C f 1

; AL T . & a. quand il fut | parI’Empereur, ) b
avant que Libere foru}l;dt [}OH:;;VO&R,M(}]I; dire avec ¢ z Les Ffﬁi"‘ﬁ’“PF”’”"‘d‘ﬁ’PPOﬁm”'} L'ona P°‘“:"
venu en Cour. S.Athana CPF e avoient demande tantdoutédelaverité de quelqucs-uns:des Ouvlr::‘g-s
veritéen 356, que ceux dc. m;?t La Lettre aux | dontnousparlonsen cet endroit; mais les conjectu-
un Concile I'annee d aqunng;zorge arrivica Ale- | res quionaapportces, font peufolides. On a @'ouée
Egyptiens eft écrite avgst lq‘i -omme éeant prét d'y des Lettres a Serapion ; mais elles font du ﬁue] e
xandrie: car il eft P“"]“u;" ‘éé" eintcommeun hom- | S. Athanafe. Les deux qui font dans le fecond volu-
étreenvoic, pag. zgo-re cgnnﬁ aux Egyptiens. Ily ' me, font I'Abregé de la {econde du Prcr;mer volu-
me quin’étolt pas‘cnco e d’un Evéque vivaot. Orce | me. L’expofition de la F.cu‘ qui eft daps la p. E%-Q.
parle de C:ecropst.omﬂ} dans le tremblement de ter- | du premiervolume, eft citee par Facundusau 1l§rc
Cecrops fut enveloppe dans 1l y cft parlé avec | 11 chap. 6. Le Traité de I'union de la nature hu-

1?1:qUi;uT‘iI:iccg'm;g?;::zi{%nt tombez en 357. | maine, eft cité par Theodoret dans fon fecond, &
cloge de L1D TC O

: ; ‘elle | dans fon troifiéme Dialogue. Ainfi Ponnepeut pas
Baronius ",b}‘:&? detiy d{:,of;‘?;:;ni;i‘iv}f;rgeuqu’i1 | nier qu'il ne foit de S. Arhanafe, d’autant péussq\_x 111:
n'aeft¢ecrite qu cnlgéoﬁ- r te les Aricnsavoient | citdefonflile, quoique I'Auteur de laVie ; 1:&“
y et dic qu'il y avolt 35 ;;;ns c?ndcment, parce qu'il Athanafe dife le contraire. Le fecond Livre s (51-
efté declarez Hcrcthucsl- dﬁ:cFoi awon vouloit faire carnation contre Apollinaire n’e{tPomt dom?;fl“\' Slc‘
¥ eﬁpar]é gy Foqnu & : u’ilgrcn ciit en ce tems. | revoque en doutele premicr qui eft plpso cur s
figaer, Orongs ht.Po!nreqob'eétion, on peut di- | moins methodique, Mais Leontius au Lwl‘g 2{'- = d
TPour répond]ft‘-' i lapremic ] litoft qu'il } tre Eutychés, cite le {econd fous le nom deiecon
re, ou que ¢

i ompu, Oupi Eu Te
chiﬂre:g:mrrcmi'er Synoic)ie tenu par | TraitédeS. Athanafe contre ,t_\pollmm;'?e. La Letm:t
e Cogr‘"les 361:5“1" rieng Il eft plusaiféde répon- | 3 Marcellinus fur Iinterpretation des Pleaumes, peu
Alexandrecontre riens.

dreala feconde, en difant qu’

il {e peut faire que | bicn étrele Traitéqu'cS._]cr&me&:(:afﬁodore api:;e'!i
i (Tent tait une Formulede Fei | len: le Traité des T itres des PfcaunlileS, p;;)rrcezslmc
g e An,e:r]ls it ierent George , outre que contient }c {'uyet.&l argumcnlr (ciiFAc' aq:; Bie a;
o dhis s ’il avoit oul dire qu'ils | L’Epitrea Serapion de la mort d rius i ; Pla,
S d1tieulcm£nt ks avu’ilsl’c:ui’l’f:nt faite. | lesanciens Hiftorieas. L’Homelie duﬁs?bsr g{;A:}n
- e ' ce premier ! Ci i ‘eft t-3-fait du ftile de S. Atha-
cn avoient fait une : e esanciesHiBorions
e e ey prfimlerggﬂtc tgontr:i 111?: ! Safe; ‘mais la di&”c:l-)ence cftpeu conﬁdcrab,le- Q;)lﬁl.'
oy At alim B mesiere des | ques-uns ont doutédu Traité fur ces paroics, Dut-
i d
rien de commun avec

fojet Gulatoatiess O55 T8 l 4 § ¢ le Smint Efprit.
i il Jf it. COMMENCECOMME | congue &IiTa proninie i blafphéme contrele {p
treantres: 1’Oraifon quilaiuit, ;
un Difcours nouveat,

3 aded . : F Ar
& 8. Cyrille cite un paflage | Mais ceft & tort, car ceTraite ei?:vi‘;]iiédcs:;gc
: il ' 3o co .
2 =i trou- | Athanafe; & on en prouve cfl erité
: nafe dela Trinité, quifetrou . re laverié, parce
du 3. ‘st‘;fde Silzf{\}tija ellée prefentement 1a quatrie- | que Gobgﬁc dans Plllo’tm]s f-ider:?-ois,rhmonoﬁ; %Ui
vcaa[éic'jrchc q(;l ret gr?cite un tiréde la feconde, qui | S. Athanafeavoit cité plufieu 2
me, ; C‘O (s ¢
elt du troifiéme Traité.

ité i & dans le Traité
ne fe trouve cité que dans ce Livre,
i is &’ Alexandrie; & enfin parce
: ; ; fait en359] Cela fe | du fentiment de Denis 63 S CRRCRAS
Le Livre des Synodes a efté fait en359. g e tlons. it (o '
Pl'::“":= parce qu'il n’acheve pas I'Hiftoire du Con- | que le Traic don Hp Condile
Tome I .

cile de Rimini finiffant a la nomination des premiers S. Arha-
Eufebe. Or Eufebe | Deputez envoiez al'Empereur, & alafinily ajolte nafe.



wafe,

58 NOUVELLE BIBLIOTHEQUE
§. Atha- Concilede Latran, tenufous MartinL Pan 549, Je

ne croi pas qu’on doive rejetter les Conferences de
S.'Athma{'e & des Ariens devant Jovien. Ileftcer-
tainque S, Athanafe vint trouvercet Empereur, &
Phiioﬁorge dit que les Ariens le vinrentacculerde-
vant lui. De plus, elles font écrites tres-fimple-
meat, & paroiflent fortanciennes. Scultet doutede
la Lettr:e a Ammon, parce qu’elle preferclecelibat
au mariage, pretendant que S. Athanafeaenfeignéle
contrairedansla Lewre a Draconce; maisilfetrom-
pe. LeFragment de la 39. Epitre Feftale doit étre
recl comme indubitable , aprés le témoignage de
S. Jerdme, quidit que S. Athanafcavoit écrit des Let-
tres, quiportoientcenom, Je dis l2 méme chofe

dci‘f“,brcgé de PEcriture fainte, quicftfurleméme !

{ujer que cette Epitre Feftale, & qui eft dansles mé-
mes {entimens {ur le [ujet des Auteurs Canoniques.
Quelques uns doutent de ce dernier Traité. 1. Par-
ceque’Auteurappelle Lucien quia étéle Miitre des
Ariens, un {aint Martyr. 2. Parce qu'ilne met point
Ie Livre duPafteur au nombre des Livres utiles, ce
que S. Athanafe fait dans la Lettre 39. & dans fon
LivreduSynodede Nicée. Maisil eft aifé de répon-
dredces conjeftures. Alapremiere, que S. Atha-
nafen’a pas crii que Lucien eitété danslesfentimens
qu’Arius a eu depuis , ou que {ftachant qu’il éroit
mortdansle feinde'Eglife, il n’a pas cril le devoir
condamner ; ou enfin qu'il le cite comme on avoit
¢olitume de le citer communément. A lafeconde,
qu’il ne parle pasala verité du Livre du Pafteur ; mais
qu’il ne le rejette pasnon plus comme un méchant
Livre : & par confequent qu’on nc peut établir la-
deflus une conjeéture folide.

aa S. Athanafe atotijours pris ce nom pour fignifier la
nature plittit que la perfonne. ] Le Concile de Nicée
fembleavoir prisle mot d’4ypoftafe encefens, quand
i condamne ceux qui diroient que le Verbe eftune
autre hypoftafe ou {ubftance. S. Athanafe ditfouvent
dans {a cinquiéme Oraifon, quelePere& leFils font
une feule hypoftafe , & dans fa Lettre aux Afri-
quains , que 'hypoitafe eft la {ubftance. Enfin,

quoi-que le Synode d’Alexandrie ait été perfuadé, |

que cedifferend ne regs rdoitpointlaFoi, toutefois
il a plus approuvé Popinion de ceux qui prenoient
Phypoftafe pourla nature.

bb Le LivredelaVirginité. ] Ce Livre eft d’un flile
bas, il contient des preceptes fur la qualité des ha-
bits puerilesdes Vierges: il y a des expreflions indi-
gnes de S. Athanafe , comme quand. il appelle une
Viergeladanfeufede Jesus-Curist. Theodoretau
Livre 2. de {fon Hift. chap. 4. citeun paflage du Li-
vre de S. Athanafe, adreflé aux Vierges, qui nefe
trouve point dans ce Traité; ce qui montrequece-
lui-cieft different du veritable Traité de Saint Atha-
nafe.

cc LaViedeS. Syncletique.] Elle eft citée commede
Saint Athanafe par Nicephore Callite, & il y a un
MS. otelle porte fon. nom, maisdans un autre elle
eltattribuée 4 un Moine nommé Polycarpe; cequi
aft bien plus vrai-fvmblable;, car le fiile eft indigne

de celui de S. Athanafe; elle eft pleine de comparai- §, 4rhas
fons pueriles, qu'on y rencontre prefque a chaque pafe. '
periode ; ce qui convient mieux a un Moine qu'a

S. Athanale. -

dd Cellede S. Antoine off plees antorifée.] Onallegue
contre cette Vie, pour prouver qu’elle n’eft point
de S. Athanafe, queceSaint rapportelamortde Ba-
| lacius, d’une autre maniere qu’elle n’eft rapporiée
{ dans cette Vie. Car Saint Athanafe dit dans fon
i Epitreaux Solitaires, quela Lettrede S. Antoine étoit
| écrite 4 Gregoire qui la donna & Balacius; au lieu
| que dans la Vie de S. Antoine , il eft dit que cette
| Lettre s’adrefloit a Balacius. Secondement, il eft
! rapportédansla Vie de 5. Antoine, que Balaciusfut
tué parle cheval de Neftorius Gouverneur d’Egypte
| quil'accompagnoit ; aulieu que S Arhinafe dir, que
! cefutlecheval fur lequel Balacius eroit affis, quile
| mordii 3 mais ces differences {ont de peu deconfe-
| quence, & unméme Auteur peut raconter differem-
| ment ces fortes de petites circonftances, foit faute
. dememoire, foit parce qu’il eft plus éclairci en un
| temsqu’enunautre. Ladifference du ftile qui{e ren-
| contre entre cette Lettre & les Ouvragesde S. Atha-
' nale, faitplusdepeine. Mais il fe peut faire qu’il

ait proportionné {on flile dans cette Vie & i la ma-
tiere, & a la capacité des Moines pour qui il I'écri-
[ voit. 1l eft certain que les Anciens font témoins,

S ——

| que S. Athanafe avoit écrit la Vie de S, Antoine, &

' quetoutce qu’ils en rapportent { trouve conforme
i acequicltdit dans celle que nousenavons. Voiez
S. Chryfoft. Homil. 8. in Mazth.S. Aug. dans fes Con-
feflions. Palladius Hiff. Lanf.c. 8. Socratelib. 1.¢. 17.

r & lib, 4.c. 14, Ce qui me fait croire que c’eft mal2

| rejetter leurs erreure.

propos qu’onlarejette.
ec Le Symbole qui porte le nom de S. Athanafe.]
| Voici les raifons qui ont perfuadé que ce Symbole
n’elt point de S. Athanafe. 1. Parcequ’ilaétéincon-
nujulqu’au fixiéme fiecle. 2. Parceque S. Athanafe
| n’a jamaisvoulu fairede Formule de Foi nideSym-
bole, étant perfuadé qu’il s’en faloit teniracelle de

|
I
} Nicée. 3. ParcequeceSymbole rejette finzttement

les erreurs des Neftoriens, des Eutychiens & des.
Monothelites, qu'il eft aifé de voir qu’ilaétécom-
pofé depuis ces Heretiques, & méme exprés pour
4. le ftile & les termes font
voir que cette Formule eft d’un Auteur Latin, & non
pasd’unGrec. §. Onnefgaurojt direaquelleocca-
fion, en quel tems, ni pourquoi S. Athanafe au-
roit fait ce Symbole. Voilez Volffius dans fon Livre g
destrois Symboles. 6. Il paroic parlestermes, que
c’eft'Ouvrage d’un Auteur Latin. 7. llpefetrou-
ve point danslesanciens MSS. de S. Athanafe.. 1l a
été fait depuisle Concile de Chalcedoine, commeles
raifonsque nous venons d’apporter, le prouvent clai-
rement. 1l eft cité dans le Conciled’Autun del’an
670. &on lit dans le Concile 1'V. de Tolede del'an
633. desphrafes qui femblent étre tirées de ce Sym-
bole. Ilfautneanmoinsavouérque cedernier Con-
cile ne dit pas qu’clles {oient tirées du Symbole de:

S. Athanafe, & quonn’eft pas feur que cc Canondu,
' Concile

S. Atha. Concile d'Autun,

nafe.

DE

ot il eft parlé de la Formule de
{oit aufll ancien que nous ve-
nons dele dire, n‘aiant point cité trouve parmi les
Canons du Concile d’Autun !0:15 dLechr'f,]' ::-,1315
dans une Colle&ion de Canons tiree de la Bibliothe
que de S. Benigne de Dijon.

ui vivoit vers

foi deS. Athanafe,

Iquesautres Anciens Frangoisi’ont ci-

Hincmar, & Abbon ' plusde i

, Hai , | dugeni ¢
g dlsicacdectty S S Iqilxigc:[fmd prefque tous les paflages de I'Ecriture
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bourgade quieft wis-g-visdict,
poulain.] Cette Homelic eft un Fragment de quelque nafe.

¢ vous y trouverex un S. Aibs.

Commentaire fur 'Evangile. lln’eft pointdu flilede
S.Athanafe. 1! explique {pirituellement tousles paf-
fagesde I'Ecriture,, & en tire desallegories qut ont

ubtilité que de folidité. Celaeftbien different
de S. Athanafe, quieftgrave& fericux, &

Hugues & qucAthanafc. Des Grecs méme comme | dans leur {ens naturel.

- alec. ' _ dele
l‘\ulla::t?}bcucr M. Pithou{_q écrit que C'eftoit un Fran
ois qui P'avoit compole , parce qus = g
%ranc?ois {ont les premiers qui 1mcnt§1.scnfg;-sr2;:tl!tci_
ment. Etil {e peut falri:qucq‘uclq}]xed qrglcde -
ré cette Formule en partie du (.031(:11 e ‘fe £ [;c;e
2it mis le nom de S. Athanafe al a [{(t:d;: R
Quefnel pretend que cct"Opufcu{e € n‘c&LEcs -4
Tapfe. Et il faut avouér que 1€s c}c\; j ke
aflez de vrai-femblance. Car 1. cet :inel’arcs E\'
pole pluficurs Quvrages fous le nc)m1 les fL 2 158
particulierement fous le nomdeS. At 1anafe, S
attaquoit dans tous fes Ecrits les I‘\Ifzitnr:clns 8
Eutychiens, & le Symbole attribuca S. fl}ltnr[:la :cs
directement contre les erreurs de ces FtI]Eo::Is e
2. Ce méme Vigile asfzrgt gluﬁéurs‘}P: E;prxcmim
¥oi, {ous le nom de S. Athanaic. & i i
partiedu Symbole fcmblc'ét‘re une rec:;;;l;;ﬁt;:gf:liri_
Chaphires = .Livrgaics Yc:l%:-lciﬁ:iggf les trois pre-
nadus, & méme d2 L P
:!lniers Chapitres contiennent C€s pr opgt:uonlsj:”ﬁ::i
Fater, Deus Filius, DeusSpiritis Sandl s Aot
Pater , Daominits F:'I:us., Domin#s SP";';;‘;':O;;;;S o
Omnipotens Pater omnipotens b:i::u,;:sn:]s{c e
vitus Sanctus, qui fontmotpour rx{}oll a e
le. Voildles conjeé‘turesdu P. Quefnel, a ic}:“dc o8
Pcuts‘arrérer , tant que_l’on l‘lcf:rl?gvl;r;re d’unFLa-
certain, Quoiquilenloit, c¢€ c’eﬁ Pt
tin quia cité depuis tradait en Grec, P

cte Grec{etrouve diﬁ‘;;ent. ) )
. tf?ﬁz.c Difpute contre drins.] Tleft vifible qu elle
. s ace dans un Concile, mais

n’eft point une Confere @ uelqu’unfousle
Dialogue fuppoi€ par quelg .
{I?ﬁ:g?gng.t?thanafg & d'un Aricn, & non pasd’A-

rius: carleCatholique dit que {on ad,"ﬁrﬁ}rf 3[:; 1:2
monfire forti de la Se&te d’)}rms. L u::nlg ra
Dialogueell 11 ignorant, qu il{fuppoiequ

Jicées’eflttenuen 310. . :
]eieghizfiim‘e: de Ls’ﬁegre & S. A:Imm{e,‘ efpri;f‘::::;
A!Em:a[eﬁl.i[wre-] ‘Ccs. Lecttres ncfc.on}rl?it;: pig s
Saint Athanafe, nid Libere. O’n]. :H:tii(::ln segders
niera Saint Athanafe, comme §1 e ? e
{a Carholicité; il exige de.lu? qu'ilanat 1cn?{re e dptog
& Sabellius, afin, lui dit-il, que ¢ pu_lb L5
vos camimandemens. Ln‘Lettrc fde. L crc;ne e
séponfe de Saint Athanale font ccnthseodeN .
Confeffions de Foi. Elles favon_‘xfcnt lf:!'rCl‘l_ll‘ - be
ftorius. Le ftile de cesdeux Lettres eft puerile-& bas.
1.2 Letre attribuée a Libere commence par un

Ddﬁ;:' Lexplication de ces paroles de

téc eS. £C8 AR 3
B¢ chuame s lib. 2. n’ontpoint falt dificulte dele |
|

& |

ce que les Auteurs .L

]

1

7.C dllexdansla

ii L'homelie dela Paffionde F. C.] Elle n’eft point

non plusdu ftilede S. Athanafe; quol- qu’tz,ll.cfoxc un
peu plus élevée que la precedente, elle n approche
pointdela gravite du ftile decePere. Onyraconte
' des chofesridicules delapeurde JEsus-CHR 1S T,

On dit qu’il fit femblant de craindrelamort, de peur

ue le Diable ne fe retirdt; quclc_der.non I’aTant en-
rendu cricr Heli Heli, il eutla hardiefle dcl_‘:;ttaqugr_.
Au contraire S. Athanafe dans fon quatriéme Dii-
cours contre les Ariens nie formellement que J. C.
ait feint dela craindre, & ilaflire que comme hom-
me, il eut veritablement peur. L’Auteur de cette
Homelie def-approuve tous lefs fermens ; S. Athanafe
lesapprouve en plufieurs occafions. y

. kEPL’Homt’fiuPde lafemence.] Ou plrdtde Padtion
des Diftiples qui mangeoient le bled le jour du Sabat.
Elle ne {e trouve que dans un feul Manufcrit. Elle
n’ariende beau, & n’eft pointdu ftilede S. A;hanafq.

Il Lesfept Dialogues delaTriniténe foms point de [aint
Athanafe] 1. L’Auteury parle deP’addition ra:Tt_c
par le Concile de Conftantinople au Symbole ,dcl\l-
i Anmon & vas Fidei Nicana adjeciftis? ditI'Here-
tique; & le Catholique lui répond, Sed non ipfipu-
gnantia. 2. 1l expliqueles fix epithetes donnerc:‘s au
S. Efprit parle Concile. 3, 1l y traite desqueltions
fubtiles fur la Trinité, qui n'eftoient point encore
néesdutemsde S, Athanate. 4. Tlattaque Eunomiuas
& Macedonius, que S. Athanafe n’a point attaqueiz
enparticulier. . L’Auteur du Dtgloguereconp&) t
troishypoftafesen J. C. 6. Le fiile eft t]ouCt: di _cI.--
rent de celui de S. Athanafe. On citedansle Concile
de Latran fous Martin 1. Secret. 6. ‘Trois témoeigna-
oes de S. Athanafe, & le trmﬁemefods cetitre, In
Sermone Athanafii, qui per modum Dierrogationis (%
refponfionis cum Apollinari fit. _Ce titre convient ai-
fez 3 les Dialogues. Maiscequi eftrapporté en cet en=

"0l v rrouve point. !

¢ (:'(I:r;x nij }Pere Corr?!)eﬁ_r les o reflituex & Maxine.]
Dansle MS. Grec dont g’eft fervi Befe, 1.1 eftoitre-
maiqué 3 la marge, Ce Dialegne u’e_[,!‘ point d;furgf
Athanafe, mais quelques-uns difent quil eft dxj tit;fz
wne. Deux autres Manuferits deRome & de erz} €s
& celui de Dufrefoe Pattribuent 2 Ma_mme.D re-
goire'Protofyncclle , Veccus, Acyndinus ,] gme;
trius, & quelques autres Grecs n.ouveaux‘ e c:tent
tves fouvent fous le nom de Maxime, & lar‘fﬁeréc
{ous celuide Saint Athanafe. 11 paroit par le : ile
parla fuite des raifonnemens, que ces fept Dia oguci
font du méme Auteur; & les autoritezquenous ve
nons d’alleguer, font connoitre qu ils doivent étre

attribueza Maxime.

H 2 nn Le




§- Aihz- 1D Le Pere Garnier n'a ponr défendye fon fentiment quee
des conjectures affez legeres.] 1l n’a point de Manufcrits

pointde citation d’Anciens. 1l dit feulement pou;

le prouver, que Theodoret avoit écrit contre les

Arlc|n‘s » les Eunomiens, les Macedoniens & les

Apoilinarittes, comme il en eft témoin en plufieurs

endroits de {es Ouyrages. 2. Que la do&rine, les

expreflions, &les raifons de cer Auteur fe rappor-

teat :J_fI'ez z celles de Theodorer, & qu'il nie com-
melui que le S. Efprit procede duFils. Cesconje-
Ctures fontlegeres, quand onn’a pointde Manufcrits
pourfoi: caril fe peut faire que deux Auteurs qui |
ont écrit{ur les mémes principes, s’accordenta peu
pres d:,ms ceschofes. Qutre que la reflemblance de
fiile ’eft pas fi grande, que le P. Garnier le veut
faire croire. Les preuves qu'il apporte pour prou- |
ver que ce Traité n’eft point de Maxime, ne font
pasplusfplides. Ilditque ce Livreeftécritavantle |
Symbole d’Ephefe, parce qu'il n'y eft point parlé

nafe.
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des Nelftoriens & des Eatychiens; que du tems de

Maxime on netraittoit plusla queftion de genito & in-

gemtos qu'il 0’y a pas d'apparence que Maxime s’ar-
rétdta combatireles Anoméens fans attaquer les Eu-
tychiens & les Monothelites. 1l eft aifé de détruire
cesconjectures, en dilant que Maxime s'eft attaché
dans ces Livres-Id & combattre les anciennes Here-
fies, & qu’ilaaflezattaqué cellesde fon tems dans fes
autres Ouvrages,

00 Les queftions & Antiochus , ¢ celles qui les fui-
vent ;. font encore plusnonvelles.] Dans les queftions a
Antiochusl’Auteur cite plufieurs Auteurs plusnou-
veauxque S. Athanafe, comme S. Gregoirede Nyf-
{e d:m§ la huitiéme, I’Auteur des Livres attribué &
S. Denis, #6id. Saint Epiphane, queftion 3. & plu-.
fieurs autres en d’autres endroits. Elles” ne font
point du ftile de S. Athanafe, celui qui en eft Au-
teur, eft en plufieurs endroits d’avis contraire 2 ce
Pere. Enfin, dutemsde Saint Athanafe on ne fouf-
froit pointces fortes de queftions, quifont pluscu-
rieulesqu’utiles. Lesqueftionsquifuivent, delex-
plicationde quelques doutes fur des endroits de PE-
criture Sainte, & les autres queftions anonymes,
font du méme Auteur que les precedentes, ce font
des reciicils de paflagestirez de S. Chryloftome, de
Saint Cyrille d’Alexandrie, de Saint Gregoire de
Nyfle, de Saint Climaque, de Saint Maxime, qui
yiontrapportezquelque-fois fousleurnom. L’Au-
teur de cesqueftionsappelle les Occidentasnx, dunom
de Franes, & dit queles Romains font une nation de
Francs, v T Popaies iyzy 7 Dedlyay  90G-. Ce
qui fait voir qu’clles ont efté compofces parlesnou-
veaux Grecs , depuis que PEmpire d’Qccidentavoit
efleaux Frangois. Lesnouveaux Grecsont fait quan-
tité de ces {ortes de reciieils, qu’ils ont mis {ous le
nomdes Peres anciens & celebres.

PP La Lettre és Enpfychins.] Theodoret & le Congi-
lede Chalcedoine citent une Lettre d’ Atticus de Con-
fantinople fuccefleur de S, Chryfoftome, adrefléea
Enplychius. Saint Athanafe fait mention d’un Eu-
piychius Evéque de Cappadace,. Qrat.. L. contr, Ar.

ilparle, étoit Prétrede Cefarée.

Qq Les onze Livres (9 la Counference d’ Arius ¢ de
Saint dthanafe font de Vigile de Tapfe. | 1l y a long-
temsqu’on avoit remarqué que ces Ouvrages étoient
d’un Auteur Latin qui avoit écrit long - tems aprés
Saint Athanafe. LePere Sirmond a le premier dé-
couvert qu'ils étoient dz Vigile de Taple; il I'a re-

l marqué dans {es Notes fur le Theodulphe d'Or-
| leans , o il dit que ces deux Quvrages fe font
| trouvez dans un ancien Manuicrit, :u?cc les Li-
| vres de cet E\{équc d’Afrique contre Neflorius &
contre Eutyches, dans lefquels il témoigne lui-mé-
| me qu’ila compofé ces Dialogues fousle nom de S, A-
| thanafe.
: T La Lettre des Evefquwes d’Egypte anx Papes
| Marc ¢ Felix, ] 1. L’Auteur de cette Lettre fe
fert des termes de I'Epitre 4 Felix. 2. L’Au-
‘ teur de cette Lettre met la perfecution contre

Saint Athanafe arrivée en 355, fous Libere , dix-
1 neuf ans aprés la mort dq Pape Marc. 3. Cette
1 L‘-‘ttr? clt con_xpoﬁ:‘c de paffages d’Auteurs , qui
J ont vécu dcp}ns Saint Athanafe, comme de Saint
! chn » d’Articus , c.ie Saint Cyrille , de Saint Ce-
r leftin, &c. 4. I dit gu:il y avoicquarrc-vingr Ca-

nons du Concile de Nicée, quarante Grecs & qua-
rante Latins ; ce qui eft une fauffeté manifefte.
5+ Il ajolite qu’on les avoit reduits a feptante, afin
qu'il y clit aurant de Canons que de Difciples de
_I’E Sus-Curist & de langues dans le monde;
c’eft une haute impertinence. 6. Le ftile eft bien
different de celui de Saint Athanafe & d'un Auteur
Latin. 7. En 336. qu'on fuppofe que cette Lettre
cftécrite, Saint Athanafe étoiten Gaule, & parcon-
fequentil ne pouvoit pasécrire d’Alexandrie. Enfia
la Lettre eft datée du premier Decembre, & Marce
€toit mort cette méme année au commencement de
Novembre. Lesmémesraifons font voirque lare.
ponfc n’eft point dé Marc, elle eftdatée d”environ un
moisaprésfamort. La Lettre écrite 4 Felix n’apas
n}omsdcmarqucs defaofleté. 1. JamaisS. Athanafe
n'a communiqué avec ce faux Pape. 2. Elle n'eft
point du ftile de S. Athanafe, maisd’'un Auteur La-
tin. 3. Elle cft compof{éedes paflagesde S. Innocent,
de Celeftin, du Concile Romain & d’Hadrien. 4. Dans
letems que Felix fut él&, S. Athanafe étoitcaché, &
nepouvoit pasaflembler un Synode. Laréponfede
Felix eft compofée de paffages des Lettres Decretales
{uppofées par Ifidore, & detémoignagesdesPeres,
& ladate des Confuls fe trouve fauffe.

AT Lanarration dela Paffion del'lmagede J. C.dansla
wille de Beryte.] Sigebert dans{a Chronique rapporte
cette Hiftoire & I'an 765. ainfile Trait¢ qu'il arap-
porté; ne peut pas étre de S. Athanafe. Voicile Som-
maire de cette narration: je laiffe au Lecteurajuger
fielle eft fabuleufe cu non. Onditqu’un Chrétien
aiant vis-a-visde fon lit une Imagede J. C. quiétoit
de fa grandeur naturelle,, étantdélogé, I'oubliadans
lelogis ot il étoit, quoi qu’il fgiit que J. C. Pavoit
donnée i Nicodeme quil'avoit laiflée 3 Gamaliel ,. &

que

maisle fixiéme Concile dit que cet Eup(ychiusdont 8. At5a=

8. Atba- que de Gamalicl, elle fir pafiée a Saint Jaques, de
nafe. S. Jaques a Simeon, & de lui @ Zachée, &ainfi de

fuite jufqu’alarainede Jerufalem, qu'un Juif aiant
loii¢ la maifon ou étoit cette Image , tut quelque
tems fans I'appercevoir; mais qu'aiant convié quel-
ques-unsdefes amisa manger chezlui, on ladécou-
vrit, & quenfuite tous les Juifs s'affemblerent pour
la frapper ; & qu’un d’eux l'aiaat percee avec une
lance, ilen fortitdulang& del’eau, qui firent quan-
tité de miracles. Letitre de cette hiftoire porte qu'el-
leeftarrivée fous Confiantin & Irene. Elleeft rap-

ortée dans le fecond Concile de Nicée , & on dit
qu’elle fit pleuresles Peres de ce Concile.
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JACQUES DE NISIBE.

ret qui a fait la Vie de ce Szint, dans fon Ou- Facques
vrageintitulé Philothée, & quiparleencorede de Nijide.
cette circonftance dans fon Hiftoireau chap. 30:

du Livre 2. mais auffi par Philoftorge, qu'on

ne peut pas fougonner d’avoir favorifé Jacques

de Nifibe.

Saint Athanafe parle de ce Saint comme d’un
Evéque qui avoit écrit pour IEglife.  Si Saint
Jerome nel’a point mis'au nombre des Auteurs
Ecclefiaftiques, ¢’eft, commeilaefté remarqué
par Gennade, parce que ce Pere nelgavoitpas
la Langue Syriaque , n’aiant 13 les Auteurs Sy-
riens, dontil parle, quedansleurverfion: ain-
fiil nefaut pas s’etonnerde ce qu’ilne fait point
mention des Qcuvres deS. Jacques de Nifibe,
puifgu’elles n’éroient point traduites en Grec.

| Gennadeen afait le Catalogue: ilditquel’Ou-
| vragede cét Auteur coutenoit vingt-fix Livres,

mais il n’en nomme que vingt-trois. Le pre-
micr eftdela Foi: lefecond eit contre toutesles
Herefies: letroifiémeeftdela Charitéen genc-
| ral : le quatriéme de la Charité envers le pro-

7 acques

ds Nifite. ¥ Mefopotamic , qui étoit anciennement li-

mitrophe de ’Empire des Perfes & des Ro-
mains, atant mené une vie fort aufteredansla
{olitude, & étant devenu celebre par {a confef-
fion fous Maximin, & par le grand nombre de
miracles qu’il faifoit, fut élit Evéque dela ville
dont il éroit. Il ne quitta poin .
manierede vivre, il ne fit pas moins de mira-

clesquauparavant, & l'on dit méme qu’il ref- 1

i 11 affifta au Concile de Ni- eu;
e He Theo- , {fubftantiel 2 fon Perc : le dix-huitiéme de l2

cée, ouilcondamna I’Herefie d’ Arius.
doretrapporteques

dre Evéque
confeillaaux

arlejeline & par la priere, & de le priertous “vingt-

enfemble pendant fept jours, de leur accorder : : )
h ; LesPerfes Chronique moins recherchée que celle des:

la villede Ni- . Grecs , mais plus hardie , parce que g’étant

ce qui leur étoit le plus avantageux.
érantvenus versl’an338. aflieger

{ibe, S.Jacquesfiten cette occafion ledevoir de {ervidesparo

Gouverneur & d’Evéque: car non{eulementil che ! ent:
mais de JEsus-CHR ST, fondez {fur de vaines

es exhortations arebi- | 5, conjeGtures. Ce faint Homme ,. pourfuit.

fit de ferventes prieres pour fon peuple;
auffiil ’encouragea par {
tirun mur a la place

une multitu
commoderen

obligerent de fe retirer en defordre.

{toire eft rapportée non feulement par Theodo- l

ATNT Jacques natif de Nifibe » ville de

éranttrouvéa Conftantino-

le dans le tems quon vouloit obliger Alexan- i . ez
4 de cette Eglife de recevoir Arius, il le vingt-uniéme de la Converfion des Gentils >

Catholiques d’avoir recours aDieu  le vingt-deuxiéme du Regne des Perfes: le

de celui quelesafliegeans
avoient abbattu; il montalui-méme {urles mu- ' » eni
railles de la ville , & il parut miraculeufement s ville de
yétu de pourpre commes’il efic efté PEmpereur. | 5 {eurapr
Enfin on dit qu’a fa priere, Dieu firpleuvoir
de infinie de moucherons, quiin- », neplitfouffrirlag

t i fort les afliegeans , qu’ils les 5, vouldt faircinjure 2 12 oire 5
Cettehi- | ,, ftin; ilcommanda qu'on mit liors dela ville:

chain: le cinquiéme du Jeline : le fixiéme de
I’Oraifon : le fepriéme de la Refurrection : le
huitiémede la Vie aprés la mort: le neuvieme
| de’Humilité: le dixiéme dela Patience: 'on-

ziémedela Penitence: le dovziéme dela Satis-
| faétion: letreiziéme dela Virginité: lequator-
ziéme de la Vie de I’'ame : le quinziéme de la

| Circoncifion: le {eizi¢me de la Benediction du

t pour cela fa | grain de raifin , qui elt caufe que la grappe eft

| confervée , dont il eft parlé dans le Prophete
| Tfale cap. 65. ledix-feptiéme de JEsUs-CHRIST
' pour prouver qu’il eft le Fils de Dieu, & Con-

| Chafteté: le dix-neuviéme contre les Gentils:
!le vingtiémede la Conftru&ion du Fabernacle:

troifiéme de la Perfecution des Chrétiens.
Gennade dit encore que ce Pere avoitfaitune

lesde’Ecriture, il fermoitlabou-
i ceux qui revoquent en doutel'avencment.

', Gennade , mourut fous Conftance , & fur
fevelifuivant Pordre de Conftantin dansia
Nifibe, pouren étrecomme le défen=
ésfamort: mais quelgue temsapress
,» Julien étant entré dans cette ville, foit qu'ik
loire de. ce Saint, foirqu’ik
i la. memoire de Conftan--

»» les Reliques de ce facré Corpsy de {orte ?123.
. 1] 2
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»; peude mois aprés "’Empereur Jovien futobli- | par Eufebe dans les Livres qu’il a €crits contre yr,,0

» g€ pour fauver PEmpire, de la donner aux ' cét Auteur. Ces paflages font fort embroiiillez

sy Perfes > fous la domination defquels clle eft ' & favorifent Perreur Slcs Sabellicns. Quclc*ucsz
»» CNicore 2 prefent. | uns ont accufé Eufebe d’avoir pris afﬁz-maéivc-
\ ment ceque Marcel difoit par maniere de doute

d’ cdncyres
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traiter dans le Concile. Il prefida encore au | l2 ceque difent ces deux Prérres Luciferiensde O

Concile de Sardique , & défendic long-tems la fin d’Clius. Mais outre que cette narration
ronftamment la Foi du Concile de Nicée, & | eft refutée parle témoignage pofitif de S. Atha-
innocence de S. Athanafe fous ’Empire de | nafe, beaucoup pluscrolablequ’eux; elleatout
Conftance. Cér Empereur eut beaule follici- | Iair d’une fable feinte par ceux du parti de Luci-
ter par promefles & par menaces ; 1.1 lgu répondit ' fer, quifeplaifoient, {clonla colitume deprei-
& lui écrivit avec une fermete mebraulat?lg: i que tous les dc:'_fots trop a_uP’ccres 5 2 cqs_forzes-
mais enfin vaincu par les maux quon lui fit }d’hiﬁoires tragiques , arrivées en punition de
{ouffrir dans’exil, non feulementilcommuni- | quelque crime. Il a vécu prés de centans, &

O ' & d'objeétion.  Mais le contraire it aflz

RS A R I R T ORI OB O ( , ) e paroit affez
LR Aon Gﬁ:‘?%@%ﬁ'%@ﬁ@l%°ﬁ‘é &%y | dansle Livred’Eufebe; & ileftvifible que dans
O R e R R Y D TR D la plll’part destémoignages qu’il rapporte, Mar-
WO R G W G A AW 4R | cel d’Ancyre propofefon vrai fentiment, qu’il

MARCEL DANCYRE.

Arcer Evéque d’Ancyre affita au

Concile de Nicée, ou il défendit la
Foi, & combatrities Ariens, comme |
le Pape JulesPaffiire fur le rapport du Pape faint
Sylveftre. Depuisle Concile 1l éerivitun Livre
contre Aftere & contre les autres Evéques du
partid’Arius, intitulé de la So@imiffion de J £- |
sus-CHR 15T, dans lequel il avanga quantité |
de propofitions favorables i I’erreur des Sabel-
liens.  Les Eufebiens accuferent auffi-tot de |
certe Herefie, & I'on dit qu’il promitau Con-
cile de Jerufalem de briiler fon Livre ; mais
qu’aiant refufé de le faire, quand il futa Con-
{ftantinople, il fut condamné & dépofédans le
Concile tenu par les Eufebiens dans cette ville |
Pan336. Il y a apparence qu’il furrétablidans |
fon Siége aprés la mort de Conftantin ; maisil |
en futchaffé dansle méme tems que S. Athanafe
le futd’Alexandrie, & fut obligé defe refugier
en Occident, ou il futabfousdansles Conciles
de Kome & de Sardique. Socrate & Sozomene
difent qu’aprés ce dernier Concile, il futrétabli
dans{on Evéché aufli-bien que Saint Athanafe,
mais qu’il ne plity vivreen repos, parce que Ba-
file qui avoit efté ordonné en fa place dés I’an
336. étoit en pofleffion de fon Siege; 1'on ne
{cait pointcequ’il devint. Saint Hilaire & Sul-
pice Severe, nousaflfirent, quefaint Athanafe
aiantdécouvert;, qu’il favorifoit ’erreur de Pho-
tin, leprivadefa Communion, & que cét Evé-
que fevoiant condamne par fon jugement , s’ab-
ftintlui-mémedel’entrée de’Eglife. Mais cette
narration n’eft pas fidele: car faint Athanafe a
tofijours parlédeluidans{es Ecrits commed’un
Eveque Catholique, & nous apprenons parles
Lettres que faint Bafile a écritesafaint Athanafe
peu de temsavant {2 mort, que ce pere étoit tofi-
joursdemeuré dans fa Communion. Saint Jer6-
me met Marcel d’Ancyre au nombre des Ecri-
vains Ecclefiaftiques, & ditqu’ilavoitcompofé
plufienrs volumesfur differens {ujets, maisprin-
gipalement contre les Ariens. Il nenousrefte de
ges Quvrages que quelques Fragmena rapportez

efttres-difficile d’expliquer dans un fens Catho-
lique. Il parcit par ces Fragmens, que Marcel
¢toit un grand parleur, qu’il avoit peu de genie,
peudefcience, peud’eloquence, & qu’il man-
quoit tuut-a-fait de bon fens. Saint Epiphane
dansl’Herefie 72. rapporte encoreune Lettrede
Marceld’Ancyre.
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gne, confefla genereufement la Foide
JEsus-CHR 15T dans la perfecution

de I'Empereur Diocletien. Les Donatiftes ont
avancé, qu’ilavoicefté condamné pour fes cri-
mes par les Evéques d’Efpagne, & qu’enfuite
il avoit e{té abfous par ceux de France. Mais
c’eft une calomnie infigne, dont ilsn’avoient
aucune preuve, & qui eft aflez confondué par
la grandereputation qu’Ofius a eu€ pendant tou-
tefavie, fans que fes ennemis lui alent jamais
rienreproché de femblable. Son nom fe trouve
parmilesnoms des Evéques quiont [oufcriraux
Canonsqu’on croit étre d’un Concile d’Elvire.
11 fut connu de Conftantin, lorfquecétEmpe-
reur étoiten Qccident, ille {uiviten Orient, &
il éroit {i fort confideré de Idi, qu’il le choific
pour I'envoier en Egypte, pour y appaifer les
conteftations nées i ’occafion del’Herefied’A-~
rius, & dela celebrationdela Pique. Ilyafilem-
blaun Concile,auquslles Egyptiens n’ont point
fait de difficulté de donnerle nom d’cccumeni-
que, & il fit tous fes efforts pour réiinir Arius
avecfon Evéque Alexandre, & pourrérablir la
paix; mais ce fut inutilement, & ilfaluravoir
recours 2 un plus puiffant remede , qui fut le
Concile General de Nicée. On y deferala Pre-
fidence 2 Ofius, foit 2 caufedefesinfignes ver-
tus & defes rares qualitez , foit a caufe qu’ll avoit
déjauneentiere connoiflancede cequife devoit
traiter

O S1tus Evéquede Cordoué ville d’Efpa- Ofius:

qua I'an 357. avec Urlace & Valens, comme
S. Athanafel’avoué, mais il foufcrivic auflizla
{econde Formule de Sirmich qui cft Arienne,
comme S. Hilaire & Rhebadius Auteurs con-
temporains le témoignent nettement. Il eft vrai
que S. Athanafe qui tache d"cxcufcf la faute de
fon amiautant quil peut, dit; qu il ne fouferi-
vitpointafa condamnation, &qu'en mourant
il protefta par fon teftament contre ce qu’il
avoit fait, & condamna farmellement ’Herelie
d’Arius. Les deux-Auteurs que nous avons
citez , n’en parlent pas -ain[i. Au gopt_rairc,
S.Hilaire dit, quefafoufcription avoitfait con-
noitre cequ'il avoit été auparavant, c'cft-3-di-
re, unhypocrite, quin’avoitpointd aucrc.Rc-:
ligion que celle de la Cour. = Mais il vaut rme:;x :
épargner {a memoire avec _S.Athana{'e, que de
la noircir par des declamations {ans fondement.
Safautea éré tres-grande, maisfongrandage&
la violence avec laquelle on en a ufé enverslui,

'eft morten’an 3358. Saint Athanafe dansfa Let-
| tre aux Egyptiens , qui eft appellée le premier
{ Difcours contreles Ariens, met Ofiusau nom-
| brede ceux qui avoient écrit contre les Ariens.
| Nous n’avons plusde lui que la Lettre excellen-
| tequ’il écrivita Conftance, rapportée parS. A-
| thanafedans {fon Ouvrage appellé la Lettreaux
| Solitaires. Nous enavons faiti’Extraiten par-
| lantdes Ocuvresde S. Athanafe. IfidoredeSe-
' villeattribué encorea Ofius une Lettre i fa foeur,
| delaloiiange dela Virginité, quiétoitécrite; &
t cequ’ildit, d’unftilefort eloquent & fortpoli;
! & il dit qu’il éroit Auteur d’une partie des Ca-
{ nons du Concile de Sardique. Quelques-uns
ont encore dit , qu’il avoit fait le Symbole de
Nicée, maisc’eftiansfondement.

Nous pouvons joindre & Ofius quelques Au-
teurs, dont S. Athanafe fait mention dans{on:
Epitreaux Egyptiens, qui avoientcompofé des
Ouvrages tres-Orthodoxes, que nous n'avons
plusa prefent, & dontnousnefgavons pasme-

le rendent un peu moins coupable ; & il me
femble qu’on doit croire, furlc témoignage de
S. Athanafe, qu’ils’eneftrepentiavantia mort.
Tl eft vrai que deux Lucifericns nousrapportent
unchiftoire, laquelle prouveroit le contraire i
elle éroir cercaine 3 mais elle a bicn\l’mr.d un
conte. llsdifent dans une Ii{cqu?:tc a ’Empe-
reur Valentinien , qu’Ofius €rant revenu en Ef-
pagncavec une Declaration del’Empereur, par
laquelle il éroit ordonné que tous Ceux qui ne
voudroient pas communiqueravec lui, feroient
chaflez.deleur Sicge, un certain Gregoire Evé-
quedela Province Bethique, homme grofiier,
maiszelé defenfeur dela Foi, refufa de commu-
niqueraveclui, & qu'aiant été emmenéa Cor-

doué parles Gardes du Gouverneur, il demeu- |

ra ferme dans fon {entiment , & reprit hardi-
ment Ofius. Que celui-ciémiidecolere deman-
da au Gouverneur qu’il envoiat cét Evéqueen
exil. Quele Gouverneurluirépondit, qu il fa-
loitauparavant qu’il’elit condamné. Qu’Oflus
érant prét de prononcer une Sentence de con-
damnation contrelui, il en app}eila au '1:r1buna1
de ] Lsus-CHRIsT ; & quaufli-tde Qﬁu_s
voulant proponcer la Senl’:gnce commenga a fai-
re des contorfions, & qu'étantrenverfe par ter-

reil mourut , ouau moins perditla parole. Voi-

me les titres. Ces Auteurs font Maximin de’
\ France Evéque de Treves, & fon fuccefleur

Paulin , Philogone d’Antioche , Cyriacus de-
Myfie, Piftus & Ariftée de Grece, Sylveftre:
& Prorogene de Dace, Leoatius&Eugi}rchius
de Cappadoce , Cecilien d’Afrique, LEuftorge
d’Irtalie, Capiton de Sicile, Macairede Jerufa-
lem, Alexandre de Conftantinople, Pedarote:
d’Heracléz, Melece, Bafile & Longinde Pont
& d’Armenie, Loup & Appien de Cilicie-
Tous ces Evéques & plufieurs autres avoient:
compolé des Lettres ou des Ouvrages , qui {e®
trouvoient du tems de S Athanale, dontneouss
n’avons plus de connoiffance a prefent..

[
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le,s fept Epitres qui porient fon nom , étoient
| d’Apollinaire. Etcertes iln’yapasd’apparence

G D ! que Jules ait éc\r@tdes Lettres fur ’Incarnarion,,

9 dans un tems ou il n’¢étoir queftion quede la Tri-
nit¢. Outre que 'on fcait que les Eutychiens
avoient coutume d’attribucr des Ouvragesd’A-
pollinaire aux Peres qui éroient eftimez par les
thhollf]l{es, comme 2 S. Athanafe, 285.Gre-

'T%(Cndrc, a3.Cyrille, afin de tromperles Peuples,

A e s o B clesengager dans leur Herele.

Y donn¢ Evéque de Rome I’an {  Je ne parle point de deux Lettres Decretale
334- ou 335. Il affemblaun Concilea Ro- |attribuées au Pape Jules, parce qu’ellesfo ”
mc,.danfs lequel S. Athzanafe fut declaré in- |fiblementfuppolées. Ce Pape mourut l’anngt;:

gggient, &ichfIV?EUn{? I:,ct’tre aux Orientaux ;&: eut pour fucceffeur Libere. L’Auteur du
t nous avons rapporté Extraic en parlant | Poniifical de Damafe , Ufuard, Adon, &
des Oeuvres de S, Athanafe. 1l envoia fes Le- ' quelquesautres, rapportentqu’il futbanni pen
gatsau Concile de Sardique, & écrivitune Let- dant dix mois, jufqu’a la mort de Conﬁa%cc-
treaceux d’Alexandrie, dans laquelleil les con- | Mais cela ne {e peutfolitenir, Julesn’aiant ja-

gratule du retour de S. Athanafe. Ces deux | mais foufFertaucuneperfccutic’)n riaucu c“’c'l

gettres font’ certaines, & fe trouvent dans les  pourla défenfede S. Athanafe ;Jaui‘{' ig cenPe:rlc

Jeuvres de S. Athanafe. Les Eutychiens ont | n’en dit pas un feul mot dans fes Ou?rra es, lui
attribuce au Pape Julesune Lettrede'Incarna- | quin’elitjamais manqué de reprocher au%:Ar’icns
tion a?.reffeeaDenys_, que Gennade a crli écre  Dexil de Jules, comme il Jeur a reproché celui
vegx;_aolem;nﬂt de lui. Quoi-qu’il remarque, de Libere & desautres Evéquesdefon parti

qu’atant pu écre utile du tems de ce Pape contre | P

E:eux qumdmetﬂzoipm d%ux perfonnesen JEsus- | .

HRIST, eclle étoit dévenué pernicicufe de- | 55 V% - 3% \

puis 'Herefie d’Eutychés & Pdc“%it;‘:)ifhgi | g'&;é‘:-i?}?'ﬂ %%é%g@% g

guelle favorifoit beaucoup. Mais cette Lettrea ‘ﬁ@ J?:t?:::&b%@ "',3-?(-@ (R TRTR. TR
été rejettée par Hypatius, dans laConference | % > W AR

79
de Conftantinople avec les Acephales, par Fa-

cundusau Livre7. chap. 1. par Eulogius dans (on A S I ' E R I i ’
troifieme Difcours, & par Leoncede Conftan- S'
n{??ple auchap. 8. du Livredes Sectes, quiont |
aflliré que c’éroit un OQuvrage d’Apollinaire ! 5 i
_ ] cd’/ 5 que | A1nT Jerdme met ce i
%;:s Eutychiens avoient attribué fauflement au y e
ape Jules. On cite encore i 3 i i itécri
d’Ephefeart. 1. unautre Lettrc(jiir}suigs%?'l;’?rlle laF 01?3; af’%{ffq u{Ln{'r%qur’ll i i Ao
. 1. una { - i de I’Eglife furla Trinité; maisacaufed
carnation, écritea Doce. Facundus I’a ' i ¢ wieneif
1 e, recon- | fes Commentairesfur’Epi i
jerlic ' _ ] 1¢ pitreaux Romains, fur
Esgd%?l?ievgmb'lf’ & Vincent de Lerins dit, les Evangiles, furlesPfeaumes, & de pluﬁéurs
e o oncileon aconfirmélaFoi de I'E-| autres Livres. Cequifaitvoir qu’on peut mettre -
ig‘l i I[)f e témoignage du Pape Jules. Ephrem | un Heretiqueau nombredes Ecrivains Ecclefia-
rgﬁ p;ef%:{'::ﬂa"itpgzr{chab'l[g? coneﬂ ga- fiiqucs, quand ila compofé des Ouvragesd’eru-
t on rtroiliéme Livre des dition qui peuvent fervir a ’Egli ici
. 2 E o : qui p nt fervir a ’Eglife. Voici le
%:rii f:p}é%rctgeﬁarfl hci,tlius- Anaftafe la cite portrait que S. Athanafe fait dge cét Afterius,
sty C:;rire ¢ Ac; 1 eLlr anarnatlg? ,{ clomme: bien different de ce qu’en dit Eufebe dans{es Li-
; eonce eft lefeul quila ,, vres contre Marcel. U i i
ar oo - cul qui _ . n certain Afterius
rt:‘j;.éitlc‘:a d?trFéUH Tau;’teTc‘i;s Seétes, ouilafliire 5, dit-il dans fon Livre des Synodes, Sophil’c;
qo‘limiern uvragede Timothée Difcipled’A- 5, deCappadoce, eft undes partifans des Evfe-
E(:;n‘s o Cﬁgrrl‘:slc ci;lltfphl‘ouvmtalfor‘s parplu- , biens. Et parce qu’il ne pouvoit entrer dans
X ires. i ' rgby 2 i i ifié i
el Oimlé &, ‘aJOF te toutefois qu 'elle -2 leClergé, acaufe qu’ilavoitfacrifié auxido-
p ontraire 2laF o1, &quainfiilim- | ,, les pendant la perfecution de Maximien, il
porte pende qui elle foit. EnfinlemémelL | 5y 8 i g
ponr: L efoic. b lememe Leon- |5, s'eftavifé de compofer un Livre dans les {en-
o I ée, qlu on n’avoit rien de {fon tems ’dcs ll,, timens d’Eufebe, dont 'impieté eft égale i cel-
Serits de Jules, (ce quil faut entendre a ’ex- |5, ledefonidolatrie. Car il ycompare JEsu s-
CHRIST

/ . ce '.'. : iefr dane S
} ption de ce qui eit dans S. Athanale) & que Fules. Afterins, 3 CHRIST 2 une fauterelle & 2 un ver de

aunombre des Auteurs Ecclefiaftiques,non Afferius.
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,, terre il femble méme lui preferer ces infectes.
5, Il afftire que le Verbe qui eften JE sus-
Cug1sT, eft different du Verbe quiacree
le monde. 1l court par toutela Syrie, &en-
tre dans toutes les Eglifes  lafaveurdelare-
commandation d’Eufebe , pour apprendre
auxautresarenierJEsu s-CaHRr1sT.Ilcom-
bat hautementla verité, & montant dansles
,, places qui ne font deftinées que pour le Cler-

22
2
22
»
22
23

,, gé il recite tout haut fon Ouvrage impie.
,» Voilicomme S. Athanafe décrit céthomme,
,, &{onOuvrage. Ilen rapporte quelques Frag-
mens dans fes Ecrits, qul contiennent for-
,, mellement les fentimens impies des Ariens.
, Je n’ai que faire d’avertir que cet Afterius eft
A ? 2
» differentde PEvéqued’Amalce.

27
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THEODORE

de Thrace, quiaefté appellée Heraclée,
eftoitun Evéque du parti des Eufebiens.

Saint Athanafe dans fa Lettre auX Evéques d’E-
gyptele metau nombre de ceuxquiavoient efte
condamnez étant Prétres, & depuis élevez a
I’Epifcopat par labriguc des Ariens. Ilafhitaau
Concile de Tyr, & futundes Deputez envolcz
3 Mareote, pour informer contre S. A_thaga{e‘.
11 affifta 2uffi au Concile d’Antioche, il vint a
celui de Sardique, & s’en eftantretircavec les
Evéquesd’Orient, il fut depc:fe & excommu-
ni¢ dans le Synode de ceux d Occident. Saint
Jeréme & Theodoret font témoins qu’il eftoit
fort {gavant, & qu’il avoit compoffz {ous’Em-
pereur Conftance, des Comment2aires tres-'ele-
gans & tres-clairs {url’EvangiledeS. Matthieu,
2 fur celuide S. Jean, furles EpitresdeS. Paul,
& fur les Pfeaumes, dans lefquels il s"attachoit
articulierement 2 expliquer le fens hiftorique.
Nous avons dans la Chaine fur S.. Matthmu,
donnée par Corderius, & imprimée & Anvers
’an 1642. quelques Fragmens artribuez 2 ce
Theodore. Mais I’an ne peut pas €tre afftiré
{ur la foi de cette Chaine , qu’ils foient veri-

rablement de lui.

Theodore. T HeoporE Evéque de Perinthe ville

Tome 1.

; RypuiLius Evéque d’une ville de
' I'Ifle de Cypre appellée Ledre , eftoit

au rapport de S. Jeréme, un des plus
cloquens Auteurs defonfiecle: il furengrande
reputation fous I’Empire de Conftance. Saint
Jerdme avoit 14 fes Commentaires{ur le Canti-
que des Cantiques, il dit qu’il avoit écrit plu-
{ieurs autres Ouvrages qui n’eftoient point toms
bez entre {es mains.

A S 0 AR L S R S S R
we . % -" - L - \l LY - Lk M -1 L

AR ROIOIGIEIRE OR
Rola I LI H LT 'rg_" IR RalTH LT HILTH JSIERIG e _."L.;,:_:,:.\
YR Y w.’# 9O W ‘su.v'\-g.kg'F-;# i w

ELIODORE.

V Oic1 ce que Gennade nous apprend

,» de cét Auteur. Heliodore Prétre a

, écrit un Livre de la nature des Prin-
»» cipes, dans lequelil montreqn’il n’yaqu'un
» feulprincipe, & qu’iln’yarien d’éternelque
,, Dieu: que Dieu n’eft point auteur du mal,
»» quetoutcequiila fait, eft bon: qu’ila créé
,» lamatiere, dont la malice deshommes s’eft
,» fervie pour fairelemal; qu’iln’yarieneude
crééfanslui, & qu’aiant préviiquelanature
deviendroit fujette a la corruption parle pe-
,, ché, il avoit averti ’'homme de cette peine.
Je n’ai rien 1d autre chofe qui concerne cét
Auteur. Gennade le met avec les Auteurs
qui vivoient du tems de Conftance.
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vains Ecclefiaftiques Donat, Chefdu parti
des Donatiftes d’ Afrique. C’eft apparem-
mentdel’Evéquede Carthage 2 que celafedoit
entendre. Il dit qu’il avoit fait plufieurs Opuf-
cules qui concernoient faSecte, &un Livredu
Saint Efprit, dontladoérineeftoitconformea
ceiledes Ariens. Saint Auguftin avoit écrit un
Livre contre une Lettre de ce Donat 4: & il
nous afflire dans le Livre des Herefies, quecét
Auteur ¢toit eloquent. Gennade fait mention
»> de deux autres Auteurs du méme parti. Le
» premier eft Vitellius, quiaécrit, dit-il, un
»» Livre pourdéfendre fon parti, furcequeles
» ferviteurs de Dieu font hals du monde. Ce
»» Livre, ajoflite-t-il, contiendroitune do&ri-
»> neexcellente, s’il n’elit pas traité les Catholi-
»> quesdeperfecuteurs. Il a écritencorecontre
» les Gentils & contre les Catholiques, qu’il
» prétend avoir trahi honteufement les Livres
»> {aints dans le tems de la perfecution. Il ya
»> 2ufli quelques autres Ecrits de lui, qui con-
»> cernent la difcipline de I'Eglife. II a fleur:
5> fous Conftans filsde Conftantin.
»» Le fecond eft Macrobe Prérre Donatifte,
5, dontil eft parlé dansles Ecritsd’Optat¢, qui
», futenfuiteenvoiéa Romepoury étre Evéque
» deceuxdefonparti. Il aéceritavantfafepara-
» tionun Livreadreffé aux Confefleurs & aux
s Vierges. Cét Ouvrage ¢ft de Morale, &
» contient des inftructionstres-utiles, princi-
» Palement pour apprendre 4 vivre dans une
» chafteté inviolable. Ilafleurien Afrique par-
» milesnétres, & a Rome parmiceux du parti
»» des Donatiftes.

S A1NT Jerdbme mer au nombre des Ecri-

a Ceftdel Evéque deCarthage que cela fe doit enten-
dre.] llyadeux Donatdu méme parti, comme faint
Augoftin I'a reconnu . 1. Retraét. c. 12, Lepre.
mier el Donat Evéque des Cafes noires ou de Calame,

2 = 2
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quin’a jamais efté Evéque de Carthage, quoi qu’en
cefleurde Majorin, contre qui S. Auguftin i écrit le
Livre contre['Epitrede Donat; ceft celui-ci qui en
eft’Aureur: car c’éroit Jui quiavoit compofé I'Epi-
tre que S. Auguftin a refutée; & c’elt celui-la c?ui
avoit confirme le parti des Donatiftes par {on clo-
quence.

b s. Auguflin avoit écrit un livrecontre une Epitrede
ce Donat.] Lib. Retradt. 1. c.2 1. Faiécrie, dir-il
unlivre contre ' Epitre de Donar , quiaefléle fecond Ef.véj
quede C.-rrt!?agcnpréj Majorinus, dans laguelleil pretend
que le Bapicme de F. C. weft walide gie dans fa Com=-
miunion,

cDont il eft parlé dans les Ecrits d’0Optar.] Au Livre
2. P- 37. Vous dites, parlant aux Donatiftes, que
vous avec desgens devofire parti dans la wille de Rome.
Ceft une branche de woftre errenr guieft produite parle
menfinge , quinevient pasde laracine delaverité,” Et f
l on den_mm[e @ Macrobe dans quel Siege il eft affis, pent-il
dire git'tl eft dansla Chairede S, Pierre, qu’il n'a pent-
e_(?repo:nt Vite? o« o . A-t-il piv entrer dansP Eglife
oz ﬁ:pt lestombeans de Saint Pierre CrdeSaint Paul ?
a-t-il jamais offere ? o4
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tionde la vie monaftique, naquit versl’an

S A'1NT Antoine, 2quil’on doit Pinftity-

250. en Egypte. Ses parens qui étoient
Chrétiens & conlidérables par leur noblefle , eu-
rentgrand {foin del’élever dansla piété. Ilne fuc
point inftruit dans les belles lettres , & n’efit
point de commerce avec le monde.  Son pere
& fa mere étant morts, qu’il n’avoit que dix-
huit-ans, lui laiflérent de grands biens , 2 lui
& 2 fa feeur. Mais peu de temsaprésaiant pris
la réfolution de quitter entierement le monde,
il diftribua fes heritages 2 fesvoifins, venditfes
meubles, en donna le prix aux pauvres, &fe
retira dans la folitude versl’an270. Lelicude
faretraite fut premiérement une cellule présde
fon Village, il s’enferma enfuite dansun fzpul-
cre plus eloigné, & enfinpaffale Nil, & fere-
tira dans les ruines d’un vieux Chateau , ouil
demecura prés de vingt-ans. Mais il fur con-
traintd’en fortir vers I’an 305. pour gouverner
ceux qui venoient{e mettre fous fa conduite. Ce
fut alors que le nombrede ceuxquile venoient
trouver, s‘augmentanttousles jours, oncom-

menga

dife M. de Laubefpine ; & lefecond Donat eft Jo {uc-

S. Antoi-
e,

74

S. Antoi- menca'2 bitir dans les deferts pluficurs Mona-

na,
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ftéres, dontcSaint Antoine ¢toit comme le Pe-
re. Sa charité 'obligea de fortir defa folitude
endant la perfecution de Maximin, pourve-
nir A la ville d’Alexandric , afin d’afiifter les |
Chrétiens qui fouffroientpour JEsUs-CHRIsT; |
mais la perfecution ne fut pasplitotfinie, qu’il
sen retourna a fon Monaftére, ou il repritfes
premiers exercices & firquantite de mi,rgcles 5
pour delivrer des poflédez, & pour guerir des
malades. Ces actions extraordinaires lui atti-
rant une foule de perfonnes qui troubloient {2
folitude , il {e retira dans le fond des monta-
oncs, & s’y bitit une cellule ou un petit Mo-
naftére (urle Mont Colzim 2 une journcedela
Mer Ronge. 1l vécut lopg-tcms dans cette fo-
litude , dont il {fortoit ncanmoins de tems en
tems pour vifiter {es anciens Difciples , qui le
confidéroient toljours comme leur Pere. En-
finaprés s’étre acquis une réputation immortel-
le, ilallarecevoir la récompenfe de festravaux
dansle Ciel la dix neuviéme année del’Empire
de Conftance, c’eft  dire, en 356. étantage
de 105.ans. i _
" Voila les principales circonftances de la Vie
de S. Antoine tirées de I’'Hiftoire defa Vie, at-
tribuée 3 S. Athanafe, qu’on peut lire, {i'on
en veut {gavoir un plus grand derail. Mais ce
n’cft pasicile lieude nous y atreter, parceque
nous ne le confidérons ‘pas comme Moine ni
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Arius. Deces Lettres, ilyenafixadrefites zux »e.
Arfinoites, (c’eft a dire, aux Moines d’unde
fes Monafteres qui ¢roit & Arfino€) quoi-que
Saint Jerome ne parle que d’une feule quileur
futadreffée. Elles{onttoutesécritesavec beau-
coup de naiveré, les penfées & les expreffions
en {ont peu élevées, le tour en eft fimple, &
fans aucun ornement; mais on y trouve beau-
coup de piet¢ & plufieurs confeils excellens,
particulierement pour des perfonnes qui font
profeflion d’une viefolitaire. Enfinil eftaif¢de
connoitreen les lifant, que celui qui lesa écri-
tes , ¢toit bien meilleur Chrétien qu'habile
Ecrivain , plus penetré des maximes du Chri-
ftiani{fme , que rempli des preceptes de I'elo-
quence, plus plein d’onction que defcience &
d’erudition.

S. Athanafe ou ’Auteur de la Vie de S. An-
toine qu’on arttribué a ce Pere, rapporte en-
core une Exhortation aflfez longue de S. An-
toine 2 fes Moines, qui contient plufieurs in-
ftruétions tres-utiles pour eux, & desavertifle-
mens {alutaires fur les tentations du Demon. On
trouve aufli dans cét Ecrit des reparties inge-
nieufes de ce méme Saint & des Philofophes,
& aquelques autres perfonnes, & une Lettrea
FPEmpereur.

Ily a encore une Regle courte attribuée 2
Saint Antoine , rapportée dans le Reclieil des
Regles fait par S. Benoift d’Aniane, qui vi-

comme Saint, mais feulement comme Auteur.
Orl’on peut dire avec tout le refpect quiluieft
dii, qu'en cetté qualité il eft beaucoup moins
célébre & moinsconnu: commeil n’avoitpoint
d’étude, il ne pouvoirpas entreprendre de grands
Ouvrages ; maisla vivacitédefon efprit pouvoit
fuppléer dans des piéces de moindre confequen-
ce, tellesquefontdes Lett.rcs 5 'dce_:.exhortanons
8c des reparties: aufli neluiattribue-t-on que ces
fortesd’Ouvrages. . ALK
S.Jerome elt témoin , qu’il avoit ¢crit en
langue Egyptienne fept Lettres a divers Me-
naitéres quiapprochoient fort, dit-il, des fen-
timens & de la maniere d’écrire des Apotres.
Elles avoientété traduites en Grec, maisnous
n’en avons plus prefentement qu'une verlion
Latine, qu’on attribué 2 un nommé Sarrafius.
La premiére de ces Lettres eft de la vocation.
La feconde eft des embiiches du Diable, &
des motensde les éviter. La troifiéme eft des
bienfaits de Dieu envers les hommes. Laqua-
tri¢cme de I'Incarnation de JEsu i—C HRIST.
- Lacinquiéme dela Vigilance Cbreuﬂennc. La
fixi¢me de la connoiffance de foi-méme, &de
laneceffité de I'Incarnation.  Lafeptiéme & la

derniere eft encore de la connoiflance de {oi- J

voit vers 'an 820. de la maiffance de JEsUs-
' CHR 15T, laquelle contient quantité de pre-
ceptes de Morale, & prefcritquelques obferva-
tions monaftiques.

Enfin, Gerard Voffius nous a donné fousle
| nom de S. Antoineun Sermon, qui eft une de-
| clamation contre les vices & contre les déregle-
{ mensdesgensdumonde, 2 la findelaquelleon
. exhorte les hommes 2 faire penitence, enleur
| reprefentant les jugemens de Dieu, &les pei-
| nesque les damnez fouffriront aprés larelurre-

&ion. Il eft difficile de dire i e Difcourseft
| veritablement de S. Antoine, ou fi on 2 mis
' fous fon nom comme un Ouvrage qui convenoic
| parfaitement bien 2 une perfonneauffi retirée du
| monde qu’il éroit.  Quoi qu’il en foit, _11 eft
f affez. du {tiledes Lettres de ce Saint, quoi-que
plus elegant & élevé.

Enfin, onattribuoitd Saint Antoinedu tems
de Tritheme deux Livres de Sermons Latias;
mais prefentement tous les Critiques convien-
nent qu’ils ne font point de lui, &gqu’ilsn’en
peuvent étre , puifqu’on y cite Saint Bafile,
Saint Gregoire de Nyfle, Saint Chryfoftome,

Saint Nil & Photius, ‘Auteurs qui ont écriE&
L3 VECU

méme; &illafinitparun Avertiffement contre §. Lutoi*
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vécudepuis Saint Antoine. Les Lettres de Saint [ Bibliotheques des Peres 2
Antoine ont cfté imprimées feparement , & de- } editions d?: Caffien, quiJ e% ;el:ufj:gj; qlllt?:ls(y;rﬁf it’ -
puisinferées dans les Bibliothequas des Peres ; fa i ple, & fembleavoirefté drefléea differlc)n tesre- ’
Regleeft dansle Code des Regles del’Abbéd’A- | prifes. Elle contient plufieursreglemens fur les
niane, c}qnqcpar Holftenius{ur une copied’un | habits, furlanourriture, furlesoccupations &
MS. quiétoitdansle Monaftere de Saint Maxi- | {urla Difcipline des Moines. On cr%it qu’elle
min proche de Treves, & impriméinquartod | aefté traduite par S.Jeréme, &il yaa la téte
Paris chez Billaine en 1663. une Lettre qui imiteaffez le ftilede cc Pere. 11

y 2 encore quelques preceptes moraux donnez

MR RS EITUIIN Vollus imprimes 3 Mayence tan iog. - On

DES AUTEURS E
Bibliotheques des Peres.

le Reciieil des Reglesde ’Abbéd’Aniane donné

par Holftenius.
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Il fe trouveauflidans | le Pere Pouffin Jefuite foltient avec affez de- Les Ma~

probabilité, que le Difciple de S. Antoine eft cawes.

different de cesdeux; &t il prouvefonopinion,

parce que celui-cifut 'un des deux Difciples qui

demeurerent avec S. Antoine pendant quinze

ﬁ ans dans{a {olitude, & quile mirenten terre. Ce
qu’on nepeutdire du premier Macaire, quieft

% morten 390. aprésavoir efté foixanteans Moine

de Sceté. -

Iy a encore un quatriéme Macaire Moine
aufli-bien que les trois autres, mais plus jeune
qu’eux, qui écrivita Romeau commencement

' du cinquicme fiecle,un Traité contreles Mathe-~

RS S i e Rl AR e

SAINT PACOME.

Pazo- QU 01-QUE Saint Antoine eut efté I'au-
teur de la vie monaftique, on doit confi-
derer S.Pacome commel’auteur dela vie ceno-
bitique , parce que ce fut lui qui fit le premier
des Communautez reglées. 1l naquit dans la
Thebzide de parensqui etoient Paiens, & por-
ta quelque-temslesarmesdanslaguerrede Con-
ftantin contre Maxence. Cette guerreétant fi-
nie, commeilavoittofijoursété Chrétiendans
lecceur, il {e fit baptizer, &fe retira avec un
Ermite nommé Palemon, fouslaconduitedu-
quel il mena une vie tres-auftere. Il demeura
depuisi Tabenne, qui eft unecontréed’Egyp-
te firuée fur le bord du Nil dans le Diocele de
Tentyre, ouil fondaun Monaftere, enobéif-
{ant, commel’oncroir, al’avertiffementd’un
Ange, & conformément 2 une Regle quon pre-
tend qu’il avoit recié de lui. Quoiqu’il enfoit,
( car encore que cette hiftoire {oitrapportée par
biendes Auteurs,, je n’eftime pasqu’on foitab-
fqlumenr obligédela croire) quoiqu’ilen foit,
dis-je, le Monaftere qu’il avoit fondéa Taben-
ne, ferempliten fort peude tems, & il futobli-
é d’en batir plufieurs autres, & peuplalahau-
te Thebaide de Monafteres de fon Ordre. 1l
eft rapportédansles Aétes Grecsdefa Vie, don-
nez depuis peu dans le grand Reciieil des Vies
des Saints de Bollandus & de Papebrochius,
qu’il furaccuf€ 2un Synodede Diofpole, acau-
{equ’il devinoit les penfées les plus fecretes des
hommes; maisqu’il furabfousdans ceSynode,
oiilfetrouva deux de fes Difciples, aprésqu’il
eut declaré que. Dieu lui faifoic la grace de lui
reveler les chofes les plus cachées. Il mourut
versl’an 400. Nousavonsdansla Vie de S. Pa-
comela Regle qu’on pretend lui avoir efté don-
née par les Anges. Mais il y en a encoreunc
autre qui porte le nom de cefaint Abbé, quictt
dans le Reciicil des Regles d’Oricent, dans les

defimplicité, qui font citées par Gennade, &
une Lettre de Theodore fon Difciple touchantla
Paque. Gennadeappelle Saint Pacome unhom-
me vraiment Apoftolique dans fes difcours &
c_:ians fesactions. SaRegleeft fortjudicieufe, &
ily defcend dansle détail neceffaire pourle gou-
vernement d’un Monaftere.

a Onze Lettres | Elles étoient écrites, comme
remarque Gennade, aux Supericurs des Monafte-
res de fa Communauté, qu'il defignoit par des
Lettres de I’Alphabet, 1l y en a une a ’Abbé Hy-
rus, une 4 ’Abbé Corneilles une a tous les Supe-
ricurs, afin delesavertir de venir celebrerlaFéte de
Pique au Monaftere appellé en langue Egyptienne
Baim , & celle. cieft citée par S. Cyrille d’ Alexandrie,
dansunc Lettre rapportée par Bucherius. Uncaux
mémes, pourlesavertir de s’affembler au jourdela
rémiffion, c’cft a dire, du Chapitre general qui fe
tenoitau mois d’Aotit.  Etuncaux Freres quiétoient
fortis du Monaftere pour travailler.
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ORSIESE

ORSIESE fut fuccefleur de S. Pacome Orfiefe.
aprés Petrone, qui ne gouverna le Mona-
ftere de Tabenne que peu de jours. Ilafaitun
Traité{pirituel de la doctrine ou de linftirution
des Moines, qu’il laiffa en mourant a fes Reli-
gicux. C’eft une exhortation qu’il leur faitde
veiller fur eux-mémes, & des’acquitterdeleurs
devoirs avec exactitude. 1l eft rempli de plu-
fieurs paffagesdel’Ecriture, dont il faituneap-
plication tres-jufte 2 fon fujer. Cequiafait dire
A Gennade , que ce Traité éroit comme affai-
fonné d’un fel tout divin ,. divino fale conditns.
H a efté imprimé feparément 2 Cologne chez
Gymnicusl’an 1536. & depuis inferé dans les
Biblio-

Theodors. TH £oDoRE Prétre, l'un des principauX | mariciens. Cleft & celuici que Ruffin a adreffé
-2 Difciples de S. Pacome, & fon fuccefieur | (on Apologie pour Origenes, & ceftdeluique
dans le gouvernement de ' Abbaie deTabenne, | g Jeromedit 2 Ruffin dans fa feconde Apologie-
{i nousen croions Gennade, ecrivit des Lettres | ¢;%pus ne fuffiex wenu d'Orient , cét babile homme
aux autres Monafteres > qui n’f:tme_nt prefque | feroit encore au wombre des Mathematiciens., Et
compofées que de paffages de UEcriture il Yi"dans fa Lettre 16. I eir ét¢ vraiment Macaire

arloit neanmoins tres-fouvent de fon Maltre | 2o 5 dire, beureux, il #eiit point remcontréus
S.Pacome, & propofoit {es exernpleS&i_'-‘- d0_~) tel Masire. 1l ya pluﬁcurs ‘Ou\:rages qui por-
¢trine, pourfervird’in{’cru&ions. llavernffoxtf rent le nom de Macaire , Qo8 ne (gaitauquel
auffi quelques Religieux de perfeverer avec fer-! des trois premiersactribuer. Ces Ouvrages{ont
veur dans leur vocation, & exhortoit ceuX QU premierement cinquante Homelies Grecquess

s’éroient feparez dela focieté des autres; des’Y | traduites par Monfieur Pic Prefident aux En-

réiinir. Gennadedit, quily avoir trois Let-)
tres fur ce fujet , prefentement pous n’enavons l
plusqu’une, quiconcern-cl a{femblée des Moi-
nes 3 la Féte de Pique: elle eft; commenous
avonsdit, dansleReciieil desRegles del’Abbe

d’Aniane.

BRI

LLES MACAIRES.

Zes pgq. TL y a eu pluficurs Solitaires appellez Macai-
caires,; L resqui ont vécu prefque en mEme Lemss &
quileftaifé de confondre, filonn’y p_rend gar-

de. Le premier eft celui qui habitoit dans le

defest de Sceté , qui vivoit du tems de S. Pa-

come & d’Orfiefe, & qui fut Precept’eur d; E-

vagre. llétoit Abbé en Egypte, & lonfaitfa

" Féte au 15. Janvier. On l’appgllolt.le jeune
Viellard soudvpioyécas, parce qu'il avoit dans fa

jeuneffe Pefprit & lagraviré d'un. vieillard. Le

{econd Macairc Abbé dans la. T hebaide €toit

Difciple de Saint Pacome, on en fait la ]:_:'ete le

12. jour de Janvier. On croit communément

quele sremier de ces deux Macaires eft le Difci-

ple & I’Interprete de S. Antoine, dpnt S. j§-

v6me parle dans la Vie de Paul Ermite. Mais

quétes, impriméesa Paris in octavo l'an1559.
& depuis imprimées in fol. a Paris l'an 1623.
avec le S. Gregoire Thaumaturge.. Il y en 2
aufli une edition in o&tavo imprimée  Francfort
I’an 1594 aveclaverfion de Ziacarie Paltherius,
& inferées dans les Bibliotheques des Peres. Se~
condement, fept Opufculesdonnezen Grec &
en Latin parle Jefuite Pouffin, dans fon Livre
intitulé /e Threfor Afeetique , imprimé a Tou-
loufe ’an 1684. Troifiémement, uneRegledon-
néeau Public par Roveriusfur un MS. del’Ab-
baieduBec, & dans le Reciieil del’Abbéd’A-
niane, otl’on trouve aufli une autre Regleen
forme de Dialogue entre Serapion, Paphnuce
& les deux Macaires, quiavoitdéjacftédonnée
3 la fin de Caffien, dans Pedition d’Anvers de
Pannée 1578 a6l 4]
Gennzde nous affiire que Macaire "Egyptiens
Ceft-a-dire, leplusancien, quiétoitReligieux
de Sceté, avoit écricune feule Lettreadejeuncs
Moines, danslaquelle il enfeignoit quel’hom-
me peut parfaitement fervir Dieu, quand con-
noiffant fa nature, il embrafle volontiers toutes:
{orres de travaux, &refifte a rout ce qu’ilyade
plus charmant dans la vie, pour éprouver lefe-
cours que Dieuluiadonné ;. & cnfinquanden fe:
confervant pur, ilobtientla continence comme
undonquieft d@ala nature. Lefujerde cette Let~
treapprocheaflez des principes qui {etrouvent
dans les Opufcules & dans les Sermons Grecs:
qui porzent le nom de Macaire ;, ce qui feroit

5 iz
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Les Ma- c;‘lglre_qu xlsfcrmenrdelu,l, fi Gennadenenous =~ quelques-unesde ces queftions qui fontpluscu- Les Ma- Les Ma- {pirituelle & de Iétat des plus parfaits Chrétiens, | jetner, m’prmr,_qurm‘-_du moqdc,& que Dieu fﬁ;ﬁl\ﬁs,.
«cairss, afluroitque ce Macaire | Egypticn n’avoit écrit | rieutes que folides, & les FEpOhTot DR Py ot oeires ‘ caires. & il fait voir quc quelque fainteté qu’ils atent| volantquon lui attribué lesactions qui peuvent caires.
o ijours craindre, parce| fe faire par la nature, donne avecliberalité¢ les

que la feule Lertre dont il parle. 1l faut donc
dire ; ou que Gennade s’eft trompé , ou qu’il
veat parler d’un autre Macaire , ou enfin que
PAuteurde ces Ouvrages eft le Macaire, quia
¢t¢ Difciple & PInterprete de S. Antoine, &
{fuppoler, comme a fait le Pere Pouffin, qu’il
cltdifferent de Macaire ’Egyprien.

Quoi qu’il en foit, les cinquante Homelizs
me paroiffent étre anciennes : ce font des ex-
horrations 2 des Religieux, & non pasdes Ser-
monsdu Peuple.” Lapremiere contient une cx-
plication allegoriquede la vifion des Cherubins
rapportée par Ezechiel , qu’il applique a I’état
del'amedeshommes en cette vie. La feconde
eft du regne des tencebres, c’eit-a-dire, dupe-
ché, donril foltient que ’homme ne peut érre
délivré que parla grace de JEsus-CHRIST
& pirlesdonsdu Saint Efpiit.  Danslatroifié-
me,; ilrecomiande aux Freresdevivreen paix,
de nefc'point condamner les unsles autres, de
prier conrinuellement, & de purifier leur exte-
ricuren combattant contre les tentations de la
chair & du Demon. ‘Il dit dans cerce Home-
lic, qu’ileft'en ndtre pouvoir de refifter & de
combattre ; mais que c’eft 2 Dicufeul i déraci-
ner le peché ,. & que comme on ne peut voir
fans clarté , parler fans langue , cntendre fans
oreilles,marcher fans pieds,travailler fans mains.
on ne peut non plus étre fauvé fans JEs U s-
Curist. Dans la quatriéme, il fait voir
que pouravancer dansla vertu, il fautrenconcer
aumonde, pourobtenir la charité du S. Efprit
guieft abfolument neceffaire pour lafanctifica
tion des hommes. [l enfeigne dans cette Ho-
melie, queles Anges & les ames font de petits
corps tres-minces & tres-fubtils , erreur affez
commune parmi les anciens Moines. Dansla
cinquiéme , il décrit la difference de la vie du
monde & de celle des Chrétiens. La fixiéme
efltdelapriere, il dit qu’elle {e doit faire en fi-
lence , avec paix & avec tranquilité , qu’il ne
faut pointjetter des cris confus, maisavoir Dieu
devant les yeux , & le prier avec attention &
avec un elprit rempli de faintes penfées. ~ Ala
fin de cette exhortation, I’on trouvedeuxque-
ftions & deux réponfes rouchant quelques paf-
fages , concernant 'Incarnation de JEsuUs-
CHR1sT. La {epriéme & la huitiéme font
encore des demandes & des réponfes {ur plu-
fieurs difficultez. Ce qui fait voir que ces Dif~
cours ne font point des Homelies au Peuple;
mais dés exhortations d’un Abbé 2 fes Reli-

gieux, qui lui propofoient les difficultez qu’ils l
pouvoient avoir pour en étre éclaircis. Iy a | ble. Dan

fortmyitiques.  Celles de ’'Homelie huitiéme
Io:}tmr lapriere. Dans la neuviéme il montre
quon nepeut {e délivrer des tentations, qu’en
attachantuniquement fon efprit i Dieu. -Dans la
dixiéme , il dit que quoi-que I'on foit avancé
c{ans la,vertu » Pon doit fe conliderer comme fi
'on n’avoit rien fait, & qu’on doit alors ten-
drea Dieuavec plus de ferveur, de peurde per-
dre le Saint Eiprit par orgiieil ou par pareffe.

! L’opziémc&. la douziéme contiennentdes Re-
; ﬂcxm{w allez obfcures fm: la chiite de lanature
5 humaine , & fur les mifericordes de JEsus-
. Car IST: iy afi:ms!a derniere des demandes
| & des réponfes fort peu utiles. Dans la trei-

zicme, ilditquedepuisl’avenementde Jesus-
CurisT, Dieudemande aux hommesune plus

| grandefaintet¢ quw'auparavant. Danslaquator-
- zicme, il parlede la récompenfedes Chrétiens.

Laquinzieme n’a point de fujet particulier; elle

| commence par une refexion furl’obligarion ou

fontles Chretiensd’honorer JEsus-CHR 15T
avee purete & avec fidelité 5 enfuite elle con-
tient plufieurs queftions , dont la premiere eft

{ . . - v g
| touchantla refurreétion , {cavoir fi Phomme ref-

fuicitera avec tous {fes membres ; & les autres
touchantla concupifcence & la pente au mal qui
te trouve dans tous les hommes. Il prerend
qu’elle eft comme une efpece de feu allumé dans
I'homme, qui embrafe, pour ainfi dire, tou-
tesles parties; quel’homme peuty refifter , mais
qu’il faut pour le faire, qu’il veille continuelle-
ment fur lui-méme , & qu’il combatte perpe-
tuellement.  Ildit que ceux qui refiftent i leurs
paffions, regoivent le Saint Efprit, &lesgra-
ces que Jisus-CHRrsT leur a meritées,
mais qu’ils doivent bien prendre garde de ne
s’en pas ¢lever, & de demeurer dans’humilité
& dans le mépris d’eux-mémes, comme étant
redevables 2 JEsUs-CHRIsT des graces
qu’ils ontregli€s, & pouvant déchoir de ’érat
defaintet¢ o ils font, §’ils ne s’y maintiennent
parlavertude 'humilité, qu’il appelle le figne
& la marqueinfaillible du Chriftianifme. Dans
la feiziéme , il dit que ’homme doit étre tofi-
joursdanslacrainte, parcequ’ilelt toGjoursex-
poféaux tentations; qu’ainii ceux quin’ont pas
encorelagrace, doiventfe porter i fairele bien,
& aquitter le mal par des motifs naturels; mais
que ceux qui I'ont re¢ié, n’ont pas befoin de
ces fortes de motifs, parce que produifant I'a-
mour dans leur ceeur, elle leur fait trouver doux
& agreable ce qui paroiffoit rude & mal-aifé, &

fait paroitre ailé ce qu’on trouvoit infurmonta-

sla dix-feptiéme, iltraite del’onction
{pirituelle

acquife, ils doivczpt tou ‘
qu’ils peuvent toujours tomber. Dans la dix-
huitiéme , il déduit les effets mer,vellleux des
dons du faint Efprit dans I'ame d’un homme
fpirituel. Dans la dix-neuviéme il explique les
degrez, par lefqu?ls 1’hom_mc gou _pai}er_p_ouT
acquerir la perfection. Il ditqu ildoirs efmlcqa
Jui-méme par fa nature a fairelebien, qu enfui-
te Dieu le voiant ainfi combattre, luidonne la
grace de la priere, & que par fonmoicn il ob-
tient toutes les vertus.  Dans la vingueme, il
ditquiln’ya que JEsU s-CHRIST q%up’ux.ﬂe
ouerir Pame blefi¢e par le pechéd Adam;qu ain-
8 il faur s'adrefler 2 lui, & le prier, afin qu’il
nous donne {a grace. Lavmg&uméme, ei’gdc
la guerre que les hommes {font obligez de faire
contre les vices & contre les paffions. Dansla
vingt-deuxiéme, il décritladifference cpouvan-
table de la fin des juftes & des méchans: il dit
qu’a I'heare de la mort, lesames. des premiers

font regliés par les Anges, & conduitesau Sm;
gneur; maisquecelles des derniers fe trouvent
environnées de: Demons qui lestirent avec eux
dans les enfers. ‘La vingt-troificme eftdela }1-
&oire qu’un Chrétien doit remporter {ur Tc§
paffions. La vingt-quatrieme > de la necefire
de la grace & de la vertu Fiufamt Efprit, pour
étre jufte & digne de la vie éternelle. Il conti-
nué ce méme fujet dansla vingt-cinquieme,
dans laquelle aprés avoit prouve qu o1l ne.p_e:_u
paséviter toutes les occalions depeche; ni refi-
fter i toutes les paffions fansle fecours dela grf,c’e
de Jesus-CHR (5T, il fait unce pemturerde‘ é-
tat ou font les hommesen ce monde, & der.:r:t
les effets merveilleux que le feu celefte du"f;amt
Efprivproduit dans nosames. I:a,vmgig-ﬁ}lcrlne
contient:plufieurs demandes 8 réponfes furles
rentations du Diable' & furles effets delagrace.
I’ Auteur v enfeighe dans fes réponfes, que
Phomme elt rétabli dans {a premiere dignite par
lefaint Efprit; que le Demon ncnous peut ten-
ter qu’autantque Dicu Ie lui permet. Que ;a %)ra-
ce change les affections du cocur- Quele ’EI
mon {cait une partie denos pcnfeef , mais %g;
y enaquilui fontinconnucs, que la grace doi?;
charité n’ont point de bornes; & qu olr;. nec
jamais dire qu’onceft parvenuau degre upre:mle
delaperfection ; que I'ame va auffi-tot aprctlzs a
mort, aulicuol elle a mis{fonamourpen arl:t
cette vie. Quequelquebienque l'on fafﬁ? parda
nature, on ne peut—érre,_{auve fanﬂslla gral.cg: e
JEsU s-CHRIST; qu 1} faut toijours u'L ascT
tribuer tout le bien que 1 on f?.it, &C dlre.ﬁ i
Dicu ne m’avoit aflifté, je n‘aurols paspu 1l

dons {pirituels , celeftes & divins de fa grace.
Que les actions quife font fansgrace, peuvent
éwrebonnes, maisqu’elles nefont pas parfaites..
Danslavingt-feptiéme, aprés avoir fait confi-
dererladignité d’un Chrérien, ilrepond encore
aplufieurs queftions fur les effets delagrace. Il

dit queles hommes ne ferontjamais au comble:

de la perfection en ce monde; -qu'en quelque
érat qu’ils foient; quelquegracequ’ilsaient; ils
peuvent totijours pecher; que la grace la plus
forte n’empéche pas que la volonténe fe porte
aumal, parce que la nacurede’homme, tant
qu’ileften ce monde, eft changeante; & que,
quoi-que Dieu ait fait des gracestoutes particu-
lieres aux Chrétiens, ils doivent neanmoins tou-
jours travailler aleur falut avec crainte & trem-
blement. Dans la vingt-huitiéme, il deplore
’état d’unc ameon JEsus-CHRIsT n’habi-
te point 2 caufe du peché. Dans la vingt-neu-
viéme, il dit que Dieu donne fa gracede deux
manieres; qu’il prévientles unsfans quilsaient
travaillé; qu’il la donne aux autres aprés qu’il
ont long-tems travaillé; & il fait admirer la-
bonté & la fageffe de la conduire de Dieuenvers
les uns & enverslesautres. Danslatrentiéme
il montre que fi ’'on n’a lefaint Efpritqui pro-
duit en nous 'amour de Dieu, onne peut cn-
trer dans le rofaumedes cieux. Dans la trente-
uniéme, ilexhorteleshommesalapriere, afin:
qu’ils obtiennent le renouvellement & lechan-
sement de coeur. Dans Ja trente-deuxiéme, ib

b . . = -
| dit que nous ne {gavons point certainement fu

nous fommesdans la grace de JEsUs-CHRIST 5
tant que nous fommes en ce mon‘desﬂ‘ parce que’
nous fommes tolijours tourmentez acs mouve-
mens de Ja cupidité; mais quau jour dujuge-
ment on connoitra ceux qui font 4 Dieu.  La
trente-troifiéme eftde attention & de la ferveur
qu’on doit avoir dans lapriere. La trente-qua-
triémes de la gloire éternelle. La trente-cin~
ouiéme , de I’ératd’uneame, que Dieua déli~
vrée des mauvaifes penfées, ce qu'ilappelleunt
nouveau Sabat. La trente-fixiéme, des diffe~
rens degrez de la gloire de ceux qui reffufcite—
vont. Dans la trente-feptiéme, il prouve quer
plufieurs fe croient juftes quinelefontpas, &_c-‘
que ceux qui {e croioient au fouverain degré clle.,
perfection, font fouvent totibez. Onpaflela:

trente-huitiéme, parce quelle f,e trouve toute:
entiere parmi les Opufcules: del Ermite Marc.-
Dans la trcnte-neuviéme} il dlt; qu 1l_ci"c inutile:
delire’Ecriture Sainte, fi’on n’en fait{fon pro=

Gt. Dans la quarantiéme,:il prouve que‘af zlsz:
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es M- s {font co e enchainées les unes avec | qu’au fecours du Seign= & ! Seelle { BilatereridlnnotodsSellatiinntycanlade Seraping
caires,  lesautres, & qu'il en eft de méme des vices. 1] | Sotraas seignzur, {ans confiderer fa r, ar4e Les Ma- qulilenfoit, cette Regle eft ancienne, &elle [ 2veq 0. laitigue s R e,
g ; >, s’imaginant qu’il ] o ¢ s - 4 ’ la Vie de Saint | fon eloquence, qu’il fut ami de faint Antoine, =*¢9%
> qu il ne peut plus tom= ggrey, caires.  {e trouve citée par ’Auteur de la Vie de Sain I &:qu’i&: o gio?r e = ey L

r¢pond encore 2 trois queftions. Ilditdansfes
reponfes, quil ya differens degrez de damna-
tion; quelesplusgrandspecheurs (ont plus pu-
Disque ceux qui n’ont pas commisde figrands
crimes ; que I'érat de quietude de cerraines

2mes ne les empéche pas d’exercer la charité; |
que la grace & I’inclination au peché peuvent |

{e trouver en méme tems dansuneame. Dans
la quarante-uniéme il décrit les accroiffemens
de la grace dans une ame, & il faitvoirqu’on
ne {cauroit conferver cette vertu fans ’humi-

lit¢. Dans la quarante-deuxiéme, ii dit qu’il |

n'y a que les a¢tions des hommes qui peuvent
leur nuire ou leur fervir.
troifiéme, il parle des differens degrez de ceux
qui combattent contre les vices; mais elle eft
fi obfcure ; qu’a peine y peut-on rien com-
prendre.  La quarante-quatriéme eft du chan-
gement que JEsUs-CHR 1sT fait en nous,
& de la maniere dont il guerit nos ames. Il
continué le méme {ujet dans la fuivante, & il
explique par plulieurs comparaifons 'union de
’ame avec Dieu. Dans la quarante-fixiéme,
il dit que "'ame malade peut avoir recours au
Medecin, le prier, lui demander du fecours,
& qu’alors le Medecin celefte venant 4 fon fe-
cours fe joint avec elle , I'éclaire, la conduit
& la rend fon époufe. La quarante-feptiéme,
contient plufieurs explications allegoriques de
la Loi de Moife , qu’il applique aux differens
états de 'ame. Dansla quarante-huitiéme, il
dit que ceux qui ont une veritable foi des cho-

fes celeftes, ne doivent plus avoir d’attache 2 | recent. Quoi qu’il en foit, le ftile de cét Au. zroit d’Edeffe, ville de Mefo- Enfebe
celles de la terre; que ceux qui fe font retirez | teur eft imple, on voit quec’eft un bon Soli- ot Cgofa z];::illefibed?;cr);let _(fj'aExfi?l : ::onﬁdera.blc. i i
i i Ecriturefainte fui-

du monde ; ne doivent plus avoir de {oins ni
d’inquietude des chofes du monde. Enfin, il
ne veut pas qu’un Soliraire fe ferve du fecours
des Medecins dans fes maladies; mais il veut
guil mette toute fon efperance en JESUs-
CuRr1sT. Dans la quarante-neuviéme , il
montre que ce n’eft pas aflez d’avoir quitté
le monde ; mais qu’il faut encoure chercher
avec ardeur la bearicude éternelle. Dans la

Dans la quarante- |

ber , fe trompe lui-méme malheureufement.:

Ceeftainfi que cét Auteur accorde tofijours ces
deux maximes fondamentales de la grace & du
librearbitre; qu’il faut travailler commefi tout
dépendoit de nous, & reconnoitre cependant
que nous ne pouvons rien fans Dieu. Sil’on
s’en eitoit toiijours tenu 2 cette fimplicité fans
philofopher davantage , que de queftions au-
roient efté terminées {ans bruit! Que de que-
relles affoupies! Que de difputes aneanties !
Que de raifonnemens feroient devenus inuti-
les! Qued’Ecritsn’auroient jamais paru! Mais
| pour revenir 4 ndtre Auteur; il yaencore fept
T'raitez {pirituels de lui , qui ont efté donnez
en Grec & en Latin par le P. Pouffin. Le
premicr cft de la garde defon coeur; lefecond
de la perfection en efprit ; le troifiéme de la
priere; le quatriéme de la patience & de la
difcretion; le cinquiéme de Pélevation del’ef-
prit ; lefixiéme de la charité; lefeptiéme dela
liberté de Iefprit, & quelques Apophthegmes
des Peres. 11 eft vifible que celui qui eft Au-
teur des cinquante Homelies, eft aufli Auteur
de ces Traitez ; car le méme efprit y regne:
il a2 les mémes fentimens & le méme ftile: il
parle de la méme maniere de la grace & de la

| liberté; & il folitient, auffi-bien que I’Auteur

des Homelies, que les Anges & les amesfont
des corps. Mais il n’eft pas {i certain, que
ces Ouvrages foient de Macaire difciple de
Saint Antoine ; & il femble méme qu’ily a
plus d’apparence qu’ils font d’un Moine plus

taire, qui parle de cceur , fans affectation &
{ans ornement, & fouvent méme fans ordre.
Il allegorife tout, ildebite quantité de penfées
myitiques fort peu intelligibles , il fe fert pref~
que par tout de comparaifons qui ne font pas
tolijours juftes; enfin il lui échape fouvent de
dire des chofes qui ne s’accordent pas tout-a-
fait avec le bon fens. Tant il eft difficile en
matiere de {piritualité de ne fe pas égarer quel-

ili . dit que ce Saint lifoit les Regles | il _ )
EE é‘l;.?rfg\’/la%tlir?: ?il:: Saint Benoit, &deSaint | ftance, c’eft-a-dire, de fouffrir pourla défenfe

Colomban. . L’autre Regle qui fe trouve dans | dela FoiduConcilede Nicée & de 'innocence

le méme Rectieil, compofée par les deux Ma- 'deS. Athanafe. 'Ilyaapparence, que c'eftlui,

caires, par S. Serapion & parSaint Paphnuce, | dont on lit le nom dans _les foul:criptipns de 1;%
eft faite en forme de Dialogue; & e font ap- | Lertredu Concile de Sardique. C’eft luiaufli qui
paremment quelques-unes de leurs converfa- | avoit écrit 4 faint Athanafe {furlamortd’Arius,

tions, quequelques Moinesavoient rccﬁcill_ic:f, ' i:)omme nous Pappxtenﬁcl)ns ga.r la proné'gtdi EIT .
commelesdeux Regles qui fuivent dansleme- | rere, quiluieftadrefice. amtl_\lgro:mﬁ’ itq

eReciicil , font une colleion des paroles de ' avoit faitun Quvrage contreles Manicl éens, un
& atr,e Abbez. Ils’entrouveencoreunc | Traité des titres des Pleaumes, & plufieurs Let-
Elf:st{;;ql:néme Reciicil , qui porte le nom de | tres tres-utiles. Nous n’avc;\r&s plu;l Brefentgme{::;
LAbbé I, qui eft propee pout les Brmmits, 0ceb, s+ dans lequel A prouve
& particulierement pour les jeunes Rehgxe,ux. |au Public par1 aZ;nl’Jgf.l gﬁfru ge{ubﬁgnce &,
Elleeft pleine de preceptes de Morale; &c eft | queleviceoulem 2 po' R d’eilc-
pour cela qu'on lui a donné pour’tltre._lcs Pre- | que notn(:: IlatL!l-f{: n P ) ‘i?x méchante /ol
ceptes ou les Confeils de ’Abbé Ifaie. Cet ' méme. Cequi {_mon epr e {?chames {; gt en:
Abbé eft apparemment celui dont parle Ruffin | queplufieurs perionnes trff:s- nechantes ont oo
& Pallade ; & qu’ils appelloient Abbé de Sy- {uite devenues tres-pieuies ?
rie. Il'y a auffi fous te nom de ce mémeIfale

Voila le fujet de ce petit Traité : les raifonne-
uelques Remarques furla Vie Religieufe, don- | mensen fonttres-folides, maisle fileen eft foit
?léesqau Public par Pouflin. ’Dans le rn_egle fimple, & fort peu étudié.
rems vivoit un Solitaire nommé Marc, qui de-
meuroit dans le Defertdes Cellules, & quivécut |
prés de cent ans , i qui 'on attnbutf quelques |
Ouvrages, qui font probablement d’une autre

Marc, quiavéculong-temsapres. _
Je nem’arrére point a rapporter lesdifcours,
{femens des autres Soli-

lesréponfes ou les avert ‘ 3
taires decetems, qu'on peut voir dans Rufhn, | EUSEBE D EMESE.
dans Pallade & dans les autres Auteursquiont
écritleur Vie.

(1

| avoitapprisdés fon enfance I ' :
| 3:;?11: ]apgoﬁtume de fon Pais; il étudia enfuite
le Grec & les belles Lettres; & vint enPalefii-
nepour fe perfectionner dans la {ciencede'E-
criture; ilyfutdifcipled’Eufebede Cefarée, &
de Parrophile de Scythople. Les Eufebiens vou-
lurent I’élire Evéque d’Antioche , aprés la de-

ofition ’Euftathe, & enluite le mettre fur I?
Sieged’ Alexandrieenlaplace defaint A{hanage_a
mais il ne voulut point accepter ces Evéchezli-

g
1)

&

A

SERAPION
Evéque de Thmuis.

cinquantiéme & derniere, aprés avoir remar- | quefois. { 5 !
qué, que Dicu et Pauteur des miracles que | ~ Les Regles qui portent le nom de Macaire, hoicux. ILfut depuis ordonné Evéqued’Eme-
les Saints ont faits , il tire de cette remarque | font d’un autre Auteur. Celles qui fe trouvent : g us| feprochele Mont Liban; mais la réfiftance du
une reflexion morale ;  que nous ne fommes | fous le nom feul de Macaire, dans le Reciieil Sevapion Il_. ne faut pas confondre ce Seragmn,AgEgIcligns eople Pobligea de fe retirer & Laodicée, otil
maitres du Demon que parlefecours de Dieu, | de Benoit d’Aniane, font attribuées a Macaire Evéguede parlons, avec le celebre Serapion i Eurbien regli de George Evéquedecette Egh_fe_;

is, |eertitoite FATRAGE S LT PO uile fic rérablir dans Emefe.  Ilfutfort cheride

& par la vertu du Saint Efprit. Il ajolte que
celui qui reconnoit fon infirmité , {a foiblefie
& fes bleflures , & qui ne reconnoit pas en

I’Alexandrin; c’eft-a-dire, & I’Abbéde Nitrie,
Difciple de Saint Pacome, & Maitre d’Evagre.
On y trouve un endroit qui femble avoiIr efté

i : i i is il fut or-

ne & Abbéauffi bien que lui, mals 1Liut
g'gzlné versl’an 340. Evéque de Th:puls 5 Vl_lle
ansla Province de Sceté, parfaint

Conftance qui le mena avecluia la guerredes

" léroitmortlan 359. puifquefon fuc-
}:):Irigc-fjr Paucl: 4’Emefe affifta 2u Concile de Se-

méme tems le fecours du Saint Efprit qui! tiré de la Lettre de Saint Jerdme & Ruitique; d’Egypte; ; o _

- 1 : . : ; s o ; rI’Epitrede . Y

le fortifie , eft un homme fans difcretion; | ce qui fait croire, ou qu’il a efté ajoure, ou Athanafe, comme on 1?PPYEQd padit P wsecet | leucie, commenousl'apprenons de Samt‘Epl

8 qu’au contraire, celui qui ne fait attention | que Saint Jerome a imité Saint Macaire, ngﬁ cePered DraCOInCe- Saint Jerome dit, que : K phane
- qu's : Tome 1L



f}‘;ﬁe{ phane. uOn I’a mis dans quelques Martyrologes
7/e. aunombredes Saints.  VoicicommesS. Jerome
- par{c des OEuvres-de cet Evéque.. Eufebe
5 Evéque ’Emefe; quiavoitl’efpritde Rheto-
»» ricien &legenied’Orateur,a compof¢ une in-
5> finité deLivres; il s’eft attachéau fens hifto-
»>. fique;ceux quiveulent précher, lelifentavec
»» application. Ses principales piecesfontcon-
» tre les Juifs, contre les Gentils , contre les
P I:T Oj«:atiens;deux Livres de Commentaires fur
»> UEpitre aux Galates,- & plufieurs Homelies
s> courtes{urles Evangiles. Theodoretrappor-
te dansfon troifiéme Dialogue deux Fragmens,
pour prouver quela Divinité de Jesus-Curist
n’apoint fouffert, qui font tirez de quelqu’un
d,e ces Ouvrages dont nousvenonsdeparler. Et
Pon trouve encore dans les Chaines Grecques
fur PEcriture; plufieurs Fragmens qu’on attri-
buéa Eufebe ’Emefe. LesHomelies quenous
avons prefentement fous le nom d’Eufebe d’E-
mefe, nefontpoint de lui, quoiquiellesaient
été citéesfous{on nom dansl’onziémefiecle par
Guitmond, & dans le douziéme par Gratien.
Elles font toutes écrites par des Auteurs Latins
bien plus recens qu’Eufebe d’Emefe 2. Ilyen
aqui font de S. Eucher, de FauftedeRiés, de
Cefaired’Arles, & de plufieursautres Frangois:
Pierre Diacre Bibliothecaire du Mont-Caflin at-
tribué celles qui font {fur les Evangiles, & fur
les Fétes du Tems & des Saints de I’année, 2
Brunon Evéquede Signi. Etcelaf{etrouve con-
ﬁn:mé par les Catalogues des MSS. du Vatican
& du Mont-Caffin, ot ces' Homelies font at-
tribuées au méme Auteur. Elles ont étédon-
nées au Public par Gagneus, & imprimées{epa-
rément, & dans le cinquiéme volume dela Bi-
bliotheque des Peres, deCologne.

- a Elles font toutes écrites par des Autenrs Latins bien
plus recens quEufebe &’ Emefe.] Le file eftd’un Latin
qui nefgavoit pointde Grec. Ilparoit parles Home-
lies de Saint Blandine, d’Epiphodius, d’Alexandre
& de Saint Geneft, que Auteur étoit Frangois.
Iy aun Sermon de S. Maxime fecond Abbé de Le-
rins; il y eftfaitmention de S. Honorat Abbé de Le-
rins, & depuis Evéque d’Arles, qui ont vécubien

~ depuislamort d’Eufcbe d’Emefe. L’onytrouveun

7 Sermon des Rogations inftituées par S. Mamert.
L’Auteur {e dit difciple de S. Maxime Abhé de Le-

rins ;. ce quifaitcroire que ces Sermons font de Saint
Eucherde Lyon, {ous le nom duguel ilsontétéim-
primez. L’Auteurdes Homelies {ur la Pique com-

bat 'Heretique Pelage , & cite Saint Gregoire le

Grand.

- 2 NOUIV/EL'LE B1BLIOTHEQUE
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BASILE D’ANCYRE.

B As1LE futordonné Evéque d’Ancyre I’an

336. parles Evéquesdu parti d’Eufebe, en
la place de Marcel qu’ils venoient de dépofer.
Il furexcommunié, & fon Ordination declarée
nulle dans le Concile de Sardique ; mais il ne
laiffa pas de demeurer en pofieflion defon Siege.
Ildifputa contre Photin dans le Concilede Sir-
michdel’an351. & il y confondit cet Hereti-
que.. Il fut un des plus grands ennemis des
Ariens oudes Anoméens, Ceft-a-dire, de ceux
quidéfendoient ouvertement’opinion d’Arius,
& folitenoient que le Verbe n’étoit point fem-
blableauPere. Mais on leconfidere comme le
Chef du parti de ceux qu’on a depuis appeliez
demi-Ariens, lefquels ne voulant pointrecon-
noitre que le Fils fiit confubftantiel au Pere,
difoient qu’il lui éroit femblableen toutes chofes
& mémeen {ubftance. Bafile fottint fortement
cette opinion , & la fitérablir parl’autorité d’un
Concile qui fe tint 2 Ancyre I'an 358. Illadé-

fendit 4 Seleucie & 2 Conftantinople contrela’

brigue des Eudoxiens & des Acaciens , qui le
dépoferentl’an36o. aprés I’avoir chargéde plu-
fieurs crimes. S. Jerobme nous apprend que Ba-
file &’ Ancyre avoit écrit un Livre contre Mar-
celfon predeceffeur, un Traitédela Virginité,
& quelques autres Opufcules. - Nous n’avons
riendeluni; mais fa conduite & {esactions nous
font connoitre qu’il étoit homme d’efprit, elo-
quent , & {gavant dans la Theologie. Quoi-
qu’on le fafle le Chef du parti de ceux qu'ona
appellez demi-Ariens, il n’eft pas certain qu’il
fir Heretique; au contraire S. Bafile en parle
comme d’un Evéque Catholique, & SantAtha-
nafe avou¢ dans fon-Livre des Synodes , que
Bafiled’Ancyre, & ceux de fon parti n’étoient
differens de ceux qui faifoient profeffion de la
Confubftantialité, que de nom feulement. Cleft
pourquoi Saint Hilaire 8& Philaftre appellentles
Evéques du Concile de Sirmich tenu contre
Photin, dontBafiled’Ancyreétoit le Chef, des
Evéques Ortodoxes & faints.

LIBERE

Baﬂé

d' Aneyre,

Libere,
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1BERE fucceda auPapeJules dansleSie-
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rapporté une Lettre toute differente de celle-ci.
Voicifes paroles: Cetze Lottre ’eft-elle pas route
Jainte 2 que contiens-elle ‘qui e parte dun efprit
plein dela crainte de Diew? Mais Potamius & Epi-
Gere voulant condamner PEvéquede Rowe 5 comme
il et dit dans le Synode de' Rimin 5 “we voulurenr
point Péconter ; & Fortunatianus ew? teau envoier
cette Lettre a plufienrs Evéques, ilw)y gagna riew.
Eft-il' croiable que faint Hilaire et ainfi loié
une Lettre, qui autoit porté la condamnation

ge de’Eglife de Rome Fan 352 Ilprotefte | de faint Athanafe? Ce qu’il ajolite, éclaircit
dans une de fes Lettres; “que c’eft malgré | encore ce qu’il vientdedire, & confirme’ no-

{oi qu’il a efté élevé i certedignité. On trouve
dans les Fragmens de Saint Hilaire une Letrre
attribuée i ce Pape écrite aux Evéques d"Orient
peu de tems aprés fon élevation au Pontificat,
danslaquelle il leur'mande qu’il avoit envo 1€°a
{aint Athanafe trois Prétres de 'Eglife de Ro-
“me, nommezLuc, Paul; Elien, pourleciter
aRome, afin'de rendre {ur fon fujet un jugement
- conforme 1 la difcipline ‘de ’Eglife 5 ‘qu’il'lui
‘avoit auffi adreflé une Lettre, dans laquelle il
‘lui mandoit, que sil ne venoit 2 Rome, ille
declareroit feparé de la Communiondel Eglife
: Romaine. 11 ajolite queces Prétresétantdere-
tour, & lui atant appris,'qﬁ’Athanafe avoitrefu-
- {é de venir, il avoitiuivi le jugement queles Ev é-
! ques d’Orient avoient rendu-contre- lui;- qu’il
vouloit communiqueravec eux & avectousles
Evéques de I'Eglife; & qu’au contraire Atha-

nafe étoit déchil de fa Communion’, auffi bien |

“que de celle de PEglife Rotnaine , & de tout
- commerce de lettres. .+ ; -
Voila en {ubftance ce que portecette Lettre
attribuée  Libere , quinéluiferoit pas fortavan-
- tageufe, fielle étoit veritablement dg:lui. _Mais
jecroiqu’ileft tres-probable,qu’ll n’ajamaisrien
“écrit de femblable, & que cette Epitre eft un
- monument fuppofé par celui quia faitle Reciieil
des Fragmens de Saint Hilaire. Car premiere-
" menteft-il croiable, que Libére ait chafl¢ faint
Athanafe de fa Communion,: fans enavoirau-
- cun fujet,, & {ans avoir égard au jugementde fon
Predecefieur, & i celui du Concile de Sardique ?

Secondement, I’Auteur de cette Lettredit, |

- que les Orientaux avoient écrit 3 Jules contre
‘ faint Athanafe, fansfairemention dujugement
que ce Papeavoitrenduen fa faveur.
Troifiémement, S. Athanafe ne s’eftjamais
laint; que Liberel’efitexcommuniéavantque
d’étre exilé. Au-contraire , il fuppofe qu’il
avoirtofijoursefté pourlui, jufqu’autemsqu’il
foufcrivit dans lelicudefon exil. .
Quatriémement, lesparoles deS. Hilaire qui

fuivent cette Lettse ; n'ont ‘point' de rapport

| tre {entiment: ' I/ ‘aimerent wieix préjudicier &
| deurs intéréts , & rout bazarder; que derefufer Iz
| Communion @ Saint Athanafe, ou qie detoucher &
P autorité-du Concile dé Savdigue qui I'avoit abfous.
Les Egyptiens éeriviventa Libere afinqu’il confer-
-4t la- Cormunion' avec 8. Athanafé 5 comme ils
avoient autrelfois écrit, & ‘Fules pour le prier de le
Iuivendre. Ces parolesfont voir, que Libere n’a-
Voit point excomiiunié faint Athanafe 5 “puif-
‘queles Egyptiens neluidemandoient pasqu’on
lui réndit Ia Comimunion, comme ils avoient
“fait autrefois 2 Jules ; mais feulement qu’il la lui
-confervat. Qualis ad Fulinm pridem de reddenda
-exulanti Communiorie, talisnuncy ut de fubjecis
‘intelligitur , dare funt-de tuenda. = -

- Cinquiémement, Libere eftlui-méme témoin,
qu’il n’ajamais excommunié S.Athanafe: I dit
“dansfa Lettre & Lucifer, en rapportant c€ qui
- séroit pafié fur lefujet deceSaintau commen-

‘“cementde fon Pontificat, -que les Evéquesd’O-
‘rient lui aveient écrit des Lettres ‘contre lui;
«qu’il nelesavoit point {upprimées, comme on
‘Pen accufoit; mais'qu’il les avoitliésau Con-
cile;-qu’il n’y avoit neanmoins ajolité aucune
foi: Queis fidem & fententiam now commiodavimus
“noftram; parce qu'il avoit regli en méme tems
des Lettres de foixante & quinze Evéques d'E-
‘gypte pour faint Athanafe. Ce témoignage nc
fait-il pas voir nettement , que la Lettre dont
‘il ’agit; n’eft pointde Libere, puifqu’elle fup-
‘pofe qu’il avoirajotité foiaux Lettres des Orien-
taux; & excommuniéS. Athanafe? i
Sixiémement , i Libere elit excommunie
S:Athanafe, au commencement de fon Ponti-
ficat ; les Officiers de Conftance ne Jui euﬂ"?nt-xls
pasallegué cetteraifon pourle faire foufcrireafa
“condamnation ? Et efit-il pii fofitenir auflifor-
“tement qu’il lefit, que I'Eglife de Romel’avoit
tolijours tenu pour innocent ? _ .
Septi¢mement , quand Libere auroit caché ou
fupprimé cette Lettre pendant’ qu’il 2 été dansle
parti de faint Athanafe, nel auroit-il pas pro=
‘duite aufli-t6t aprés qlté’xl eut figné contre lui I?l
2 .

avec cequ'ellecontient, & fontvoirqu’il avoit Libere. -
q q



Libsre.

6 NOUVELLE BIBLIOTFTHEQUE-

Renlals ks
Il n’avoit plus pour lors d’interéc de la cacher:
au contraire il devoit la publier. Cependant
Cleit alors qu’ilavoué qu’il a tofijours efté pour

a Lucifer Evéques exilez dans laquelle il les
loué de leur conftance, & leurtémoigne au’il

S. Athanafe. Parce que Fulesy mon Predeceffenr 5 | eft prér de fouffrir la méme perfecation. Ildit

d’beureufe memoire - avoit regi Athanafe & [z |

Communion s jeuffe craint de paffer pour #spreva-
ricatenr [t je Pavois condamné ; mais au i-tat que
74 [fi que vous Paviez condamné juftement jai
Juivivotrejugement. Cela ne fait-il pas voir que
Liberen’2 point condamné S. Athanafeau com-
mencementde fon Pontificat; mais qu’au con-
traire il I’a tofijours défendu, pour fuivre’au-
torité.de fon Predeceffeur? -

Il y a enfin dans la Lettre que nous exami-
nons, quelques expreffions, qui n’ont été en
ufage quedepuisletemsde Libere.

Il eft donc faux , que Libere ait écrit cette
Lettre, ou excommunié Saint Athanafe. Au
contraire auffi-tétaprésqu’il fut élevéauPon-
tificat, illuiécrivitune Lettre de Communion.
Les Evéques d’Orient lui écrivirent contre ce
Saint , & ceux d’Egypte en fa faveur. Il lic
leurs Lettres dans fon Synode , ou ’on ‘jugea
qu’il faloit continuer la Communion qu’on
avoit tolijours eué en Occident avecS. Athana-
fe.Cecifepaflaversla findel’an 352. ouaucom-

‘mencementde 353. avant ladefaite de Magnen-

ce. Aprés la mort dece Tyran, Conftance fic
affembler unConcile dans laville d’Arles. Li-
bere y envoia Vincent de Capoué de fa part,
avec Marcel Evéque en Campanie, & leurdon-

a2 ordre de demander 2 ’Empereur , qu’il fit

affembler un Synode 2 Aquilée. Ces Evéques
au lien d’étre fermes fe laifferent tromper, &
foufcrivirent zla condamnationde S. Athanafe,
avec tous les autres Evéques du Concile , 2
Pexception de Paulin Evéque de Treves. Li-

‘bere ’aiant appris, envoia Lucifer Evéque de

Cagliari avec Pancrace Prétre , & Hilaire Dia-
cre, porterune Lettre 2]’Empereur Conftance,
dans laquelle aprés avoir rapporté ce que nous
venons de dire, fur ce qui s’étoit faitdepuis le

‘commencement de fon Pontificat, fur le {ujet

de S. Athanafe, il lepriedefaire examiner cet-

ze affaire dans un Synode libre, a la charge

gu’on commencera par confirmer la Formulede

Foidu Concile deNicée. Il donna i ces mé-

mes Deputez une Lettre de recommandation
adreflée 3 Eufebe de Verceil ; & de faic il lui

‘en écrivit deux autres, 'une de recommanda-

tion, & l'aurrederemerciement. I écriviten-
core vers le méme tems & Ofius, &a d’autres
Evéques, fur le fujet delachiitede Vincent de
Capoué. Aufli-tot aprés le Concile-de Milan

tenuen35s. quinefutpasplus favarabled Saint -

Athanafe que Lavoitefté celuid’Arles, Libere

qu’il ne fcaits’il doit saterifter de {fon abfence,
ou fe rejoutr deleur gloire. Ilremarque qu’elle
eft plus grande que celle des anciens Martyrs,
parce que ceux -ci n’avoient 4 fouffrir que les
tourmens des perfecuteurs , au lieu qu’ils ont
eux i fupporter les mauvais traitemensdeleurs
faux freres. Illes priede Paffifter de leurs prie-
res, afin que Dieu lui faffe la grace de folitenir
avec patience & avec fermetélesattaquesdont
il eft menacé. En effet, peu de tems aprés,
Conftance voiant qu’il n’y avoit prefque que
Libere quidéfenditl’innocence de ce Saint, &

defirant confirmer fa condamnation par I'auto-
rité de PEvéquede Rome, envoiaunEunuque
en cette ville, quilepreffainutilement defoul-
crire 2 la condamnation de Saint Athanafe: car
la feule réponfe qu’il piit avoir de lui, fut
qu’on affemblitun Concilelibre,, éloigné de la
C?ur, ou il n’y Aeﬁt ni Gardes , ni Officiers;
qu’on commengdt par y faire profeffion dela
Foi, fuivant qu’elle avoit efté expliquée dans
le Concile de Nicée; qu’on en chafiat tousles
Ariens, & qu’on ‘anathematizdt leur erreur,
& qu’enfuitc on examinitla caufe defaint Atha-
nafe. L’Empereuraiant{ciilaréponfe, envoia
un ordre au Gouverneurde Romede furprendre
adreitement Libere, & de envoier ila Cour,
cetordre fur executé. Quand il fut en prefence
de’Empereur, il neluiparla pasavec moins de
fermeté, qu’il avoit parlé aRome 4 {on Eunu-
que. Nous avons fes Réponfes dans Theodo-
ret au Livre 2. de fon Hiftoire chap. 16. dans
lefquellesil témoigne une fermeté inconcevable.
Il refufe de foufcrire 2 lacondamnation de faint
Athanafe. Conftance lui oppofant qu’il avoit
efté condamné par toute laterre, &cluidifant,
Vous étos le [enl Evéque du monde , qui pour dé-
fendre un impie troublez lg paix. 11 lui répondit
conftamment: Quand je [erois feul, la caufe de
la Foi #encft pas moins bonne; car i nes’eft trou-
_wf autrefois que irois jeunes gens qui refiftaffent
anx ordres du Roi. 1l demande enfuite quon
aflemble un Synode; mais gu’avant que d’exa-
miner la caule de faint Athanafe , lon fafle
fouferire 3. tous les Evéques la Formule de
FoideNicée. Conftance s’étant emportécon-
tre faint Athanafe , en le faifant auteur de
Vinimitié que fon frere Conftans avoit eué
contre lui; Libere lui répond fagement Vous

ne-devez pas, Sire; vous fervir des e
wenger wos inimitiez. Car les mam{‘des Eccgim
fiques. . daivens. étve employées 24 benir & 3

Jan-

écrivit une belle Lettre 2 Eufebe , 2 Denis & Libere.

Libere.
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fan&ifier. Enfin Conftance le menagant d’un
exil, Faidéja dit adiew , dit-ily @ mes Freres de
Rome , car les Loix Ecclefiaftiques [ont prefera-
bles an domicile de Rome. ~On lui donna encore
trois jours pour deliberer; & comme il ne chan-
geoit point de fentiment , on envoia en exil
deuxjoursaprés i Berce villede Thrace. L’Em-
pereur, I’Imperatrice , & I’Eunuque Eufebelui
prefenterent de P’argent pour faire fon vo1age;
mais il le refufa, & s’enalla gaiement au lieu
de fon exil. Le Clergé de Rome aiant perdu
{on Chef , fit ferment de n’élire perfonne ¢n
la place de Libere , tant qu’il feroit en vie.
Mais Conftance fe fervant du miniftere d’E-
pictete Evéque de Cen_tumcello cn’Itah:c 5 ﬁt_
ordonner Evéqueun Diacre nommé Felix, qui
avoit efté lui-méme du nombre de ceux qui
avoient juré qu’on n’éliroit pointd’Evéqued la
Tlace de Libere. Saint Jerdme dit qu’Aca-
cius eut part a cette Ordination. Saint Jerome
& Socrate accufent ce Felix d’Arianifme; mais
Theodoret & Ruffin difent qu’il n’a efte Arien
que de Communion, & non pas de dodtrine.
Quoi qu’il en foit, tous les Anciens convien-
nent,quefon Ordination n’éroit pas legitime 25
& quelques Auteurs houveaux ont trés- grand
s homme dansle Catalogue des

tort de mettrece ' .
Papes , & celt encore avec moins de raifon
wonI’a mis aunombre des Saints Martyrs dans
la pliipart des Martyrologes b. !
Libere qui avoit témoigne tant de fermet¢

- dansla paix, ne pt fouffrir long-tems Pennui
~d’unexil. I ny avoit pasencoreete deux ans,
uefelaiffant aller aux perfuafions de Demophi-
-1e Evéque de la ville ouilétoitrelegué, il {ou-
ferivit non feulement 312 condamnation de faint
~Athanafe, mais auff ilapprouva une Formulede
Foi Heretiguee- Les Scavans font en difpute,
fice fut la premiere o4 la feco_nde, Formule de
Sirmich qu’il approuva. Quoi qu il en foit, il
“%crivitune Lettre de Communion auxEvéques
"d’Orient » dans laquelle apres avolr declaré
.S. Athanafe horsde {2 Communion; & recon-
nu qu’il avoit approuvé la l'aorm__ule de Fox’ que
Demophileluiavoit prefentée, illesprie d’em-
ploier leur credit & leurs prieres aupres de
I’Empereur, afin qu’il foit delivre defon exil
& qu’il puifle rerourner dans IEglifeque Dieu

Lettres quiportenta peuprésles mémes chofes,
PineaUrfacedea Valens, & !’autre 3 Vincent
.de Capoué'. elles{font rapportees dans les Frag-

mens de faint Hilaire. o _
Libere obtint bien-tot aprés ce qw’ildeman-
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d’Occident. On y tint une efpece deConcile,
dans lequel on fic une Collection des Formules
deFoi; qui étoient approuvées par le parti des
demi-Ariens, danslefquelles le Fils éroitdeclaré
{emblable au Pere en fubftance: onle fitfoufcri-
re Libere,qu’onrenvoiad Romeavecune Let-
tre du Synode adreffée Felix, qui portoit que
Libere & lui gouvernoient’Eglife de Rome en
commun. Mais Libere ne fut pasplétorde re-
tour, que Felixfut contraint de fortir de Rome,
& alant voulu y rentrerdeforce ilen fut chafié
honteufement.
Ainfi Libere fe vofant paifible pofleffleur de
fon Siege, comme il avoit foufcrit malgré lui 2
la condamnarion de faint Athanafe & auxFor-
mules de Foides Ariens ; il fe repentit bien-to¢
de ce qu'il avoit fait, fit profeffion de la Foi
du Concile de Nicée , & {e rétinit avec Saint
Athanafe. Il écrivit une Lettre 2 tousles Evé-
ques du monde I'an 362. dans laquelleil veut
qu’on pardonne aux Evéques, quiaiant éréfur-
pris avoientapprouvé lerreur des Ariens ; mais
il anathematize pour tofijours les Chefs deleur
parti, & ceux qui ne revenoient pointdeleur
erreur. Cette Lettre eft rapportée dansles Frag-
mens de faint Hilaire.
Enfin, les demi-Ariens fe voiant opprimez.
arles Anoméens , quiavoient plus de creditau-
présde ’Empereur Valens, eurentrecours a Li~
bere, & luienvoierentl’an 3 66. Euftathede Se-
bafte, avec Sylvain & Theophile Evéques dela
Cilicie , 2 qui ils prefenterent des Lettres du
Concile de Lampfaque. Libere ne voulut point
JPabord les recevoir , difant qu’ils étoient du par-
ti d’ Arius ; mais ils lui perfuaderent qu’ilséolent
revenus de cette erreur, & quils faifoient pro-
feffion quele Fils de Dieu éroit femblable entout
3 fon Pere , & de mémefubftance; ils firent mé-
me profeffion dela Foidua Concile de Nicée, ap—
prouverent le terme de Confubffantiel 5 & con-
damnerent les Formules de Rimini & de Seleu-
cie. Libere aiant exigé d’eux ces declarationsy
écriviten leur faveur en Orient. Il mourut pew’
detemsaprésl’an 366.4 L’hiftoirede Libereque
nous venons d’écrire, nous apprendle nombre:
des Lettres quifontdece Pape, auffibien quele
tems, Voccafion & le fujet de chacune. Il {uffie
donc d’en faireicile Catalogue, & de marquer
celles qu'on lui attribué faullement. Nous {ui-:
vronsVordre qui.eft obferve danslefecond vo*
Jumedes derniers Conciles.
La premiere eft celle qui eftécrited Q[_ius, {ur
lefujetde lachiite de Vincent de Capoué, 'donj
née par Baronius> & tirée du MS.du Vatican:

~doit par ces Lettres: car l’Emper_eur'étant con-
tent , le it bien-tot venlr aSirmich , ou il

elle me paroit veritable & s’accorde avec 1’.1-;:&
" foiredu tems:: K3 La.

trouva des Deputez des Evéques d'Orient & Libere.
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el par Je Clérgé, par Epictete, en pref i
» P tete, prefencedetr
Eunuques & de trois Evéques, qui pouvoient pai?‘clf-

Les trois {uivantesa Eufebe de Vercéil, {ont | platot pourdes efpions que pour des Evéques.  Que

tiréesdes Actesde cét Evéque, & me paroiffent

anciennes. -

La fixiéme aux Confeffeurs exilez, eft dans
les Fragmens de S. Hilaire , & dans les Actes
dont nous venons de parler.

La feptiéme écrite aux Orientaux, aprésqu’il

eutfigné contreS. Athanafe, efttiréedes¥rag-
mensde S ._I’-Iilaire , & eft tres-veritable.
. La huitiéme eft celle qu’on fuppole avoir été
écrite aux Orientaux, auffi-t6t aprés fon éle-
-vation au Pontificat , par laquelle il declare
faint Athanafe excommunié. Nous avons
montré qu’elle eft forr douteufe , quoi-qu’elle
foitdanslesFragmensdeS. Hilaire.

La peuviéme écrite 2 Urface, aValens & 2
_Gergunius , & la dixiéme 2 Vincent de Ca-
poué, dulieudefon exil, aprés qu'il eutfigné,
font veritables; & tirécs des Fragmensde/aint
Hilaire.

~ L’onziémeécriteaux Evéquesd’Italie, aprés
le Cpncﬂe de Rimini, ne fouffre aucune difh-
wnlté, & eftrapportéeaumémeendroit.

La douziéme, qui eft une ConfefiiondeFoi
adredée afaint Athanafe, eft fuppoiée, comme
nous I'avons prouvé en parlant des Ouvrages
"de ce Pere, parmilefguelsclleferencontre.

‘,L_a treiziéme , qu’on fuppofe étre celle
qu’Euftathe & les autres Deputez des Evéques
d’Orient obtinrent de Libere, & prefenterent
auSynodede Tyane, s’accorde bien avec IHi-
‘ftoire.

Les quatorziéme & quinziéme doivent étre
mifes au rang despieces fuppofées par Ifidore,
&z fontrejettées par tous les Critiques.

Les trois Decrets attribuez 2 ce Pape n’ont
‘aucunrapport aladifciplinede fon rems, niau-
cuneaugorite. i

LaConference e qu’il eut avec Conftance &
Epictete, eft rapportée par Theodorer au Li-
vre 2. de fon Hiftoire chap. 6. qui I’avoit tirée
d’anciens Actes écrits du tems de Libere.

Le ftile de Libere eft fimple & fans orne-
ment; mais il nemanque pas de force & de net-
teté. Sa conduite eliteité irreprochable, s’il ne
{e flr point laiffé vaincre a I'amour qu’il avoit
pour la ville deRome & pourfon'Eglife. Mais
il a reparé fa faute par la fermeté qu’il témoi-
gnadepuis qu’il futde retour.

H t B4 . . H
a Quoi qu'il en foit, tous les Anciens conviennent que

Ie i?f:uPic ne lui permit pas d’entrer dansI'Eglife, &
qu';l {e retiradela Communion. Saint Jerdme dic
?u il fur un Antipape. Optat, & S. Auguftin fai-
ant le Catalogue des Papes, ne font point mention
de Felix, & mettent Damafe aprés Libere. Et cer-
tes Libere étant Evéquelegitime, on nepouvoit en
ordonner un autre enfaplace. Et quand on fuppo-
feroit qu’aprés fa chite il étoit déchi dcl’EpffcoPl;':lt
cclgncpoprrmt pasrendre legitime l'ordinatior}) dc;
Felix, qui d:-ms {on commencement avoit éténulle
Outre que Libere n’a point été dépoféaprés fa chi-
te; maisaucontraireila eftéreconnu pour legitime
Evéque, & demeuré cn pofleflion de fon Siegedu
confeotement detousles Evéques Catholiques.

b C'eft avec moins de raifon qi'on le met dansle Ca-
talogie des Saints Martyrs dans la plufpart des Martyro-
loges. ] Onen Fa_it laFétele 4. Aofit. Mombritius a
}E Iﬁ'cmt?r publié fa Vie, & enfuite Monfieur Balufe

adonnéepluscorrete. 1l y eut difpute furlafain-
| teté de Felix, entre les Corre€teurs du Martyrolo-
geRomain, dutems de Gregoire, & l'on dit qu’on
trouva pour lors unevieille infcription dans I'Eglife
de S.Cofme & de 8, Damien congli€ en cestermes.
Le corps de S. Felix Pape ¢ Mariyr, qui a condamné
‘ Conftance. Mais la Viede ce Felix & ces monumens
! font Apocryphes. Car premierement ils {uppofent
| que Conflance le fit mourir. ~ Or il eft conftant par
| letemaignage du Prétre Marcellin, que Felix {ur-
| vécutConftance. 2. Comment {e pourroit-il faire
queS. Athanafe & 8. Hilaire, Lucifer, &c. & tous
! lesautres Anciens n’cuflent ricn dit delacondamna-
tion de Conftance par Felix , & du martyre de ce
Pape? 3. LesActes de Mombritius rapportent que
Conftance avoit cfté condamné, -pour avoir efté bap-
tizé deux fois par Eufcbe de Nicomedie. Or il eft
conftant par les témoignages de S. Hilaire & de Lu-~
C:ﬂ:r, que C_:.onﬂ_ance eftoit Catechumene, & qu’il
n’a efté baptizé que fur la fin de {a vie par Euzoius,

comme S. Athanafe le rapporte dansle Livre desSy-

nodes. L’autorité des Martyrologes eft de peu de

cqnfequcncc, aufli-bien que celle d’Athanafe le Bi-

bliothecaire. L’Infcription trouvée dansI’Eglife de

S.Cofme & de S.Damien, n’éft pas unepreuve de
grand poids. :

¢ Une Formule de Foi Heretique.] Baronius & plus
ﬁ.eurs autres {fodtiennent, que Libere, ne fouicri-
vit qu’ila premiere Formule de Foide Sirmich, qui
n’eftoit pas Heretique. Mais fi cela eiit eftéainfi,
5. Hilaire qui approuvoit cette Formule, n’eiit pas
appellé celle qui avoit efté fignée par Libere, /a per-
ﬁ.lfe des Ariens , & n’elit pas dit Anathéme tant de
fois 4 Libere a caufe de fafoufcription. 'S.. Jeréme
ditanfli que Libere fut contraintde fignerI'Herefie.
Et tous les Anciens parlent de la chiite de Liberius
comme de¢ Papprobation de I’Herefic des Ariens,
Cecia fait croire 2 Mefiieurs le Févre & Blondel & du

PEpicre aux Solitaires, dit qwil fut ordoané dans

P.Petau, que Libere avoit foufcritalafeconde For-
: © " mule

= 5 ; . L IE ] 3}2”5‘;“!5](: e ent d ]) I

Libere.

DES AUTEURS ECC

mule de Sirmich. Mais cette opinion a fes diffi-
cultez: car S. Hilaire dit que la Formule fignée par

Libere avoit efté compofée par vingt deux Evéques |

qui étoient la plippart Orientaux. Etquelafeconde
avoit efté faite par Potamius , & par des Evéques
d'Occident. Bafile eft mis au nombre d¢ ceux qui
avoient approuvé la premiere, & il condamnala fe-
conde de Sirmich aufii-tot aprés:qu’elle parut. En-
fin Libere ne revint de fon exil qu'apres le Concile
d’Ancyre , dans lequel les Orientaux venoient de
profcrire la feconde Formule de Sirmich. Ainit,
quelle apparence qu'ils la lui euffent prefentée pour
lalui faire figner? Pour répondre 2 ces difficultez,
& éclaircir le fait, il faut remarquer gue Demophi-
le fit figner ou approuver Libere quietoit encoreen
exil , une Formule de foi differente de celle qu’il
figna, quandilfutde retoura Sirmich. QuelaFor-
mule que Demophile lui prefenta, avoit elté faitea
Siemich par plufieurs Evéques , gue, dit Libere
dans fa Lettre, Sirminm & pluribus Fratribus & Coe-
pifeopis nofris tranflata (G fufeepta Eft: -Pld.TO!CS quide-
fignent la feconde Formule de Sirmich , qui com-
mence ainfl:  Citm nonnulla putarerir effe de Fide difeep-
tatio, diligenter omnin apud Sirminn tractata [unt &
difenffie 5 prafentibis [anétiffimis Eyifeopis. Ainfiil faut
dire, quelaFormule que Libere approuva dans fon
exil , étoit la {feconde de Sirmich : car Demophile
éroit Arien & du parti d'Urface & de Valens, qui
fontenoient la feconde Formule de Sirmich. Cleflt
pour cela quEudoxe & Aétius firent courir lebruit
ue Libere étoit de leur opinion, & Libere écrivit
méme a Urface & Valens, qu'il étoit de leur fenti-.
ment ; mais étant enfuite appellé i Sirmich , ot il
trouva Bafile d'Ancyre, Eleufius & les autres Evé-
ques demi-Ariens qui venoient de condamner les
Atiens dans le Concile d’Ancyre, on lui fit fignera
lui & aux autres Bvéques ua Tome qui contenoit les
Formules de Foi d’Antioche; la premiere de Sir-
mich, & les autres qui établiffotent que le Fils étoit
femblable au Pere , & on Pobligea de condamner
ceux qui diroient qu’il €était diflemblable. Voiez
Sozomeneau Livre 4. chap. 15."defon Hiftoire. .On
peut toiijours objecter que la {econde Formule de
Sirmich n’a point efté faite par Bafile& par lesautres
Evéques QrientauX & que celle qui futprefentéea
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dont il fut depuis Evéque. Ilfurélevédans e
le Paganifine, & il s’appliqua dans {2 jeunefle .
al’étudedes fciences profanes. N femaria; &
eut une fille nommée Apre 6. Les reflexians:
qu’il it fur les faufletez. que les Paiens avan-.
coient , le conduifirent peu 3 peu d une con-
noiffance imparfaite de laverite, qui {e perfe-
Gionna par la Lecture des Livres facrew, com-:
me il le rapporte lui-mémeau commencement:
de {es Livres dela Trinité: © Apréss’étreinfiruit.
parfaitement de Ja Religion Shrétienne, ilre-
chitle Baptéme, fa femme & {a fille feconver-
tirent apparemment avec lui. ILfe paffa plu-
fieurs années depuis fon Baptéme jufqu'a fon:
Epifcopat ¢t mais nous:ne {cavons aucune Cir-
conftance particuliere de {a: vie:pendant ce
tems-13. 11 fur ordonné Evéque dePoitiers
quelques années avant {fon exil , & aufli-tor
aprés qu’il fur élevé a cette Jdignité, iltravailla-
fortement au falut. du troupeau que& JEs U~
CuRr1sT lui avoit confié, en préchant les
veritezde’Evangile. - Enfuite comme ilvicque’
Perreur des -Ariens commencoit 3 fe répandre-
en France , il compofa contre cux fes douze:
Livres de la Trinité 4, qu'il achevoit quand il
furmenacédelexil. Ilyfut envoié parordrede:
PEmpereur Conftance, pour avoir {olitenu
dans le Concile de Beziers le parti de S. Atha--
nafe contre Saturnin Evéque d’Arles & contre’
Urface & Valens, qui venoient d’étre excom-

Libére par Demophile,, avoit efté faite par ces Eve-
ques, fiJon s’en rapporte aux Fragmens de S. Hi-
Jaire. A cela il 0’y a point d’autre réponfe que de
dire que lesnoms de ces Evéques ont efté ajolites par
PAuteur qui a fait ces Extraits de S. Hilaire , qui
avoit mis en mMarge inquirendum , c'eft A-dire, il
fant chercher fi ce font ces Evéques. Ce quifaitvoir
quil n’en étoit pas affiré, & quila peut-€tre mis
ces noms par hazard. Voila ce que jai cri devoir
dire de cette queftion, qui eft difficile & celebre,
qugi-qu’clle ne foit pas de grande utilité.

& Iimonriutlan 366.), Saint Jeréme & Marcellinus
dansleurs Chroniques. 5 3 _

e La Conference. ] C’eft platSt un-interrogatoire

fabipar Libereau Co nfeildel’Empereurs

muniez par les Evéques de France. Carérant.
venu & ce Concile affemblé par les brigues de
Saturnin , il demanda qu’avant toutes chofes:
on traitat de la Foi, & il offrit. de convaincre
J’herefie Saturnin, Urface & Valens. Mais:
ceux-ci loin d’accepter cette propofition con~
damnerent Saint Hilaire & écrivirentune Let-
tre contre lui aEmpereur qui étoit alors &
Milan, qui envoia aufli tot unrordre pour ban--
nir Saint Hilaire avec Rhodanius Evéque de
Touloufe. On n’ordonna point neanmoins
LEvéque en leur place- L’Eglife de Poitiers:
demeura en repos » & Saint Hilaire centinua®

de la gouverner, & d’y adminiftrer les Sacre-
1 dinaire de forn

| mens pat {es Préwes. Le licuor

axili

S ArxT HilaireétoitdelavilledePoitiers 45 S. Hilai-
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S. Hilai- exil fut 1a Phrygie e. Il y écrivit le Traitédes

Synodes qu’il adrefla aux Evéques de France,
pour leur apprendre les fentimens des Orien-
taux fur la Trinité, & pour les inftruire de la
maniere dont ils devoient {fe conduire dans les
deux Synodes, dont 'attente tenoit toute IE-
giile en fufpens. Cét Ecrit a été compofé par
5. Hilaire aprés le Concile d’Ancyre tenu en
358. dont il explique les Canons, 8tavant les
Conciles de Rimini & de Seleucie, c’eft-a-di-
re, verslecommencement de I'an 359. Quel-
- que tems aprés il fut envoié au Concile de Se-
leucie par le Lieutenant du Prefet , & par le
Gouverneurde Phrygie. Etantarrivédans cette
v,i/ile » il y fut regli favorablement , & s’attira
Yeftime & laffection de tout le monde. On
lui demanda premierement ce que croloient
les Evéques de France , parce que les faux
bruits que les Ariens avoient publiez contre
eux, les avoient rendus {ufpects de Uerreur de
Sabellius, & onlesacculoitde necroire qu’une
feule perfonne en Dieu. Mais faint Hilaire
ajant expofé fa creance conformément 2 la
Formule du Concile de Nicée , rendit un té-
moignage authentique de la pureté de la Foi
des Evéques d’Occident. = Alant ainfi levé les
{oupgons que ’on pouvoit avoir contre fa do-
&trine 5 il fut admis 2 la Communion & ala
focieté des autres Evéques, & mis au nombre
de ceux qui devoient opinerdansle Concile. Il
y affitta du commencement : mais voiant que
1a plipart des Evéques étoient Ariens, il ne
voulut pluss’ytrouver. Ildemeuraneanmoins
a Seleucie julqu’a la fin du Concile , & fuivit
les Deputez du Concile 2 la Cour de PEmpe-
reur, pour y recevoir les ordres gu’onluidon-
neroit: mais quand il vit que la Foi éroirdans
un extréme peril, les Evéquesd’Occident érant
trompez, & ceuxd’Oricntvaincus, ildeman-
da audience i PEmpereur par trois Bequétes,
{i nous en croions Sulpice Severe , qu’il lui
prefenta publiquement, pour avoir permiffion
de difputer de la Foi contre ces adverfaires.
Saint Jeréme ne fait mention que d’une feule
Requéte; & en effer des trois Ecrits de Saint
Rilaire 32 Conftance , il n’y a que le troi(iéme
dans lequel il lui demande audience. 1lle lui
refenta vers 1a fin de 1’an 359. Lefecond Ecrit
eft encoredumémetems. Les Ariensfe voiant
artaquez par un {i puiffant adverfaire le firent
renvoier en France, fans toutefois le relacher
entierement de fon exil. En revenant il pafia
par 'Iralie , & entra en France I’an 360. Ce
fut dams fon voiage, ou aufli-tot aprés fon re-
tour , qu’il adreffa fon troifiéme Ecrit 2 Con-
ftance , gqu’on met ordinaircment Je premier.

Saint Jerome dit qu’il I'écrivit aprés la mortde 8. Hilais
cét Empereur. Mais il paroit par céc Ecrit re.

méme, qu’il a été compolé cing-ansaprésque
faint Hilaire [e fut feparé¢ de la Communion
c_ic Saturnin, & aprés U'exil de Lucifer, d’Eu-
{ebe & de Paulin; ce qui fait voir que c’eften
360. & avant la mort de Conftance que cét
Ecritfut compofé: il y a neanmoins apparen-
ce qu’il ne fur publi¢ en Orient quaprésla mort
de cétEmpereur; ce qui a fait croire 2 faint Je-
réome , qu’il n’avoit éré compofé qu’en ce

'tems-la. Cefutvers ce méme tems qu’il com-

pofa fon Traité contre Urface & Valens , qui
contenoit I’Hiftoire du Concile de Rimini &
deSeleucie. D’od ’on a tiré une partiedu Li-
vre qui porte le Titre de Fragmens: car cét
Ouvrage eft compofé de deux parties. La pre-
miere eft tirée d’'un Ouvrage de faint Hilaire,
qu’il avoit compofé pendant la perfecution &
avant la mort de Conftance , comme la Pre-
face le fait aflez connoitre. Cette premiere
partie commence 2 la page 430. & finit 2 la

1 466. de ’Editionde Paris de I'an 1652. &elle

contient les Actes de ce qui s’eft paflé jufqu’a
la fin des Conciles de Rimini & de Seleucie.
La feconde partie tirée d’un autre Ouvrage,
commence 2 la page 466. & contient ce qui
s’eft paflé depuis ces Synodes. Les Evéques
Catholiques aiant enfuite recouvré leurliberté
fous Julien PApoftat , faint Hilaire aflembla
plufieurs Conciles en France pour le rétablif-
fement de I’ancienne dotrine, & pourlacen-
damnation des Synodes de Rimini & de Se-
leucie. Il y fit condamner Saturnin Evéque
d’Arles, quis’oppofoit 2 cedeflein, auffi-bien
que Paterne Evéque de Perigucux. Pour les
autres Evéques qui reconnurent leur faute, on
leur pardonna ; & tout le monde avoiia 5 dit
Sulpice Severe , que nétre France (toit redeva-
ble & §. Hilaire feul du bonbeur gu’elle ens d’ézre
délivrée de I'Herefte. 1l étendit méme fes foins
jufqu’en Italie, {i nous en croions Ruffin, &
travailla 2 y rérablir la Foi en vifitant les Egli-
fes , & en leur faifant rejetter les erreurs des
Heretiques. Eufcbe de Verceil trouva que
faint Hilaire lavoit prévenu dans cét em-
ploi, & Ruffin ne fait point de difficulté de
dire , que faint Hilaire travailloit avec plus
d’application & de fuccés que cedernier, par-
ce qu’il ézoit d'un naturel doux b paifible , &
gt’il avoir une grande eriidition ¢ des manieres
tres-propres & perfuader. Nifi quod Hilarins vir
naturd lenis 5 placidus 5 fimulgue ernditus 5 &

ad perfuadendum commodiffimus 5 vem diligentins
¢ aptins procurabar. Excellente remarque,
qui peut fervir d’inftruction & ceux qui font

cme-
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S, Bilsi- emploiez pour convertir les Heretiques. Le
re. méme Hiftorien ajoute , que-Saint Hilaire
compofa des Livres touchant la Foi 5 qui Jont
éerits avec nobleffe 5 dans lefquels il découvroit
clairement les artifices & les illufions dont les He-
retiques ' étoient fervis pour iromper les Catho-
liques trop credules & #rop fimples.  Ruffin rap-
porte enfin dans fon Livre de la corruption
des Ouvrages d’'Origenes , que Saint Hilaire
aiant compofé un Livre pour corriger ceux
qui avoient figné la Formule de Rimini , fon
Ouvrage fut tellement corrompu par ies He-
retiques , fans quil le fcir, qu'on laccufa
dans un Synode d’étre Heretique , & qu’on
Pen chaffa comme un excommunié. Mais je
ne croi pas qu’on doive prend’re ce fait pour
certain , parce quil eft hors d’apparence que
1 Foi de Saint Hilaire fur la Trinite plt €ire
fufpeGe aux Evéques d’Occident. L’an 364.
il {e prefenta_une occafion , dans laquelle
Saint Hilaire fit éclater le zele qu’il avoit pour
la défenfe de la verité. L’Empereur - Valenti-
nien érant venu 2 Milan donna un Edit, par
lequel il obligeoit tous les Catholiques a re-
connoitre Auxence pour leur Eveque. Saint

Hilaire étant perfuadé que cét Evéque €toit |

dans le fentiment des Ariens , prelenta une
Requéte 2 I’Empereur , dans laquelle il de-
claroit qu’Auxence étoit un blaiphemarteur ,
dont les fentimens éroient oppofez 2 ceux du
Prince & desautres Catholiques.  L’Empereur
touché d’une denonciation fi forte , ordonna
une Conference en prefence du Quefteur &
du Grand Malcre du Palais , entre Saint Hi-
laire accompagné de dix Evéques , & Auxen-
ce. Dans certe Conference , Auxencc’aprcs
avoir tiché d’éluder la difpute, futovligepour
ne pas perdre fon Siege, de fan'c profe.ﬂ;on que

£sus-CHRI1sT Ctoit vrailement Dieu, &
dc 12 méme fubftance & de la méme divinicé
quele Pere. L’Emperecur cro'iantﬁcettegroftef—
{ion fincere,, embraifa fa Communion, & faint
Hilaire ne celfant point de crier qu’Auxence
&roit un Heretique, qui femoquoit de Dieu&
deshommes , fut chaflé de Milan commeun

pcrturbatcurdureposdel’Eglife. Ne pouvant | tres.

doncplus parler de vive voix contre Auxence,
il compofa I'année {uivante un Ecritcontre c¢

Evéque. Ilreciieillicen 366. les monumens de
ce qui s’étoit paflé depuis le SynodedeRimini, | 1
comme on peut voir par la {econde partie des | n'ontauc
Fragmens qui efttirée de cét Ouvrage, oul’on

rrouvedes Lettresécritesen 366.
Enfin aprés avoir tant {upporte

our ladéfenfe de la Fot 5 il finitle coursde fa | unité de leffence du Pere

viel'an 367. &
Tome 11.

Outre les Ouvrages de Saint Hilaire 5 -dont S. Hild-

nous avons déja fait mention , parce qu’ils re.
avoientdu rapportal’Hiftoirede favie, ilavoit
encoreécrit d’autres Quvrages, dontilnousen
refte méme quelques-uns. ;

Il avoitfaicun petit Ecrit contrele Medecin
Diofcore, & contre le Prefet Salufte, dans !f-.
guel il avoit particulicrement moniré, d’lt\S.Jero_-
me dans{on Epitre 2 Magnus, Jufquw ok poxoit
aller for erudition & fon éloquence.  Cet Quvrage
n’eft pas venu jufqu'a nous. I’l ya beauggup
d’apparence qu’il étoit compofé pour ladéfem-
fe de la Religion Chrétienne contre le Paga-
nifme.

1l avoit fait divers Commentaires furl’Ecri-
ture, lefquels il avoic prefque tous tirezd Ori-
ocnes , dont il fe faifoit expliquer les Com-
mentaires par Heliodore , {i nous en croions
Saint Jerébme. Maisil faur avouérqu'il fuivoit
plusle fens que la lettre des Commentairesd’O-
rigenes , & qu'il ajotitoit plufieurs chofes du
fien , comme le méme Saint Jerome I’a re-
marqué. Nous avons {es Commentaires {ur

de travaux | mais c’eft {fans aucune preuve.

Saint Matthieu , nous avons méme plus ac

{ Commentaires fur les Pfeaumes que Saint Je-

rdme n'enavoit vii: car ce Pere faitfeulement
mention des Commentaires fur les Pleaumes 1.
& ». furles Pfeaumes §1. & fuivans, jufqu'au
6a. & enfin fur les Pfeaumes 118. & fuivans
jufqu’audernier. Etnousavons outreces Com-
mentaires, desCommentaires {urles Pleaumes
14. & 15. furles Plfeaumes 63.64. 65.66.67.65.
quiportentlenomde Saint Hilaire, &quifont
defondtile. Mais nous n'avons plusies Com-
mentaires{ur Job citez par Saint Jetome, dont
Saint Auguftin rapporte un paflage dans le fe-
cond Livre contre Julien, pour prouver le peche
originel. ,
(%n Juiateribuoit aufi du tems de Saint Jero-
me un Commentaire fur le Cantique des Can~
tiques; mais ce Pere dit qu’il n’a point vi cet
Quvrage. |
Enﬁ% SaintIerbme faitmention d’un Rectieil

’ - b L]
| d’Hymnes compoiées p2r Saint Hilaire, d'un

Livreintitulé des Myfteres, & deplufieurs Let-

Jenemets pointla Lettre & I’Hymne a Apre

¢ | aunombre des Ouvrages de Saint Hilaire, par=-

ce quejene doute point que ces piecesne {oient
I’Ouvrage de celui quia compoic fa Vie , qui.
un rapport au ftile de ce Pere. Quel-
ques-uns lui artribuént PHymne Pange lﬂ.lg!{:rz? :
& celle de Saint Iean Baptifte, Uz gueant lazxiss:
Les Livres de
& du Fils éroient -

des Rapfodics tirces des Qeuyres veritables de .
ol Saint



8. Hilai- Saint Hilaire.

e,

82 NOUVELLE B

Saint Jerome dans I’Apologic a
Pammachius, parle d’un Livre de Saint Hilaire
adreflé 2 Fortunatus; il éroir du nombre {epte-
naire. Quelques-uns ont confondu ce Traité
avec le Livre de Saint Cyprien, de P’exhorta-

tion au martyre, adref¢ 2une perfonne qui por- |

telemémenom. Maisil faut que celuique S. Je-
rome attribug 2 Saint Hilaire, foitdifferentde
celui de S.Cyprien. Ainfi §’il n’y a point de
faute danscét endroit de S. Jerome, ilfautdire
que S.Hilaire avoit écrit un Traité adrefl a
Fortunatfon ami touchantles fignifications my-
frerieufesdunombrefeptenaire. Etcét Ouvra-
gepourroit bien étre un de {es Traitez des My-
freres, dont Saint Jerome parle dans fon Carta-
logue des Ecrivains Ecciefiaftiques.
Lesdouze Livres de la Trinité compofez par
S. Hilaire, 2 'imitation des Livres de Quinti-
lien, comme Saint Jerébme 'aremarqué, font
un excellent Ouvrage , qui contient 'explica-
tion & les preuvesde ce myftere. Ily érablitla |
Foi.de 'Eglife, d’une maniere tout-a-fait de-
montftrative; il y découvre clairement les erreurs
des Heretiques, il les refutefolidement, & ré-
pond atoutes leurs objections; defortequecét |
Ouvrage eftle plus ample & le plus methodique |
que nous aions dans ’Antiquité fur cette ma- |
tiere. ;2
Lepremier Livre eft la Preface detout1’Ou- !
vrage. 1l y definit agreablement dequclle ma- |
niere ’homme parvient 2 ]2 beatitude, & ala |
connoiffance de la verité, & yrapporte enfuite |
lefujetdesonze Livres fuivans. llcommence
par remarquer , que la beatitude ne confifte ni
dansl’abondance, ni dans le repos, commele |
peuplefel’imagine, ni dans la {imple connoif- }
fancedes premiers principes du bien & du nial .
commel’ontcriiles piusiagesd’entrelesPaiens;
maisdans la connoiifance du vrai Dieu. Que
Fhomme defirant ardemmentcette connoiflan-
ce, rencontre des perfonnes quiluidonnent des
idéesbafies & indignes dela Divinité. Lesuns
luiveulent faire croire qu’il y a plufieurs Dieux
de different fexe. Les autres prennent les re-
prefentations des hommes, desbétes & des oi-
teaux pour des Divinitez. Lesautres nerecon-
noiffentaucune Divinité ; & quelques-unsenfin
avoiiantqu’ily aun Dieu, foltiennentqu’iln’a
aucyne connoiflance ni aucun {oin des chofes
d’ici-bas. Mais'efpritdel’homme découvrant
la fauffeté de toutes ces imaginations, connoir
naturellement, qu’ilnepeutyavoirqu’un Dieu
tout-puiflant, éternel & infini, qui eft par tout,
qui connoit tout, quiordonne tout; qu’enfuite:
venantalireles Livres de Moife & des Prophe-
tes auil trouve ces veritez expliquées, ileneft:
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entierement convaincu, & met toute fon appli- S. Hilai-
cation a connoitre cét EtreSouverain, quieftla re.
fource de toure forte de beautez & de perfe-
ctions. Maisil n’en demeure pasencore-la, &
ilcomprend bien-tor qu’il eft indigne de Dieu,
de permetire que 'homme, aquiiladonné ces
connoifiances, foitancantipourtoljours: car
cela étant, aquoiluiferviroient ces connoiffan-
ces, puilquela mort le priveroitun jourde tout
fentiment? Mais fi d’un coté la raifon fait en-
trevoirqu’ileft jufte que 'homme foit immor-

‘tel, d’autrecoéla foiblefle & la necefiicé oti il

{e voitde mourir, lui donne de inquictude &
delacrainte. Encét état il a recoursal’Evan-

‘gile, qui perfectionne toutesles connoiffances
-qu’ilavoiteu@s jufqu’alors, & éclaircittousles
, doutes qui lui reftoient.

Il y apprend qu’il y
aun Verbe éternel, Fils de Dieu, quis’eftfaic
homme , & qui eft venu au monde pour luicom-
muniquer une plenitude de grace & de veritez.
Ceciluidonnedesefperances infiniment au def-
{us detoutes celles qu’il pouvoit avoir; il con-
noit auffi-tot Uexcellence & la grandeur de ces
dons, enapprennant que depuis que le Filsde
Dicus’eft faithomme, il ne tient qu’aux hom-
mesde devenir enfans de Dieu; ainfil’homme
recevantavec joie cettedollrine, perfectionne
la connoiffance qu’il avoit de la Diviaité, par
la connoiffance de 'humanité de JEsuUs-
CHR1sT; ilrenouvelle fon efprit par la Fois,
ilreconnoitla Providence d’un Dieufurlui; &
il commence 2 étre perfuadé que celui quila
créé, nel’aneantirapas. Enfin, il comprend:
quelaFoieftlefeul moien infaillible de connol-
trelaverité. Qu’ellerejetteles gueftionsinuti--
les, & refoutlesdifficultez captieufes dela Phi-
lofophie humaine ; qu’elle ne juge point de la
conduite de Dieu f{uivant les peniées deshom-
mes, ni de celle de JEsus-CuRr1sT {ui-
vantles maximesdumonde. Que c’eft par cet-
te Foidontla Loin’étoit que 'ombre & la figu-
re, que JEsUs-CHR IsT nous élevant a ce
quw’iladeplus fublime & de plus divin, nousa
prefcric au lieu de la Circoncifion charnclie la

Circoncifiondel’efprit, quifefaitparleretran-
chement des vices & par lerenouveliementdu

ceceur.  Que comme nous MOUro:xs aux vices

dansle Baptéme, pour vivredelavie fpirituelle:
& immortelle; de méme JEsus-CHR 15T,
eft mort pour nous, afin que nous reflufcitions

avec lui ; & qu’ainfi la mort d’un immortel 2

caufé Pimmortalité des mortels.  Quandlame

eft une fois penetrée de cette penfec, ellefere-

pofe dans cette efperance fans craindrelamorrs,

& fans felaffer de la vie. Car elle confidere la

mort comme le commencement de la viedel’¢-

ternité,

S. Hilai- ternité, & elle regarde 1

re,
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a vie prefente comme |

7 ' P oy ey
un moien d’acquerir unc heureufe immo

s 7
ml;.tfzilh les dégrez, par lefquels Saql?,,té—m?“e |
conduitun ei’pritﬁlacognm{}ance c_i-.. 2 eatitu- |
de & de la verité, apres y ctre luljinc_nlic par-
venu par ce méme chemin. Car il ne Fn:; 3

oint ces chofes pour des penfées curieuies & |

recherchées, qu’ilelt l:n\editées dansle ca.b&lcncltl é :
il declare que ¢’onteftéla fesfentimens, q‘n_ ‘.
C’eft par ces degreZ qu'il eft parvenu 3 ugc Lné |
riere converfion. Qu’aiant eni_’u_ztceﬁlg: qu’orl'l)li !
Evéque, comme fa Charge lui impofoit oil -
oation de s’appliquer au {alut t_.’ies autres ,
Sréché les veritez de Evangile. & 4
PHerefie des Ariens, qul vpuloxcntl }Ugef}" ; bel a
nature toute-puiffantede Dieu par egrs ?1 dgs
lumieres, lavoit obligé d’entreprendre la de-
fenfe de la verité ,Bc de refuter lcuric, cg c_u:is.
Aprés avoir cxpliqué enpeu de m}qtsd a Foi i
I'Eglife, il avertit le Lecteur, qu il doit avan
routes chofes fe dépouiller dela baffefle des ieln-
timens humains, & juger de Dieu fuivant les

|

i ‘lormé X [é-
lumieres de 1z Foi ; & conformement aux té- |

,, moignages de ].3if:u,rmerncét Cara{lé{cg;crlﬁ
principale qualité d’un Lecteur» S

” dre le fens de ce qu'il lit & non pas delul
donner celui dont il eft penetre. I faut qujili
prenne la penicede I’ Auteur , & non pas qlu i
lui donne la fienne. Il ne doit pas VOlellf'lr
,, trouver i toute force dans:lcspaffages qu’illit,
i : : s’y trouver avant

,, ce quil a prefume devoir s = s
Wil les ait10s. Ainfi en palllant,.de ieu; |

(t]'ﬂur: da moins étre perfuade qu il fe connoit

lui-méme, & embrafler avec _refpleél: la do:
&rine qu’il nous enfeigne. Luifeu pre(—}:at rﬁ?ﬂ
dre un témoignage digne dciogc, patf ..qln‘
n’eft connuquedefox-me_mﬂe, € lFlalr ot n;l:
me. Quefil’onfe fert, ajolite 5. Hilaire 2 ?:
quelques comparaifons humaines ¢n ptal.}e]al;;s
des myfteres , il ne faut pas croure q L
{oient juftes, ni qu’ellesaientune reticm .
ce parfaite. Aprés cét excellent aver 1L'
J1::1en~c , S.Hilaire rapportele fujetdefesonze Li-
yresdela Trinité, 8 il finit ce premier Livre par
une invocation du fecours divin. :
Dans le fecond Livre il explique la gty
de PEglife touchant les trois Perfonnes divines.

Il dit qu’il fuffiroit aux Chré

2
23
b
32

32
2
22

. ; ) dir da- &d
aux paroles de’Evangile, fans appmli(:ri_l;eﬁ_ des dons du S. Efprit 3

vantage le Myftere de la Trinité, i
ques ne les
, tement-
,, Heretiques»

chofes quinou :
:: des myfteres incomprehen{ibles,

i ic its ou il fignifie
Sriens de s'en tenir yaplulicurs endroits ou il hg

iceoi Pexpliquer plusnet- pou | ;
oltj.lf;'sge;'lfertlltrf ?Sc Iespblgfpllé[r)nc;s des quil echauffe nowre coeul’s
dit-il, nous obligentde fairedes detoutes i
< font défendues, depenetrer quilferaavec nousjuiq
' dediredes | fiecles, quil eftnotreco

,» chofes ineffables , & d’expliquer ce qui ne . Hila™
,, nous eftoit pas permis d’examiner. Etau-lieu re.
quil futhfoird’executeravec une foifincere ce
quinouseftoit commandé, c’eft-a-dire, ac!o-

rer le Pere &leFils, & érre pleinsduSaint
Efprit, nousfommes obligez d’emploier nos
foibles raifonnemens , pour expliquer des

»» cholesincomprehenfibles: eftant, pourainfi

»» dire, contraints par la fautedesautres, a”en

», Commettre une pour ne pas tomber dansler-

»» Teurdeceux qui ontofé donnerun fens here-.

,» tique aux paroles de Ecriture. Car ce qui

,, fait'Herelie, ajodite-t-il, cen’eft pasIEcri-

,, ture, maisla maniere dont onl’entend; Cleft
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Enfin, que | le fens qui fait lecrime, & non pas les paroles.

Il rapporte enfuite les erreurs des Sabeiliens, des

I Ebionites & des Ariens, aufquelles iloppofela
| Foidel'Eglife. Il dit que lePere quieft la pre-
| miere perfonnedela Trinité, cft la fource & le
. principe de toutes chofes', qu’il eft éternel, in-
' fini, & que le Verbe qui eft lafeconde Perfon-
! ne de la Trinité, eft leFils engendré de toute
| éternité du Pere. 1l avoué que cette genera=
' tion eft incomprehenfible , & il reprend ceux
| 2 quiveulentlexpliquer. Illeur demgnde, s’ils
' 5» peuvent comprendre, comment J.lSi:OIlt ve-
| ,, nusau monde: comment ilsont recu lne {fen-
I, timent, la vie, Pintelligence , le gouts la
', viié, I'entendement &lesautres {fens; com-
| 5, mentils peuventles communiguer auxautres.
' Dicmoi, dit-il, 6 bomme, [i tupeux comprendre 5
' comment tout cela fo fait 5 & fi tu me peux carz
- prendre, de quel frout demandes-tu l’ exp'lzcaz‘w‘ﬁ
 la generation du Fils de Dieu ¥ Toi gi €5 fiigno-
rant de ce qui [e paffe dans roi, feras-tu fi infolent
| que dete plaindre de ce que tu ignores ce qu! [epajfeen
| Diex? Ainfifanss’arréter dexpliquerpar d,es rai-
| {fons humainesla gencration érernelledu Verbe)
| il la prouve par I'Ecriture fainte, & établit la
| Foi Catholique de Iz divinité du Verbe, con-
| tre toutcs les Herefies. Il parle en pafiant dela
| generation temporelle duFils de Dieu, ¢ ef’c-aﬁ
" dire , du myftere de I'Incarnation. Enfin
traite du S. Efprit, qui eftla erﬁ?me Perfon-
' ne de la Trinité. Il fotitient que € e&.une'Pf:r-
| fonne divine diftincte duPerc & duFils; ilre-

doétrine ' marque quequoi-quelenom d’Efpritfoir donne

i ] " Cau FllS 3 il.
uefois dans’Ecriture au Pere &
queld une Perfonne

ifti ils. 1l parledeseffers &
diftinée duPere & duF R [p g igtercede
1 éclaire nodtre entendement,

r nous, quil éclaire 82 A
les oraces & de tous les dons cc_:lef’ces‘,
b A la confommation des
nfolation dans’attente
| L2 de
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delaviefuture, legagedenbtre futureefperan-
ce, lalumiere de notre efprit, & laferveurde
norreame. D’od il conclurqu’il fautdemander
cét Efprit, le meriter , & le conferver par la
Foi, & parl’obfervation des preceptes.
Dansletroifiéme Livre, ilprouve ladivinité
du‘Ells de Dieu par des paroles de I’Evangile de
Saint Jean: Fe fuis dans mon Pere, & mon Pere
> ¢ff ez moi. Il remarque encore, quela gene-
» ration du Verbe eft incomprehenfible auifi-
»» bien que la pliipart des miracles de JEsus-
» CHR1sT; que laraifon humaine ne peut
» pointen rendreraifon; & que Jesus-CHR 1sT
» s'eft faithomme, pour précher auz hommes
s> cette puiffance éternelle , & pour leur faire
»» connoitrefonPere; que c’eft encefensqu’il
»» fautentendre ce qu’il demande d’écre glorific
» afindeglorifier fon Pere, parce que la gloire

» que Phumanité de Jesus-CHR1sT a reglié, |
force de la werité eff figrande, que [esenncimis me=

n - o b ’ i
» connoirre la grandeur & la puiffance de fon -
Pere. Il fait encore remarquer que lanaiffance |

» & qu’elle a fait paroitre 2ux hommes, a fait

deJEsus-CHR IsT, fa refurrection, fon entrée

BLIOTHE QUE

Dieu eft vraiment Dieu: il y remarque quc les s. Hila¥"
Heretiques fe fervent de toute forte d’adrefle e
& de {ubtilité pour défendre leurs opinions
chrompuEs qu’ils feignent avoir de la Reli-
gion, qu’ils trompent les fimples par leurs ex=
preflions Catholiques en apparence; qu'ils s'ac-
commodent 2 la prudence du fiecle, & qu'ils
corrompent le fens veritabledes cxprefbons de
PEcriture, par les explicationsqu’ils ajolitent,
comme pour rendre raifon de ce qu’ils difent.

Il ajoiite que Ceft ce qui rend la matiere de la
Trinité difficilea traiter. Car fi dun coté, dit-il,

je declare qu’il 2’y a q’un feul Diew Sabellius.
croit qu’on favorife fon opinion. Si je disquele Fils

¢ft Dieu 5 les nouveanx Heretiques m'accufent dad-
nzettre denx Dieusx. Si j’ﬂjz}re quee le Fils eft widela
Vierge, Ebion ¢ Photin [¢ fervent de cette verité
pour établiv leur impictd. Mais 5 dit-il, /e do-
ctrine de I Eglife confornd tontes ces erreuis. La

me [éclairciffent s, de forte que pluselle eft attaquée s,
plus elle a de force. Et certes, jamais{ Eglifen’cft

' plus triomphante, que quand elle cft vivement at-

dans le Cenacle au traversdes portes, & lesau-

tres miracles de JEsus-CHR 1sT , ne font

pas moins audeflus delaraifon, que fagenera-;
5 tion éternelle. D’oi.il conclut, que lanatu- |
Jeiny & elleseft jamais plus trifte ; que quandelle

5> re & les operations de Dieu fontaudeflus des
5, difcours , des fens & de Vintelligence des
.» hommes; qu’il fautreconnoitre dans ces cho-
55 fesla foliede laprudencedumonde, & lava-
5, nité de la fcience humaine , & embrafler la
25> prudence celefte & la fagefle de Dieuqui pa-
55 TO1t une folie aux hommes.

Dans le quatriéme Livre,, il rapporteles er-
reurs des Hereriques 1ouchant la Confubftantia-
litédu Verbe: il leur oppoie la Foi de I'Eglife,
il répond aux paflages qu’ils alleguent, & 1l ta-
che de prouver la divinité du Verbe par plu-
ficurs paffages tirez de I’ Ancien Teftament.

Ilcontinué cette méme matiere dans le cin-
quiéme Livre, danslequelil pretend quec’eftie
Verbe qui 2 apparu a Abraham, a Jacob, 2
Moife & auxaurres Patriarches, qui eftappelié
Ange acaufede fon miniftere, & non pasi cau-
fede {a nature.

Dans le fixiéme Livre il prouve que JEsus-
Cur st eftFilsdeDieu,, par letémoignage
de fon Pere, par fa déclaration, par la predi-
cation des Apotres, par laconfeflion des Hide-
les, parl’aveudes Demons & des Iuifs, & par
la créance des Gentils. Il faur remarquer
quen citant un paffage de I'Epitre aux Ro-
mains , il a recours au texte Grec comme a
1 Qriginal. _

Dans le feptiéme , il montre-que le Eils de

taguée. Famais. elle weft plus connué, que quand
elle eft accufée; & jamais elle u’eft plus puifjante
oue quand elle femble ¢tre abandonnde.  Elle Jou-
haiteroit que tous les bommes demenraffent dans Jon

eft obligle d"en chaffer quelgw’un , & de le livrer au
Demon. Mais quand les Heretignes en forteit , ou
gi’elleles en chaffe; fielle perd d'un coté Poccafion
de leur donner le falut  elle gogne de lantre 5 en.
faifant connoitre le bonbeur qiil y a d'y. demenrer
inviolablement attaché. Etquelqueslignesaprés::
Tontes les Herefies attaquent I'Eglife, & en atta-
quant P Eglifé elles (¢ vainquent les unes les antres.
Mais lenr victoiveeft pour | 'Eglifey ¢ nonpaspour
elles: car elles [e combattent 1ontes [ar des errewrs
gue I'Eglif rejette toutes également.  Sabelliuspar
exemple refute invinciblement. Derreur. d’ Arivs ;
Arius confond celle de Photin 5 & ainfi desautres ;.
mais-ils ont beau [e vaincre mutuellement s ils Jont.
todjours vaincus [ur quelque chef & PEglife fexle.
demeure victorieufe de toutes les erveurs, en faifait:
profeffon gue Jesus-CurisT ¢ff vrai Dicu, Fils.
du vrai Dien , né avant tous les fiecles , & enfuite:
engendré de Marie. 1l prouve enfin , quil eft
Dieu, parce que le nom de Dieuluieft donné.
dans le Nouveau Teftament, & parcequiyeft:
ditde{a naiffance, de fa nature, de {apuiflan--
ce, & defesactions.

Dans le huitiéme Livre, il montrel’unité efl-
fentielle duPere & duFils, & refute les folu-
tions des Heretiques, en expliquantles pallages.
qu’ils alleguoient pour prouver, que l'unite du.
Pere & du Fils eftuncunion de volonté fcc de.

nti=-
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nature. Il remarque au commencgmgn:‘de.c.e:
, Livre, qu’il ne {uthe pas qu'un Eveque foit |
de bonnes meceurs , mals gu 1l’lt‘.1_ut cncor_c}
5> qu’il ait une fainedoctrine; qu- 1I_tautque fa |
5, vie {oit innocente, &fa prf.:dxcziuonfgavan—

5 te. Parce que s’il eft pieux{ans etre’{gavant >
,, il ne fera pas utile aux autres; & s'il eftfga- i
5> vant fans érre faint, {a doctrinefera iarns?u- i
,, torité. Dot il conclut que la fainter¢ d'un |
» Evéque doit érre relevée par fa {cience,

5 que fadoctrinedoit étre recpmtp-a.ndablc par

5 lafaintetédefavie: Uz & witaejus orrzemr.do-

cendo, & dodtrina wivendo:, Il y adansce Livre

un excellent paflage pour i2 prefence réelle de

JEsus-CHRIST dans I’Euchariftie, dans le-

quel il dit, que par ¢ Sacremenl nous receVoNs Ve=

rizablement la chair

2

& le Sang de Jisus-CHRIST »
qui demeure enaous corporellement..
“ Dans le neuviéme Livre, il répond aux gran-
des objections des Ariens fondées fur cing pal-
fages de I’Ecriture, dontil explique le {ens ve-
ritable.. Il fait voir premierement, Gu ils abu-
fent des paffages qu’ilsalleguent en les dérour-
Aant de leur {ens naturel 5 qu’ils ne les expli- 3'
quent pas parrapport  ce qui fuits. & a.ce qui
precede; quils atrribugnt a ladivinite deJEsus-
CurysT ce qui ne doit eue atribué qu a. fon.,
Rumanité. A cette occafion il parle de 'union.|
des deux natures en JEsUs-CHRIST, & il |
explique comment en confequence de cette
union Von atrribué & Dieu.ce qui convient &
Ja nature humaine , & 2 'homme ce qui ap-
Il explique enfuite en:
les Ariens objectoientin=

Sartient 2 la divinité.
étail les paflages gue les
Carholiques.
e de Saint Marc ,

ceflamment. aux Latl
tiré du dixiémje chapitr
1a réponfe que JESUS = -
Riche:, qu? P'appelloir le bon. Maitre ? !
woi 5 lui dit-ils m’app\e.’!ﬁ tu bon ¢ Nud veft
boir, [i ce #’eft Dicn. D’ou le§ A}'lens.conclqo1cnt
ue J Esus-CHR L§T n'éoit point yraiment
%)ieu. Saint Hilaire répond, qu'ilne repren,c:i
pas precifément ce jeune homme ’c.le ce.qu il
’avoit appellé. bon ;. mais de ce qu’il lu'} avoit
donné cette qualité, commefi elle lui et con-
venu en qualitéde Docteur dela ],;?05' " Ce jeune
bomme 5, dit-il 5 ne [fachans pas gu :I)etan:.{e Meffie
wen pour. fawver les brebis dgarces d Ifzaél 5 Lin=
Ferrogeoit comme U Doétourde la Loiy & lui don-
s0it le mom que ces Dockeurs. prenoient. JESUSs
CHR 1S T reprend cette penfée & pour lui e.":cpl’:-.
quer en. quel fens.il devoit étre appellé bown 5 il lni
Yy Nul weft bor » fieen eft D:_f:u’; Seanivant
par la, qne Join de rejerter la qualité de boi 5 en-

gant quelle conviens & Dicw 5. il la 1egoit €1 ¢

eft

CLESEASTIQWUES:
Jens. De forte que [a réponfeeff uneprénve defadi- S.. Hilaiv

de cette ‘

Le premier . i

CrrisT fit au jeune

Ponr- | 5, eltlefeul vrai Dieus, quoi-qUCJEsuS-CHRIST-'
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winité, & doit avoir ce [éns: Pourquoi m appellez—-re.
wous bow . [f vous me crojex, pas que je fuis Diex ?

Nul w'eft bon que Diew feul 5 ce qui fuppofe qu'st

¢toir Diew.. Saint Hilaire érablit cette réponfe

fur plufieurs endroits del’Ecriture, oiJ Esus~

CurisT fc donne la qualité de bon & de

Maitre ; ce qui fait voirqu’il ne Pexclut pasen

cér endroit. A loccafion de ee pafiage, il

répond. i I'objection des Ariens 5 qui difoient.
que JEsus-CHR1sT appelloit ion Pere le
feul Dieu. Il faic voir que le Pere eft le:
feul Dieu, parce que la- divinité du Pere:
eft la. méme que celle du Fils 5 & il prouve:
cette verité par plufieurs paffages de I'Ecri-

ture.

Le fecond paffage objeété par les Ariens eft.
tiré de I'Evangile de Saint Jean: chapitre 17..
La wie érernelle confifte & wouns connoItTe s VOUS QUE
étes le feul wrai Diesy & JEsus-CHRIST gse
wous aves envoré. D’olles Ariens concluoient,.
que JEsus-CHR IsT n’étoient pas le vrab
Dieu, mais Penvoié duvrai Dieu. SaintHilai-
», rerépond, que ce paflage n’exclut point'u~
,, nitéeflentielle du Pere & du Fils, puifquaw
,» méme endroit & end’autres J. €. afftrequ’ik
,» cft forti deDieu, qu’il eft.avec Dieu qu’il 2.
., vainculemondequil doit étre honoré com~
., me lePere, qu’ila rech la puiffancede don-
., ner la vie éternelle , que tout ce qui eft 3.
5. fon Pere eft alui. Il ajolite, qu’en cemé-
,, me endroit J Esus-CHR LsT prie {on Pex
,, re de le glorifier de la gloire qu’il avoit eue’
. de route érernité danslui; ce quiprouve evi=
,» demment Luniteé d’effence du. Pere & du
., Fils, qu’au.refte, lesparoles alleguées dans
, I'objection ne prouvent rien de contraire 2

> la Foide IEglife, qui reconnoit quele Pere

22

,» foit aufli Dieu, parce que le Pere & le Fils
,, ne font pas. deux Dieux, mais un - {eul:
,  Died. ¢
La.troifiéme objeion efttiréeduchapitre 50
duméme Evangile de Saint Jean: Le Fils ne’
eut faire rien de lui-méme 5 il fait. [eulenzent ce’
q’il oit faire 4 for Pere. Saint Hilaire mon=
tre que ce paffage érablit la divinité de e sus-
CHR 1ST,- loin de la. détruire, parce qu il
prouve lunit¢ & Pégalité du- Pere. & du
Eils..
Le quatriéme paffage eftla grande objection:
des Ariens fondée fur ces paroles de IEsus-
Cur 18T en Saint leanchapitre 14. Moz Pere:
oft plus grand que moi:. Saint Hilaire dit, que’
Je Pere eft plus grand-que le Rils ,. confideré:
comme homme & come Mediateur. Enfins.
RGOS L 3 Tae
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JEsus-CHR1sT en Saint Marc. chapitre 13.
Perfonne ne [fait le jour du jugement ; i les An-
zges y wnile Filsy mais le Pere fenl. D’ou les Ariens
concluoient que la fcience du Pere érant plus
étendue que celledu Fils, {a nature eftoit plus

excellente. SaintHilaire pour répondre 2 cette |

objeétion, prouve par plufieursrzifons que J E- |

sUs-CHRIsT n’a paspliignorer le jour du Ju-

gement; & aprés avoir démontré cette verité, |

il ajolite que ce que JEsUs-CHR 15T dir en |
ér endroit; que leFilsignore le jourdu Juge-
ment, ne doit pas s’entendre 4lalettre, com-".

me §'il Pignoroit effe¢tivement ;' mais en ce
T o p ;
fens, qu’il ne le fcait paspourledire aux hom-

mes. Ceft pourquoi eftant interrogé furle mé- |

me fujetaprés fa refurrection , il ne dit pas qu’il

Pignore ; mais il reprend fes Apbtres de l'em- !

preffement qu'its: témoignoient de le fgavoir,
en leur difant': (Ce et pas & wous & ffavoir
les tems ¢ les ‘momens que mon Pere a refer-
wez 4 [a puiffance. Il ajoute encore , qu’on
peut dire enunautrefens, queleFils deI’hom-
me ignoroit le jour du Jugement , parce qu’il
ne le {cavoit pas entant qu’homme, mais en-
tant que Dieu. Ainfi, dit-il, comme Pon peut
dire que le Fils de Dieu efloit fujet dla craintes a
la trifteffe au fommeil ; parce que Phumanité de
Jesus-CaRri1sT eftoit [ujete a ces infirmite

de méme Pon pent dire qu’i! ignoroit le jour du Fu- |

gement 5 parceqi’il ne le [favvoit pasentant qubom-
me  mais & caufe de [a divinitt.

Dans le dixiéme Livre, il répond aux obje-
&ions que les Ariens tiroient des paflages de
V'Ecriture, quiprouventqueJEsUs-CHR IsT
a efté {ujet 2 lacrainte, alatrifteffe & aladou-
leur. II fofitient que JEsUs-CHRIST n'a
point eu vraiement de crainte ni de douleur;
mais qu’il a feulementreprefenté en lui la crain-
te & la douleur. En cela fi fon fentiment
n’eft pas different de celui de PEglife, au
moins faur-il avouér que ces manieres de par-
ler font tres-dures. Il elt beaucoup mieux
yépondu aux Ariens , s’il efit dit que la crain-
te , la triftefle & la douleur de J EsUs-
CHR1sT appartenoient 2 {2 nature humai-
ne, & non pas  fa divinité. Il reconnoit
dans ce Livre, que tous lsshommes fontcon-
¢his dans le peché, & quil n’y a que JE-
sus-Car1sT qui doive €tre exceptédecet-
te loi generale. Il dit que I'ame n’eft point
communiquée aux enfans par leurs peres. Il
remarque que ce qui eft dit dans PEvangile
de Saint Luc de la fueur de fang de ] E-
sus-CHRi1sT, & de ’Ange qui lai appa-
mt, ne fe trouve point dans pluficurs

gile.

Dans 'onziéme Livre faint Hilaire répond a
quelques paffages des Evangiles , & de faint
Paul touchant Jesus-CarisT reflufcité &
glorieux, alleguez par les Ariens, pour prou-
verque le Fils n’éroit pas égal au Pere. S.Hi-
l:&lre fait voir, que ces paflages prouvent pit-~
tot l'a divinit¢ de JEsus-CHR 15T quils ne
la détruifent. -

Dansledernier, S.Hilaire expliquece paffa-
ge des Proverbes , Dieu w'a créé dans le com-
mencement de [és votes, ¢re. 1l fait voir que le
Verbe de Dieu n’eft point proprement créé,
mais engendré de Dieu de toute érernité ; &
il le prouve par plulicurs paffagesdel Ecriture.
I} expliquele paflage des Proverbesdel’Incarna-
tionde JEsus-CuRr1sT: il ajolitequelques
preuves de la divinité du faint Efprit, & il fi-
nit par une priere 2 Dieu , dans laquelle il lui
demande la grace de conferver dans fon coeur
la Foi dont 1l a fait profeflion dans le Bapté-
me, afin qu’il adore toGjoursle Pere & le Fils
& qu’il regoive le 8. Efprit, qui procede du
Pere parle Fils.

Le Livre des Synodes eft adreff¢ aux Evé-
ques de France & d’Angleterre. Illes loug
de la conftance qu’ils avoient témoignée en
refufanc la Communion a Saturnin , & de la
vigueur avec laquelle ils {oltenoient la Foi
de 'Eglife, en condamnant {i hautement les
impietezdes Ariens. Il fe propofe enfuite d’ex-
pliquer les Formules de Foi faites par les
Orientaux depuis le Concile de Nicée. 1l de-
clare que &’il y en a qui contiennent quelque
erreur, on ne la lui peut pas attribuér , puif-
qu’il ne fait que rapporter ce que les autres ont
dit; & quefi elles {e trouvent conformes 2 la
doétrine des Apétres, on ne doit point lui en
donner la gloire , mais & ceux qui en font les
auteurs. 1l laiffe 2 juger aux Evéques a qui il
écrit , fi elles font Heretiques , ou Catholi-
ques. 1l leur marque enfuite I'obligation ou
il fe trouvoit de les inftruire desfentimens des
Evéques d’Orient , afin qu’ils priffent le bon
parti dans les Synodes qu'ils alloient tenir a
Rimini & 2 Ancyre; mais avant que deparler
des Formules de Foi qui étoient fufpectes , il
rapporte & explique celle du Conciled’Ancy-
re, qui avoit efté faite contre la feconde For-
mule de Sirmich. Ilyrapporte enfuite les For-
mules de Foi faites par les Evéques d’Orient
depuis le Concile de Nicée ,
Sardique , & la premiere faite 2 Sirmich. Il
fait voir que ces Formules font Catholiques ;
il tiche d’excufer les Evéques d’Orient de ce’

qu’ils

3 Antioche , 2.
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Foi, allegnantla muititude & lopiniitretédes
Ariens , quiétoient en Orient. Ilditquedans
les Provinces ou il éroic relegué ; il n’y avoit
que le feul Eleufius , & quelque petit nombre
d’Evéques avec lui qui reconnufient la divi-
nité du Verbe. 1l congratule les Occidentaux
de ce qu'aiant maintenu la Foi Apoftolique,
gravée par le Saint Efprit dans leur cceur , ils
ignorent €es Formules de Foi écrites par la
taain des hommes. 1l explique enfuite d’une
maniere vive & nette fa doctrine & celle des
Occidentaux fur le myftere de la Trinité ; &
il la met 3 couvert contre les faufles explica-

tions des Hereriques.

tre ceux qul I’attaquoient, ou qui ¢roient per-
{uadez qu’on devoit le fupprimer. Il exhorte
les Evéques d’Orient d’une maniere eloquente
de fe fervir de ce terme , & d’embrafier la
Profeflionde Foidu Concile de Nicee. 1l finit

en conjurant fes Confreres avec beaucoup d’hu- !

milité , de lui pardonner la liberté qu'il seft
donnée de les inftruire & de les avertir de ce
quils devoient faire. Il les exhorte de con-
{erver avec une fidelité inviolable les {fenti-
mens de pieté & de Religion qu’ils ont dans
le coeur , & il les prie de fe fouvenir de {on
exil dans leurs prieres.

Letroifiéme Ecrit adreffé 2 PEmpereur Con-
ftance qui doit étre le premier , comme nous
avons remarqué , eft une Requéte prefentée
3 cét Empercur , dans laquelle il lui remontre
qu’il eft un Evéque Catholique de France exi-
1é par la brigue de {es ennemis ». quil’avoient
accufé fauflement auprés de fa Majefté. Il
prie ’Empereur de lui vouloir gccordcr une
audience en prefence de Saturnin auteur de
cette entreprife, afin qu il pu;ﬁe fe juftifier des
accufations qu’on avoit formees contre lui; &
il ne fait point de difficulté de declarer, quefi
fon adverfaire pouvoit montrer qu’il clit fait

uelque chofe qui fiit indigne ; ou de la fain-
feté d'un Evéque, oudela pieté d’un Fidele,

non feulement il ne demandera pointqu’onlui

conferve par grace {on Evéché , mais au con-
traire qu’il ne refufera pas de vicillir en peni-
tence au rang des Laigues. Mais comme
cette demande ne regardoit que fa perfonne,
il ne 8y arréte point, & protefte de n’en plus

arler, ﬁl’Empereurneleluicommande; mais
i demande avec plus de hardiefle & plus d’in-
fance uneaudience fur la. caufe de la Foi, qui
luj éroit commune avec tous les Catholiques.
1 reprefente 3 I’Empereur le defordre de tant

,» de Formules de Foi. Quand ona ine fois

,, commencé, dit-il, A faire denouvelles Pro- §. Hili-
»» feflions de Foi, la Foi eft devenué la créan- '
ce du tems plitdt que celle de 'Evangile.

55 Fadta eft Fides temporani potiis guam Evangelio-

5, 7um. Touslesanson fait de nouvelles For-
mules de Foi, & on ne s'en tient pointala

5, fimplicité dela profeffion que Ponataitedans

5> le Baptéme. Quelle mifere! Ilya prefente-
ment autant de Formules , quil plait aux

»» particuliers. Depuis le Concile de Nicée

» Pon n’a fait autre chofe que d’en compofer.

,» On en fait tous les ans 5 tous les mois: on

Il donne le vrai {ens
du terme de Co:{/i(l:ﬂaﬂtiel, qu’il juftifie con- |

les change, on les anathematize, onlesré-
tablit: 2force de chercher la foi 'on n’ena
plus ; I'on demeure tofijours dans incerti-
|, tude , fans jamais étre affuré de la verité.
| Aprés avoir décrit ce déreglement d’une ma-
| niere trés-forte, il remontre 2 ' Empereur que
| 1o feul moien de fe fauver de ce nauirage eftde
! sarréter 2 la Foi de Evangile; dont on 2 fait
| profefiion dansle Baptéme. 1l le prie donc de
| vouloir lui donner audience en prefence du Sy-
' node qui éroit affemblé a Conitantinople. 11
{ lui promet qu’il ne fe fervira , pour expliquer
| & pourprouverla Foi del’Eglife, quecdesparo-
| lesde JEsus-CHr1sT. llavouequetous les
' Heretiques fe vantent de précher PEvangile;
| maisil dit qu’ils ne Pentendent point. Iisalle-
guent PEcriture, dit-il, fansen ffavoir le fens y ils
Jé fervent des termes orthodoxes fans avoir la Foi.
Tl preffe ’Empereur de lui accorder cette au-
i dience pourle bien de toute PEglife. 1lluipro~
| met qu'aiant & lui parler publiquement dune’
| queftion fi celebre en prefence d’un Concile di~
vifé {ur cette matiere, il ne dira rien quine’
tende 2 ’honneur de PEmpereur, ala con-
{ervation de la Foi, #1’union & ala paixde
| ,, POrient & de I'Occident. Et pourl'affurer’
de cette promefle ; illuien donne des marques -
en fe fervant feulement des termes de I'Evan-
| gile pour expofer fa dodtrine. C’eft par cette’
| expolition que finit cet Ecrit, que quelques-uns:
| croient étre imparfait, fans enavolr beaucoup?
| defondement-

Le{econd Ecrit de Saint Hilaire 2 Conftan--
ce eft encore une efpece de Requéte, dans la--
quelle il le prie de faire cefler les perfecutions:
& les vexations que les Ariens exergoientcon-- -
tre PEglife , de défendre aux' Juges fecu-
liers de 2 méler des affaires de Ja Religion .
de laiffer 2 fes Sujets la liberté de n’érre pas:
Ariens , de lenr permettre de_ demeurer unis:
aux Evéques Cetholiques, & feparez.des Evé--
ques Ariens » & enfin de donner permiffion 2

tous les Evéques exilez de revenir dans leur’

i I ecultl less
Sjese: 1l compare enfuitela perfecution 4ae
’ ; ' Arienss

“

J
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C?”e,. que les Paiens avoient fait fouffrir aux
%}h}reqeng Il fait voir combien elleclt cruelle
# cloignée de Iefprit de 'Eglife &de JEsU s-
CH R 15T. Onmetdes Evéquesenprifon,. dit-il ,
oz oblige lexrs peuples & leur fervir de gardes 5 on
f’:’Pﬂg les corps facrez des Vierges de JEsUs-
C QRIST alavié de tout le moude pour les mal-
fraier, oz comtraint tous les howmies, je wue dis
pas a étre Chrétiens, mais a devenir Ariens; on
abufe du nom & de Pautorité del’ Evpereur 5 onle
Jurprend 5 onluidemands des Fuges pour approuver
ces fortes dinjuflices , on y fait enfin confentir les
peuples. Il décrit enfuite en particulier la vio-
lence qu’on avoir exercée contre Paulin de
Treves, contre Denisde Milan, contre Eufe-
bede Verceil, & contre plufieurs autres. Cet
Ecriteft imparfait.
Cesdeux Ecrits de Saint Hilaire font compo-

fez.avec beaucoup de moderation , pour cequi |

regarde I’Empereur , dont il excufe la condui-
te. Illn’enufepasdemémedansledernier, qui
eft maintenant a la tére des autres. 1l y parle
zvec un zele fi fervent, qu’on pourroit I'ac-
.cglfer de quelque forte d’emportement, {i 'on
n’éroic perfuadé doailleurs qu’il n’éroit animé
guedel’amourdelaverité. 1l commence par{es
paroles quifont toutesdefeu: I/ ¢ft tems de par-

# ler, puifquele tems de [ taire eft pafé; il fant at-

texdre J. C. puifque I Ante- Chrift domine. LQue
les Paffcurs crient 5 puifgue les mercenaires ont pris
lafuite. Mourons pour mos brebis, puifgue les vo-
leurs font entrez., & que le lion plein de rage tour-
we & lentour de la bergerie. Aprésavoir exhorté
les Pafteurs par ces paroles & par plufieurs
gutres {emblables , 2 défendre avec coura-
ge & avec liberté les veritez de ’Evangile , il
rend raifon de la conduite qu’il avoit gardée,
depuisletems defon exil. Ilditqu’il eft demeu-
rédanslefilence par modeftie, dansl’efperance
queles chofes changeroient; maisquen’y atant
plus licu de efperer , il fe trouve dans I'obli-
gation de parler, Il declare qu’il efit {fofihaité
étre pliatordutems de Deciusoude Neron, que
dans celurouilvivoit; quelatorture, nilefeu,
nilescroix ne lui euflent point fairde peur, &
qu’il eit combattu hardiment contre desenne-
misdeclarez, & fouffert conftamment des per-
fecutions publiques. Mais maintenant, 2jod-
te-t-il, nous combattons contreun perlecuteur
qui nous trompe, contreun ennemi qui nous
fait bonne mine , contre Conftance I’Ante-
Chrift, quiperfecute ’Eglife en feignantdelui
,» vouloir du bien. Il fait profeffion , dit-il,
,, d’étre Chrétien pournier JESUs-CHR1sT

Ja)

» il procurel’union pour empécher la paix; il

Ariens faifoi . . . 7
s faifoient fouffrir aux Catholiques , 2 !, €touffeles Herefies pourruinerle Chriftianif= g, s

»» me ;5 il honore les Evéques pour leur faire .
» perdre la qualité de Miniftre de JEsuUs- .
» CHR1sT, il bititdes Eglifes pour détruire
» laFoi. Qu’on ne s’imagine point, ajolite-
» t-il, quejeluienimpole, quejelecalomnie.
»» Les Miniftres de J. C.. doiventdirelaverité:
»» ficequej’avanceeft une calomnie, jeconfens
» depafler pouruninfame; maisficequejedis
5> eft public & veritable, j’ufedelaliberté Apo-
»» ftolique, en le reprenantaprésunlong filen-
»» ce. Il fe juftifie enfuite de ce qu’il donne 2
Conftance le nom d’Ante-Chrift; en faifantune
peinture horribledela perfecutionqu’il exergoit.

| llajodite, que ce n’eft ni parimprudence, ni par

temerité, ni par colere qu’il parle ainfi delui;

' 3 .- ~ . .
mais que c’eft{araifon, fa conftance & fa Foiqui
Pobligent adire ces chofes. Qui, dit-il, s’adref-

| 5> fanta Conftance, je vousdis ce que jeufle dic

»» alNeron, ceque Diocletien & Maximien euf-
55 fent entendude mabouche; vouscombattez
» contre Dieu, vous ufez de cruautez contre
| I.L.ghfc » vous perfecutez les Saints , vous
»» halllez ceux qui annoncent J.C. vousexter-
,» minezlaReligion; enunmot. vousétesun
»» Tyran, jenedis pasal’égard deschofes dece
»» monde, mais i ’égard de celles de Dieu. Voila
» Ccequivous eft commun avec ces Empereurs
2 Palqns: venons maintenant i cequivous eft
», particulier. Vousfeignezd’étre Chrétien, &
5> vous étes ennemi de J. C. vous devencz
5> I’Ante-Chrift, & vous commencez {on ou-
»» vrage. Vous vous ingerez de faire fairedes
»» Formulesde Foi,& vous vivezd’une maniere
,» Palenne, vousenfeignezdeschofes profanes,
»» & vousignorezla pieté & laReligion. Vous
3> donnezdes Evéchez i ceuxdevotre parti, &
»» vousles btezade bons Evéques, pourlesdon-
»» neradesméchans. Vousmettezles Evéques
»» enprifon; vous tenez vosarméesen campa-
»» gne pour épouvanter I’Eglife, vous aflemblez
5, desSynodespour y faireétablir’impieté, &
,, vous contraignez les Evéques d’Occident 2
»» quitterla Foi pour embrafer erreur.Vousles
,» enfermezdansune ville pour les affoiblir par
» lafaim, pour les faire mourir par larigueur de
» I'hyver, & pourles corrompre par votre diffi-
,, mulation. ~Vousfomentezles diffenfionsde
,» I’Orient par vos artifices. Il ajolite encore
plufieurs reproches de méme nature ; & pour
comble, il dit que ’Eglife n’a pastant{ouffert
fous Neron , fous Decius & fous Maximien
que fous Conftance plus cruel que tous ces Ty-
rans , parce que les premiers ont donné des
Martyrsa’Eglife, qui ontvaincu les Demons,
aulieu que Conitance fait une infinitéde preva-

ricateurs,

§. Hilai- ricateurs, quin’auront pasm
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dedirequ’ils ont éré vaincus par la rigueur des
tourmens. Jene finirois pas, fijevouloisrap-
porter toutceque Saint Hilaire diten cétendroit
de la perfecution de Conftance. Il lui repro-
cheen particulier Iexil de Paulin & de Libere,
& les vexations quonavoic fait fouffrira 'Eglife
deTouloufe; &il conclut en difant, quetou-
tes les chofes qu’il lui a reprochées, étantcer-
taines & publiques, il a droit de Pappeller An-
te-Chrift. Il fait voir enfuite 'impietc des Evé-
quesquiaffifterent au Concile deSeleucie, qui
{oltenoient, que le Pere n’étoit pas {emblable
en fubftance au Fils, & condamnoientles ter-
mesde Co:zﬁu';ﬁm:rie." & de Semblaéle en ﬁzb_’ﬂ:mtc.
Ilrépond aceque Conftance avoit allegué pour
faire condamner ces tcrmes, qu’il ne faloit fe
fervir que des expreffions de I'Ecriture. 1l ré-

ond, dis-je, que ces termes s’accordentavec
la do&rine del’Evangile; que Conftance & ceux
de fon parti font aufli contraints de {e fervirde
termes qui ne font point dans IEcriture ; &

qu’enfin I’Ecriture fe fert de termes plus forts, |

puifqu’elle érablic égalité & 'unité du Pere &
duFils. _

la contrarieté des Formules de Foi faites depuis
celle du Concilede Nicée. Ilexpliquela Foide
I’Eglife touchant la grandeur de Dieu; & ilfait
voir par plufieurs exemples, qu’il ne faut pas
sétonner {i la generation éternclle du Fils eft
incomprehenfible. Ce Livre eft encore im-
parfait. .

Le Livre des Fragmens eft un Reciieil de plu-
fieurs pieces tirées de deux Ouvragesde S. Hilai-
re, & enfembledequelques paffages defes Ou-
vrages. L’on nefgait point qui eft "'Auteurde cet
Abregé, niquand il vivoit. Lespaflages q_u’xl
a rapportez font certainement d_e S Hilaire,
& lapllipartdes pieces qu'ila recuf.:ll’les fontan-
ciennes; maisiln’a point obferve d’ordre dans

ceReciieil.
Il commence par un Fragmen
de S. Hilaire , dans lequel ce Sa

,» parlédelexcellencede laFoi,

22

:J - -
,, tres-grandc érendue , quie

caufe des tromperies diaboliques des

de publier un Ouvrage deconfequence,

22
5 ques, &dans leque
22
»

,, tion&de la crainte de plufieurs. Que

2 g A !
,, ouileft, ou la chofe s’eft paflie; quecequ’i
,, doit dirc eft arrivé depuis quelques annees
o, mais que le

Tome II1.

Il reproche 2 Conftance la varieté & |

¢ de la Preface ' nument du méme tems. Urfac
int aprés avoir & de Valens 2 Germinius, & celledecétEve-
del’Efperance ques font mifesici hors deleurplace, étzntde

& de la Charité, declare, qu’il entreprend  1'an ] ; 5
; : &de | tres du Pape Libere qui fe trouvent en cct €0

 embaraffant 2 | droit; elles font fuivies d’une Lettre C!CS Evé-
Hereti- | quesd’Orient au Concile de Rimini, 2laquel-
1il faut ufer de fubtilitéa | lefont jointes quelques re

caufe deleursfupercheries, contre lequelilya

uantité de préjugez A caufe de la diffimula- | Fragment, I'A _ isur
: Do cétQu- | te: Icifinitle Livre tiré de POuvrage Hiftorigue de

vrage {emblera étrange a ceux méme duPais | Saint Hilaire. ca )
1 plufieurs pieces tirces apparemment du meme

filence qwon a gardé , rend ces | Laprem

&me la confolation 1,, chofestoutes nouvelles; que la paixenavoitS. Hilai.

|5, faitprefque oublier la memoire ; maisque de- re-
» Ppuis peucetteaffaireavoit été renouvellée par
'), la malice impie de quelques infignes trom-
|5 _peurs. Il décrit enfuite P'éracdesaffairesde
' Eglife fous Conftance, il fe plaint de cequ'il
exileles Evéques qui ne veulent pas condamner
'Saint Athanafe, & de ce qu’il interpofe fon au-
torité dans des jugemens Ecclefiaftiques. Enfin il
dit, qu’il s"agicdans fon Ouvrage, delacreance
Dieu, de 'efperance de I’éternité, & de la défen-
fedelaverité; &il exhorte tousles Chrétiensa
s'inftruiredes chofcs qu’il y rapporte, afingue
' chacun puiffe sarrérer 2 fon proprejugement,
fans (uivre les opinions desautres.
Cette Preface eft fuivie des Lettresdu Conci-
le de Sardique 2 toutes les Eglifes, & en particu-
lier 2 Jules Evéque de Rome, avec lesfouferi-
' ptions de quelques Evéques , & les noms des
' Heretiques condamnez.
| L’Auteurdeces Fragmens 2 joint i cesdeux
Lettres un Fragment de Saint Hilaire pour Saint
Athanafe , 2 la fin duquel il eft parlé de la
Palinodie d’Urface & de Valens: leurs Let-
| tres 3 Jules & 2 Saint Athanafe font au bas

| deceFragment. Le paffage qui fuit immediate-

ment, regarde la condamnation de Photin &
' cellede Marcel d’Ancyre qu’il approuve: mais
' lafin de ce méme paffage concerne le Concile
| de Nicée, dont il rapporte & explique la For-
| mulede Foi.

Lapremiere Lettrede Libere, quieft rappor-
téeen cét endroit, eftfuppofée, commele paf-
fage quila fuit, lefaitvoir, & comme nous 'a-
| vons montréen parlant des Ouvrages dece Pa-
" pe. Iln’eneft pas de méme de la {fecondeaux
- Evéques d’Tualie, touchant la refticution des
' Evéques qui avoient approuvé des Formules
' de Foi Ariennes. La Lettre des Evéques de

P’Illyrie touchantla condamnation dela Formu-
' ledeRimini, eft encore un trés-excellent mo-
Les Lettresd Urface

i

|

née 366. Nousavons déja parlé des Let-

flexions de Saint Hi-

: i )
laire qui font fort corrompues. Aprés ce
I’ Auteur de ce Reciieil a mis une no-

Neanmoins il a encore ajolité

: . Quvrage. : L v
iereeftune Lettred’un Synoded'Eve-
M . que
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faite2 Rimini.

, LafecondeeftuneLettred’Eufebede Verceil,
écrite aGregoire Evéque en Efpagne, dansla-
gnelleillelouéde s’étre oppofé a Ofius, &d’a-
voir confervé la Foi.

Latroifiéme eft une Lettre ou platot une Pro-
feflionde Foide Germinius Evéque Arien, con-
tre ceux de fon parti, qui avoientfignélaFor-
mulede Rimini. :

La quatriéme eft la Lettre écrite parles Evé-
quesd’Orient {fous le nom du Concile de Sardi-
que contreles Evéques d’Occident.  Cette Let-
tredevoit étre avantles monumens, dontnous
venons de parler.

_ La cinquiéme eft la_Lettre des Evéques du
Concilede Rimini, qu’ilsécrivirent 2 'Empe-
reur Conftance;, avant qu’ils euflent fignéla For-
mule de Foi qui leur fut prefentée parles Ariens.
Elle eft fuivie d’une courte reflexion, quieftdu
ttile de Saint Hilaire.

Curist &del’Evangile, pendantqu’ils fei-
gnentdelaprécher. Il {e plaint de ce qu'onfe
fert de la puiffance temporelle pour maintenir
une faufledoétrine. Iltichede fairevoir, qu’-
Auxenceades fentimens herctiques; il recite la
conference qu’ila cué avec lui, & ilexhorteles
Cartholiques de fe donner de garde de I'’Ante-
Chrift, & de fe feparerd’Auxence. Ce Livre
eft {uivi de la Letire d’Auxence, envoiée aux
Empereurs, danslaquelleiltichedefe purgerde
I’Herefie d’Arius , fans toutefois approu\?cr le
terme de Confubffantiel, & fans rejetter la For-
mulede Rimini. Les Commentaires de Saint
H@lairefur Saint Matthicu font excellens. Ily
fax; Pluﬁeurs remarques hiftoriques & morales,
quifontde tres-grande utilité. Voiciles princi-
pales. Dansle Canon premier, il tiche d’accor-
derlesdeux gencalogies de JEsus-CHRIST,
endifantque Saint Matthieu décritla raceroiale

Lafixiéme eft approbation, quedonnerent | de JEsus-CHR 15T parSalomon, & S.Luc

les Legats du Concile de Rimini 2 la Formule
gee Foifaite parles Ariens a Nice villede Thra-
La feptiéme eft la Lettre écrite a’Empereur
Conftance par les Evéques de Rimini , aprés
qu’ils curent approuvé la Formule de Nicequi
leur fut prefentée par les Ariens.

La huitiéme eft une grande Lettre de Libere
i Conftance, écrite en faveur de Saint Athanafe.
Elieeften cetendroit hors defaplace, tant a cau-
fedutems, qu’acaufedelamatiere. ;

La neuviéme eft la Lettre de Conftantin au
Synode de Rimini.

Ladixiéme eft le Decret de ce Synode, avant
qu’il felaiffiraller 2 la volonté de ’Empereur..

L’onziéme eft la condamnation d’Urface &
de Valensdans ce Synode. Icifiniflentles mo-
numens tirez des Ouvrages de Saint Hilaire, auf-
quels on a joint dans quelques exemplaires la
Formulede FoiduConcile de Nicée; cellesde
Rimini & le Symboleattribuéa Saint Athanafe.
Voila les pieces contenués dans les Fragmens
de Saint Hilaire, qu’on pourroit lire plus agrea-
blement & plus utilement, fielles éroient dil-
pofées fuivant 'ordre du tems que nousremar-
guerons dansles Notes A.

Le Livre contre Auxence Evéque de Milan,,
et un Manifefte contre cet Evéque, & contre
ceux qui le fofitenoient. Comme ils fe cou-
vroient principalement du pretexte de procu-
zerla paix & l'unité, Saint Hilaire dit qu’il ne:
peut y avoir d’autre paix veritable que celle
de Jesus-CHRIsT & del’Evangile; & que
gette paixne peut avoir liey dans un tems, ol

J larace facerdotale par Nathan. Ilaflurequcla
Vierge étoit delaméme Tribu & dela méme fa-
mille que Jofeph. Il folitientqu’elle eft demeurée
vierge aprés fon enfantement , & que les perfon-
nes qui font appellées dans Ecriture freres de
JEsus-CaR1sT, étoient bien les enfansde
Jofeph , maisqu’il les avoit eusd’une premiere
femme. I dit que les Mages ont reconnu la
rolautéde JEsUs-CHR 15T enluiprefentant
del’or, fa Divinité en lui offrant de 'encens,
& fonhumanité enluidonnantdela myrrhe. Il
remarque que Rachel qui pleure {es enfans, eft
la figure de ’Eglife, qui aprés avoir efté long-
tems fterile , eft devenué feconde. Il dit qr?e
lesInnocensavoient étérendus participansdela
}*1\‘: éternelle, parlemartyre qu'ilsavoient{ouf-
ert.

Dans le fecond Canon , il dit que JEsUs-
CHR 1sT nes’eft point fait baptizer par S. Jean.
pour étre purifié de fes pechez, pnifqu’il n’en
avoit point; mais afin queles eaux nous fancti-
fiaffent par JEsus-CHR 1sT. [lparledesef-
fets du Baptéme. Aprés le Baptéme, dit-il, fe
Saint Efprit décend [ur les baptizez il les remuplit
dune onclion toute celeftes & les rend enfans ado~
ptifs de Dieu.

Dansle Canon troifiéme, il expliqueles ten-
tations de JEsus-CHR1sT, &parle de fon
jetine de quarante jours. Il dit que le Demon
ignoroit’Incarpation.

Dansle quatriéme il explique les Beatitudes,
ilditqu’il n’y aura que leshommes parfaits, &
qui feront entierement purifiez.de leurs pechez .,

qui jouiront de la vii€ de Dieu.. Il remarque

que:

des Miniftres del’Eglife {font devenusdes Ante- 5. Hilah
Chrifts, ens’oppolantaladoctrinede JEsU s- re.

8. Hilai- que 'adultere eft la feule caufe , pour laquel-

re.
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le on peut feparer des perfonnes marices. Il
condamne les juremens, la vengeance &lava-
nité. .

Dans le cinquiéme il renvoie au Livre de
Saint Cyprien pour Pexplication de I’Oraifon
Dominicale; il parle aufli de celui de Tertul-
lien: mais il dit de ce dernier Auteur, que ies
erreurs fuivantes ont Oté autorité a {es pre-
miers Livres quon auroit pll approuver. II dit
en pallant que "ame eft corporelle.

Dansle{ixiéme Canon, il recommande par-
ticulierement les bonnes cCUVIEsS, fans lefquel-
les tout le refte eft inutile au falut. _

Dansle feptiéme il explique allegoriquement
la guerifon du Lepreux , & cellz de la bel!c-
mere de {ainc Pierre; en entendant cesendroits
dela guerifon des pecheurs. Il compare I’Eglife
% un navire agité de la tempete. Il remarque
{urla fin, quon ne doit point méler les noms
des morts Infidcles, dansla Commemoration
des Saints.

Dans le huitiéme il parle particulierement de
la chiite de la nature humaine arrivée par le pe-
ché du premier homme, & dela reparation du

genre humain faite par Jesus-CHRIST.
Dans le dixiéme il avertitles Catholiques de

pe point entrer dans les Eglifes des Heretiques.
11 remarque qu’il ne doit rien y avoir de venal
dans le miniftere Ecclefiaftique 5 & qu’il ne
faut point que la puiffance Ecclefiaftique ait de
ambition pour obrenit Pautorité temporelle.
I dic qu’a la fin du monde les Juifs, qui feront
alors au monde, croiront en JEsus-CHRIST
& feront fzuvez. 1l affiire que lhomme avoit
efté créé libre , mais que le peché d’Adam l'a
rendu efclave du vice & du peché; & que
dans le Baptéme nous fommes délivrez par la
verw du Verbe, des pechez contractez par no-
tra naiffance.

Vers la fin del’onziémeil explique excellem-
ment & en peu de mots , en quol confifte la
douceur du joug de JEsUs-CHRIST. Qu'y
a-1-il de plus doux s dit-il, gue le jorg de JEsUs-
CHRIST, ¢ de plus leger que fa cbm;gc? Ceft
éire agreable a tout le monde 5 §abftenir de com-
wettre des crimes 5 vouloir le bien 5 ne point voit-
loir le mal , aimer le prochain 5 ne bhair perﬁm_ne,
acquerir Péternizé #étre point attacké anx biens
prefens s & we faire point & autvi ce que vous ne
wondricz pas qu’on vous fit.

Dans le douziéme ilexplique dela méme ma-
niere que S. Arh:anal’e 3 le,b]afp_hcme contre le
S. Efprit, en difant que C’eft uier que JEsUs-
Crr1sT foit Dieu. _ '

Dans le treiziéme il remarque, queceuxqul

font hors de ’Eglife, ne peuvent entendre la
parole de Dieu.

Dans lc quatorziéme, en parlant deS. Jofeph,
ildit qu’il étoit {errurier , & non charpentier,
comme on le croit communément..

Dans le quinziéme , il remarque que ceux
qu’on doit baptizer, font profeffion de croire
en Jesus-CBRIST, & d’étre perfuadez de
fa paffion & de fa refurrection, & qu’afinde con-
former leurs actions 2 leurs paroles , ils pafient
dans les jelines tout letems dela Paffion de JE-
sus-CHR1sT, pour fouffrir enquelque maniere
aveC JEsUs-CHRIST. :

Voici commeil parledans lefeiziéme de I'a-

vantage que S. Pierre a regu , quand JEsUs-
CurisT lui donna les clefs de fon Eglife.
O heurenx fondement de PEglife dit-il, dans e
changement devotre nom! 6 Pierre digne de Pedifi-
cede JEsUs-CHRIST, prifqu’elle dexoit caffer
les loix de P Enfer 5 brifer les portes 5 & ouvrie
toutes les prifons de la mort ! O beureux Portier
du ciel, & qui Pon confie les clefs de fon entrée; &
dont le jugenent fur la terre eft un préjuge dans le
ciel; puifque tout ce qu’il lie ou delie fur la terres
fera lié ou délié duns le ciel!

Dansle Canon dix-huitiéme il conclutde ces
paroles de JEsUs-CHRIST: Les Anges de ces
enfans voient la face de monPere. 11 en COD(EIU{,
dis-je , que les Anges jouiffent de la v@i€ de
Dieu, & qu’ils prefident aux prieresdesF ideles
qu’ils offrent continuellement 2 Dieu. I/diz
que ceux: qui font liez fur la terre par les Minifires
de JEsus-CHRIST), (Ceft-a-dire, dit-il , cens
que les Miniftres de JESUS -CHRIST laiffent
licz de leurs pechez) & que cenx qu'ils délient e les
recevant dans la grace du falut par la declaration
qi'ils font 5 qu'ils ont obteny le pardon de leurs fau-
res 5 Jeront liex & déliex dans le ciel , fuivant le ju-
gement Apoftoligue.

Dans le dix-neuviéme, aprés avoir parlé de
ceux qui fe rendent cunuques volontairement en
gardant la chafteté, il parle des richefies & de
Tufage quon en doit faire. Il dic que ce n’eft
pas un crimed’enavoir, mais qu’il faut garder
de la moderation , & en ufer innocemment.

Wil eft dangereux de vouloir s’enrichir »
qu’un homme innocent fe trouve bien fur char=-

¢, quandil eft occupéaacquerir, 2 conferver,
aaugmenter fes richeffes. D’ouilconclut, que

quoi- qu'il ne foit pas abfolument impofiible
qu’un riche{foit fauvé, ilyenaura toutefois tres-
peude fauvez, a caufe deladifficultéqu’ilyade
bien ufer des biensdece monde. y )

ue Moife & Elie

Dansle vingtiémeilavance q
viendrontavec J L v
du jugement , & qu’ils feront mis a MO
a ’ . M 2 An-

S.. Hilai®
re.

"

:sus-CHR1sT dansletems
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quelaclef pour enten-f| qu’il donne alors aux hommes des marq ies de S. Hilai-

precederle Baptéme, par- g, giui- - S. Hilai- rapporter. . Enfin, il dic
p > Par- s, Hilai r PP ¢ echercher qu'elleeftla | fa connoiffance: qu’ainfi , quand il demanda. re.

h T E Susmrniic 1 -
croloient que ceferoit Enoc ou Jeremie qui pre- [ cequiil nefe peur pas

viendroient JEsUs-CHR 15 T.

Dansle Canonvingr-troifiéme, ildir que les
perfonnes fpirituelles ne doivent point s’emba-
raller des affaires dumonde; mais quelles doi-
qutdonneréDjeu ce qui eft di 4 Dieu, cleft-
a--drre,‘ leur cceur, leurame, leurvolonté. ]I
i:axt volr la neceffité qu’il y ad’aimer Dieu pour
etre {auvé.

Dans le vingt-cinquiéme il remarque , que
NicolasI’un desfept Diacres , a étéun fauy Pro-
phete & un Heretique, & quelejusement der-
nier feferadanslelieuou J.C. 2 ibu?ﬁ:rt.

Danslé vingt-fixiéme il parledel’incertitude
du, tems du dernier jugement; il remarque
qu’elle eft utile pour tenir tous les hommes fur
leurs gardes.

Danslevingt-feptiémeil remarque , que quoi-

que tous les Fideles foient obligez ala vigilance, | Verfion d
neanmoinsles Princes du Peuple & les Evéque; 5 thenlti:]rl ue.es 1816521?232

le Sacreme ¢ il {
nkey d??:tb‘ilil Baptéme, {i ’ame n’a recl la
Les Commentairesde S. Hilaire fur les Pieau-
mesfontprccedcz d’une Preface, danslaquelle
il traite quelques queftions de Critique. I dit
que quelques Hebreux ont divifé le Pleauricr
i:cn %Pq L'wrt?s > & que d’autres I'ont intitulé
s Fleaumes; mais lai, il luidonnepourrirrc

| le Livre des Pfeaumes. ]| folitient qu’ils font
| de ceux dont les noms {e trouvent au com-

mencement, & il pretend méme que ceux qui

ne portent point de nom, font du mémeAlu-

teur que le Pleaume precedent, ou I'on trouve

le nom de quelque Auteur. 1l dit qu’il y en

z,c};u portent faulfement le nom de Jeremie, /-

S tggee& de Zacharie, puifque ces noms ne
uvent point dans les exemplaires de la ‘

quil pretend érre au-

alui-mémequ’ilya un ’

font encore obligez d’une maniere plus parti- | Pleaume qui porte le nom de Moife, dans ]
3 S leé=-

culiere 4 veiller fur eux - mémes & fur leur
troupeau.

Dansletrentiéme il pretend que Judas n’éroit

point prefent, quand J. C. diftribua ’Eucha-

riltie , parce quil étoit indigne de ces Sacre- |
1
i
!

mens €ternels. [l ditque quand Saint Pierre dit
: 3 .
fihardiment, qu’il ne fe fcandalizeroit pointa

quel il eft parlé de Samuél qui a vécy |
fiecles aprés Moife. 11 fe ?:ontenre dfl:J lrl:e[;{:)unrf

dre'_a cette difficulté, que Moife a nomméSa-

muél par efprit de prophetie. Il attribué 3 E& 7

dras le Reciieil des Pfeaumes tel que nous ’a- '
vonsaprelent. Ilfolitientque tous les Pfeaumes

doivent sexpliquer par rapporta J. C. & i

caufe de J. C. il navoit point égard 4 la foi- | PEvangile. ] remarque que les Hebreux ap
: l

blefle de la chair. "

’Daqs le trente-uniéme il pretend que J. C.
na peint craintlamore. Ilditqu’ilavoir confa-
cre dans’Euchariftiele Sang qu’il devoit répan-
dre pour la remiflion des pechez.

Dans le trente-deuxiéme il remarque que les
reniemens de S. Pierrefonttofijours de plus en

n plus criminels. D’abord, dit-il, iue fitque
répondre qu’il ne [favoit pas ce 91’07 lni vouloit dire ;
enfuite il nie qi’il fit du nombre des Difciples d;
J[ E: ergﬁ?z.ig' dit qu’il e le conn0iffoit pas : mais
il Efeum !m:;z-t?_t aprés la faute qu’il ' avoit Ph
gviter, quoi qu’il ez eqt 8 averts,

Dansle trente-troifiéme il dit > queces paro-
leg de JEs Us-CaR1ST f{urla croix , Mon
Dicw, mon Diewn; pourquoim’ avez-vous délaiffé?
appartiennen’ au Corpsde Jrsus-CHR 15T,
quife plaint de ce qu'il eft feparé du Verbe di-
vin. . Il compare le crime de ceux qui abufent
desdons qu’on fair 2 PEglife, a celui des Scri-
I\)es, desPharifiens, qui donnerent del’argent
a Judas pour faire prendre J. C. & aux foldats
qui gardoient fon tombeau , pour dire qu’il
o ctoit point reflufcité. Enfin il remarquefur
ces paroles de J. C. dllez 5 enfeignes les ma-
zigus & les éﬂpt{ggz » @ il remarque, dis-je,

pellent le Pfeautier Nabla, il pretend qu’ils ne
diftinguent point les Pfeaumes. Il faic les 5
Septante auteurs de leur diftin&ion; il remar- "
que qu’ils n’ont pas tolijours obfervé ordre
des tems.  De cette diftribution il pafie enfui-
te au nombre des Livres Canoniques; il en
conte vingt-deux fuivant les Hebreux , & il 3
dit que quelques-uns y ajofitent Tobie & Ju- |
dith. Il remarque que le jour du Dimanche
e_ft un jour de priere & de repos pourles Chré-
tiens, & qu’il leur eft défendu de fe profter-
ner ou de jeliner en ce jour. Il explique enfui- /
te en gcnera} les titres des Pfeaumes. Il dic
ue ceux qui portent le nom de Cantique,
ctoient faits pour chanter fans inftrument de
mufique; que ceux quifontintitulez Pleaumes,
font compofez pour étre joiiez fur des inftru- ]
mens de mufique fans voix. Que ceux qui font
appellez Cantiquesde Pleaume, font ceuxque
le Cheeur chante aprés Pinftrument , comme: ’
ceux qui font appellez Pleaumes de Cantique .
font ceux ou leChecur precede Pinftrument.
Que ceux enfin quifontintitulez desPfeaumes, |
font ceux otiil yachangement de perfonne & de
ton. Il donne encore quelques interpretations
morales de ces mémestitres, qulil eft inutileda
rappor-

faire que le corps recoive ye, e'

dreles Plfeaumes, eftder e
perfonne aquiils conviennent, parcequ ilyen
a qui conviennent 2 David, d’autres 2 J. C.
d’autres 2 quelque Prophete, & ainfi des au-
tres. . o :

Dians fon Commentaire fur le premier Pleau-
me , il dit qu’il y a trois ou quatre degrez de
bonheur marquez par ces paroles :  Heureux
Thomme gm’ ne Sarvéte point dans le confeil des
impies, G qui ne marche point dans la voje des pe-
chenrs 5 @& qui ne s affit point dans 1::,\ cbmre_de
contagion. Le premier degré eft den'ctre point
du nombre des impies & des Heretiques. Le
fecond eft de n’étre point du nombre des meé-
chans, tels que font lesavares, les:yyg'ogfnes )
lesimpudiques, les feperbes,les_medliaq:, , les
ravifleurs, &c. quin’obferve point la difcipli-
nedelEglife. Le troifiéme eft de nepoint ctre
affis dans la chaire de contagion. Par cette
chaireil entendles {oins & les affaires du mon-
de, quicorrompentleshommes paruneconta=

»» gion prefgue inévitable. Car quoi-que quel-
55 ques perfonnes, dit-il, ‘entrant dansles char-
»» ges {eculieres & dans les affaires du n}ondc 5
5, alent une volonté fainte & reli %eu{'c , ilsfont
,, fouvent corrompus par les affaires, aufquel-
., lesilsfont obligez des’occuper, &les regles
., du monde ne leur permettent pas de vivre
,, conformément aux magximes du (,_hrn’clanmf-
me. Il ajofite que ces trois degrez doivent ctre
couronnez d’un quatriéme, qui eft la medita-
tion continuelle dela Loi de Dien. Que cette
meditation, auffi-bien que 'oraifon , ne con-

filte pas feulement dans la’leéture, ou dans la
recication des Livres faints, mais dans la prat-
que des chofes qui y font prefcrites & enfei-
gnées ; & qu'il nefuthirpard
te, mais qu’il faur les pratiquer par amour &
par volonté. 1l applique 3] ,C le refte de ce
Pleaume 3 & il remarque qu’il rend & ’bom-
me I'immortalité que le premier homme avoit
perdué par fon peché. Que les impics feront
comme aneantis par le feu d’enfer. 1l avouc
quils reflufciteront au jour du jugement ;
mais il {ofiient qu’ils n’y {feront point jugez,
parce qu’ils font déja condamnez, & que le
jugement ne fera que pour Ceux, qui alant eu
la Foi n’ont pas vécu tout-a-fait Chrétienne-
ment. Cefentiment eft fort particulier, &c il
eft 2 croire que Saint Hilaire ’a tiré d’Orige-
nes. La remarque qu’il fait enfuite, eft beau-
coup plus raifonnable. I obferve, que quand
il eft dit dans Ecriture , que Dieuapprend quel-
que chofe, cc n’cft pas 4 dire qu’il I'ait ignoré

auparavant ; mais

feulement que cela fignifie |

3 Adam , Ou étes-vous ? ce n’eft pas qu'il

ignorit od il éroit; mais afin de le confon-
dre; & de méme que quand il dit a Abra-

ham. Maintenant je connois votreFoij ce
n’eft pas & dire qu’il ne la connoiffoit pas au-
paravant , mais {feulemient qu’il la venoit d’¢-
prouver.

Dans le Commentaire {ur le fecond Pleau-
me, il commence par remarquer quece Pleau-
me eft appellé par '’ Apétre Saint Paul A& 13.
lepremier, parce que dans ’Hebreu il eft une
fuite du premier , quoi-qu’il ait éré diftingué
dans la Verfion des Septante. Il dit que cette
Verfion avoit €té faite du tems de Proloraée,
& que ceux qui en font Auteurs, étoient fuc-
cefleurs des Septante érablis par Moife , qui
leuravoit confi¢ les myfteres{ecrers, qu’iln’a-
voit pas voulu mettre parécritdansfes Livres.
‘Que leurs fuccelleurs inftruits par cette tradi-
tion, avoient traduit les Pleaumes fur lescon~
noiffances qu’ils avoient , & fixé le {ens de
plufieurs termes Hebreux, quiétoientindeter-
minez. Qu'infi la Verfion des Septante doit
étre de grande autorité, & qu’on la doit pre-
ferer a toutes les Verfions qui ont été faites
par des perfonnes qui ignoroient la tradition
que Moife avoit laiffée a la Synagogue. Aprés:
avoir fait ces remarques ,  ( qu’elles foient ju-
ftes ounon ; ce n’eft pasici le lieu de Pexa-
miner’) il applique tout ce qui ¢ft dit dans ce
Pleaume , 2 JEsUs-CHRIsT & 4 fon Egli~
fe. Il pretend que les premieres paroles font
dites en la perfonne de Dieu le Pere ,. & que
les fuivantes, 4 commencer 4 cesmots, Rom-

| pous leurs liens 5 conviennent aux Apotres 3.
ar de les faire par crain- | entendant par ces liens les liens des pechez. Il

{ remarque dans ce Pfeaume, que Dieu n’a be-
| foin d’aucune des creatures ; qu’il ne les a

point crées pour lui, mais pour elles-mémes.
Que ¢’il demande 2ux hommes qu’ils 'aiment
& qu’ils le craignent , ce n’eft pas qu’il tire

| aucune utilité de leur fervice ;- mais afin que’
' cét amour & cette crainte fervent i leur pro-
| pre falut. Il érablit le libre arbitre ; il dit que-

lajuftice eft unefuite delabonnevolonté, que:
la beatitude eft le prix de nos merites, & que’
Penfer cft la peine des pechez commis libre-
ment. Que Dieu nefemetpointen colere pour
nous punir, n’étant point{ujetauchangements.
mais que fa juftice produit des effets de ven~
geance, que les hommes attribuéntila colere:-
Qu’aurefteil ne paroiten colere, que pour nous:
porter 2 lapenitence. Surcesparoles, Econzes
| Rois de la zerve, il dit que la veritable Rotaute:

N 3, e
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qu’aprés la mort les impies font refervez dans
un lieu de peines jufgw’au jour du jugement,
& quelesjuftes font conduits par les Anges aux
demeures des Bienheureux dans le fein d’Abra-
ham. .

Dans le Fragment du Commentaire fur le
treiziéme Pleaume, il parle de la neceffité ot
étoit le genre humain, d’avoir un Sauveur &
un Medecin.

_ Dans le Commentaire fur le quatorziéme ,
il dit que ce Pfeaume n’eft autre chofe qu’une
priere de Dayid qu’il adreffe 2 Dieu, pour lui

c&emander la connoiffance de ce qu’il faut que
homme fafle pour obtenir la beatitude éter-

BIBLIOTHEQUE

de la terre qui s’éloiggigltogess’ cgc ¢ ldcs o Eult’ff& - - . i de'leqrs g
frbare gulag gien malfiﬁﬁrcflr;:lna?l emens n effet , il contient les principaux preceptes re.

e . remar-
-queencore, que les motifs de crainte & de joie
{ont mélezdans ce Pleaume, afinque la crainte
retienne les hommes dans le devoir , & que
la jole tempere cette crainte. Enfin il affure

de la vie Chrétienne.

Ilappliquea J s v s-CHR 15T lecinguante-
uniéme Pleaume, & il exhorte les riches 4 ne
pas mettre leur confiance dans leurs richeffes,
& i en faire un bon ufage. Il dit que les ju-

| ftes font dans le repos jufqu’au jour du juge-
ment, & que les impies {font dans les peines;

| quiln’y a plusde penitence aprés la mort, parce

i qu'il n’y a plus deliberté.

| * Sur les paroles du cinquante - deuxiéme

Pleaume, L’impie a dit dans fon ceur 5, 1l 7'y a

point de Diex, il remarque que C’eftl’ordinaire

1 desimpies de n’ofer pas prononcer les blafphé-

| mesqu’ilsont dans le cceur; qu'iln’ya perfon-
| ne qui ne foic convaincu , qu’il y a uu Dieus
| mais que le plaifir que les impies ont a com-
| mettre le. vice , leur fait dire qu’il n’y a point
deDieu. Il parle dans lerefte defon Commen-
taire, de la bontédeDieu, &delacorruption

nelle. Par lesTabernacles qu’il defire, i/ fauz ' deshommes. Ilexcufelepeché de Saint Pierre;

entendre, ditS.Hilaire, /la multitude des Eglifes, !
qiti ont efté établies aprés Iavenement de JEsUs- F

il blime I'avarice de quelques Pafteurs , gu:
mangent le Peyple de Diew , comme il eft dit

CHRIST, gt eff cette montagne que David dans ce Pleaume. Iis fow, dit-il, lewr Dien

eberchoit. Il dit que les bonnes ceuvres ne fer-
ventderienfanslaFoien JEsus-CHR1sT. Il
femble approuver le menfonge comme necel-
faire en quelques occafions; mais il condamne
zblolument 'ufure , & principalement celle
qui va 2 la ruine du pauvre. i vous étes Chré-
tiens , dit-il, pourguoi tirez-wous un profit tem-
porel de votre argent ¢ pourquoi ne vous faites vous
pas plitot un trefor dans le ciel 2 8i wvous étes
Chrétiens , pourquoi attendez~vous des hommes la
récompenfe de votve liberalité 2 Fe me wous dis
pas que vous lui douniez votre bien 5 mais au-
moins contentez vous de lui demander ce que vous
lui avez prété, me le dépouillez pas. Et fouvenez-
vous que celui de qui vous exigez cetre ufure 5 eft
un pawvre & un Chritien , pour qui JESUS-
CHRIST @ vouly étre pauvre. Ainfi quand
wous faites du bien ow du mal & ce panvre ceft a
jesus-CHRIST méme a qui vous le faites,
¢e. 11 parle contre 'orgueil & contre lafaufle
confiance. 1l dit que pour corriger fon frerc
il faut le reprendre avec toute la douceur pof-
fible , & non pas lui faire des reproches fan-
glans, qui ne feroient que lirriter. Qu'il faut
méprifer les méchansavecliberté, honorerles
bons avec humilité , & refifter aux Puiflances
avec une liberté fainte , quand elles veulent
nous obliger 2 faire le mal. Il loué ce Pfeau-
me , qui devroit étre écrit , dit-il, dansle
cceur des Chrétiens , & gravé dans leur me-
moire. Ils devroient I'avoir prefent jour &

| de lenr ventre, comme dit ' Apotre; ils font un
| megoce de levr miniftere 5 @ Senrichiffent des of-
| frandes & des donsdu peuple; ils f¢ font faire des
- feftins fomptueux fous pretexte de Religion; ilsem-

pliffent lenrs bourfes des bienfaits des Fideles , qtcoi-

| que l'ufage de ces offrandes établies par les Apityes

l wue foit que pour la meurriture quotidienne de ceux
| gui'renoncént au monde 5 ow qui font dans Pindi-
| gence. 11 condamne ceux qui flattent les Puif~
| fances, parce qu’il faut plus craindre Dieuque
leshommes.

I applique le cinquante-troifiéme Pfeaume a
JEsus-CHR1sT: 'on y trouve une bellere-
flexion morale fur les deréglemens de la lan-
gue, aufquels, la plipart des hommes {ont {u-
jets , ou quand ils {e mettent en colere , ou
quand ils fe plaignent; ouquand ils médifent,,
ouquand ils ufent de fateries , ou enfin quand
ils reprennent les autres. Il fofitient dans le
Commentaire {ur ce Pfeaume , aufli bien que
dans fes Livres dela Trinité , que JEsUs-
CHR 1sT n’a pas fouffert réellement.

Il interprete encore de I. C. le cinquante-
quatriéme Pfeaume: I’on trouve dansfon Com-
mentaire un beau paflage {ur la priere. Dies
miéprife, dit-il, les prieres qui font accompagndes
de legereté & de défance 5 qui font troublées par
les Joins du mondes qui fe trouvent mélées de de-
firs des biens de la terve, & qui ne portent pas les

[fruits des bonnes @uvres.
Il 'y a rien de remarquable dans les Com-

men- -

. Hilii- mentaires des Plcaumes fuivans : I’on trouve

re.
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dans celui du cinquante-feptiéme, fonopinion
particuliere touchant le Jugement dernier
que nous avons remarquée auparavant. Dans
celui du foixante-quatriéme il approuve les
veeux que 'on fait d’obferver certainesactions
de pieté, tellesque font le méprisde foncorps,
la chafteté & le jetine: il affure que la prédefti-
nation fe fait fuivant les merites: il parledesef-
fers merveilleux du Baptéme.

Son Commentaire fur le Pleaume cent dix-

huitiéme eft fort ample & plein de penices mo-
rales. Il y diftingue des termes qui font fou.
vent repetez dans ce Pfeaume ; la Loi, les
commandemens, les témoignages , les juftifi- |
cations, les jugemens, &c. il leur donn_e. des
{ens qui ne {ont pas fort naturels. Ilenfeigne
que pour obferver les commandemens de
Dicu, il faut avoir fa grace , que le commen-
cement vient de nous , que la grace de Dicu
vient au fecours , & qu'il dépend enfuite de
nousdela conferverou delarejetter. Quetous
les hommes font fujets au peché, que leurs
fautes feront expiées par le feu du Jugement
dernier ; il femble meme croire que la Vierge |
Marie nefera pas exemte de paffer par ce feu. 1l l
remarque qu'un Miniftrede JEsU s-CHRIST
quiannonce fa parole, doit étre fans reproche,
qu’il faut prier pendant lanuit, qu’un Chrétien
doit fuir les plaifirs & le fafte des gens dumon-
de , que les aéions pour étre parfaites doi-
vent{e faire par le motif d'amour de Dieu; que
te Celibateft plus parfait que I'étatdu mariage,
& que ceux qui font hors de PEglife qui eft le
Corpsde JEsUs-CHRIST fontlivrezauDe-
mon. On trouve aufli dans ce Commentaire
diverfes belles remarques fur laumoéne , f{ur
Phumilité, fur le retranchement des chofesqui
nousfont unfujet de fcandale & de chite , fur
lejeline, furla charité, fur la priere, fur Pat-
zention qu’on doit avoir en priant, & fur plu-
fieursautres {ujets.

Dans le Commentaire du Pfeaume cent
vingriéme , il dit que Dieu ne nous délaifie,
quequand nous Poffenfons par nos pechez. 1L
fofitient que les juftes font dans lefeind Abra-
ham jufqu’au jour du jugement ; il declame
contre ceuxqui vivent dansledéreglement.® 11
dit que dans le'Baptéme I’bomme eft purgéde
fes pechez, & qu’il change fes vices contre les
vertus. 1l parle contre I'orgueil dans le Pieau-
me cent vingt troifiéme, & il décritadmirable-
ment Vefclavage dans lequel les paffions pre-
cipirent les vicicux. Dansle Commentaire fur
e Pfeaume cent vingt-cinquiéme voici, fes pa-
xoles. Confiderez, dit-il, un avare qui [e prive
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de route forte de [atisfaition : dans la crainte S. Hilas;

qiilade manguer d argent 5 wous le wosex occupés Te
triffe 5 chagrin 5 inquict 5 il a voujours Pefprit
plein de la crainte de perdre. 1l oublie boniéte-
1é, il neglige fes amis y il wa point de civilité,
il ' a plus de Religion ni de bonne foi. Il en eftde
méme des autres paffions. Dans quel aby[me de
honte [o precipite un bomme qui off maitrifé par
la paffion de [amour ¥ Qu’y a-t-il de plus mifera-
ble gue d’érre eftlavve de |'yvrognerie? Peutonvorr
rien de plus bonteux que les mouvemens & un homime
ernporee, g,

Dans le Commentaire fur le Pfeaume cent
vingt-leptiéme, il traiteamplement dela crain-

| te de Dieu. Il dir qu’il n’en eft jamais parle

dans I'Ecriture , qu’on ne lui joigne plufieurs
conditions; qu’elle ne confifte point dansune
terreur 3 que ce n’eft point une paffion caufée
par la nature , mais un mouvement raifonna-
ble excité par la. connoiffance & par I'amour
dubien & de la verité. Cleff pourquoi, ajolte-
t-il 5 /a crainte de Diex confifte entierement dans
Pamonr. La parfaite charité perfelfionne la
crainte. Les cfféts de cé2 amour de Dicu fons
dobeir a fes commandemens , de fuivre [és pre-
ceptes 5 de croire en [a parole , & defperer ex fes:
prromelfes.

Dans le Commentaire fur le Pfeaume cent
vingt-neuviéme, il enfeigne queceft2caufede
Pame qu’il eft dit que ’lhomme eft femblable

' Dieu; que cette ame eft {pirituelle, & que les:
| Anges font des efprits agiffans , dont Dicu fe-
fertpouraider la foibleffe des hommes. _

Dans celui du Pfeaume cent trente-deuxiémes.
| il remarque que la femme qui oignit la téte de
| JEsus-CHR xsT ¢éroit differente de celle qut

lui oignitles pieds. Ilrapporrequequclques-uns

- avoientdit; que c’éroit {urlamontagne d’Her-

-mon que les Anges éroient décendus pouravoir
commerceavecles femmes; mais il rejerte cet-
te imagination, parce qu'on nedoitajotter fof'
fur ces chofes, qu’a ce quieftécritdansle Livre:

' dela Loi. ; .

! Dans le Pleaume cent trente cinquiéme’, if

| reprcnd ceuxqui. ne font pas attentifs3.ce qui fer

\ récite dans!’Eglife.

Dansle Commentaire du Pfeaume cent tren-
te-feptiéme, il remarque que la veritable peni--
tence eft de s’abftenir de tous les vicesqu'onre-
connoit avoir commis ,, & de n’en plus comi
mettre. I

Dans le Commentaire du- Pleaume fuivant s
il blame les Miniftres de JEsu .fs—C HRIST
quis’atrachentuniquement aux affairesdu mon-:
de & i acquerir des biens temporels. Ii dit
qu’il eft permis de hair les ennemis de Diegfl




Co

1€.

9% NOWUVEIJE BIBLIOTHEQUE

Auguftin, qu’il faut bair les wices, ¢ aimer les
perfennes.

Surle Pfeaume cent quarantiéme, il diftingue
de quatre fortes d’oraifons, des deprecations,

des oraifons, desdemandes, desactionsdegra- |

ces; &ildit, qu'il eft de notre bhumilité de prier 5
de la grandenr de Dien, détre prié; de nitre Foi,
de demander 5 ¢ de nétre reconnoiffance 5 de re-
mercier Dicu de fes bienfaits 11 décrit la facilité
& le danger qu’il y ad’offenier Dicuparles pe-
chezdelalangue. Il remarque que le Livre de
laSagefle, queles Latinsattribuénta Salomon,
pafle parmiles Grecs & parmiles Hebreux pour
étrede J £ sus filsde Sirach.

Iy auroitencore une infinité d’autres remar-
ques 2 tirer de ces Commentaires ; mais celles

gue nous venons de rapporter , {uflifent pour |

nbtredeflein. Car s°il nous faloit rapporter les

Commentaires entiers des Aureurs fur PEcritu-

re, & tout ce quils contiennent, ceneferoit
jamais fait. C’elt pourquoi nous prions le Le-
&reur de vouloir bien fe contenter des extraits
que nous avons faits de ceux de Saint Hilaire,
qui ne font peut-étre déja que trop longs. Il eft
vifible que ces Commentaires fontpreique tous

rirez. d’Origenes. Ils contiennent plufieurs al-

legories & plufieurs penfées morales. L’on y
remarque beaucoup d’efprit & d’érudition. 1
averrtit fouvent que le mot Latin n’exprime pas
tout le fens du mot Grec ; ce qui fait encore
voir qu’il a pris cet Ouvrage d’un Commentai-
re Grec, ou 'on avoit fuivi l2 force des mots
Grecs, dont le Traducteur Latin {e trouve obli-
gé d’exprimer le fens. Saint Jerdme appelle

s

‘8. Hilairele Rhone de’Eloquence Latine , La-

tina Eloguentie Rbodanum , faifantallufionnon-
feulement au Pais dontil étoit, maisauffiauca-
ractere de fon ftile, qui eft violent & rapide com-
me le cours du Rhone. Car comme ce fleuve
entraine par la violence de fes cauxtout ce qui
s’oppofe 2 leur cours, de méme S. Hilaireen-
Jeve Uefprir & le jugement, & arrachelecon-
fentement par la force de fes expreflions. La
maniere dontilditles chofes, frappe, éronne,
abbart, & perfuade. Ses periodes{ont ordinaire-
ment longues & embrotillées, ce qui le rend

“obfcur par tout, & prefque inintelligible en quel-

ques endroits. I {e fert fouvent de termes bar-

bares, & 1’on rencontre dans{es Ouvrages des

endroits ot il n’y a point de conftruction. Il

eft plein defigures & d’an tithefes ; fesraifonne-

mens, quoiquefolides, fontbeaucoup relevez
- 2

par le tour vif & preflant qu il leur donne. 1l

“ne ménage point fes adverfaires ; il parle aux

—_— e —

Hilai- cCelt-a-dire , 1 . ) p - e
Feht ‘]'-')fglé dflll_’f-:’snceﬂFatfit qu llils font ennemis 'de | Puilfances & des Puiflances avec une liberté . Hilai-
u, fuivant ccttz excellent: parole de faint | fans égule. Il n’épargne perfonne, il eft un re.

rigide cenfeur des mceurs, & un fevere defen-
| feurdelaFoi. Quoi-que Saint Jeromedifedans
| fon Epirre fepriéme écrite 2 Leta, qu’on peut
| lire les Ouvrages de Saint Hilaire, fans y rien
rencontrer qui choque la piet¢ & la Religion,
inoffenfo decurrat pede; il faut neanmoinsavotier
- qu’ilyaquelques erreurs & quelquesexpreflions
qui ne font pas conformes 2 la doérine del’E-
glilc. Une des principales eft {fon opinion
touchantla Paffion de JEsus-CurisT. Il
croitqu’il n’a pointeude fentimentde douleur,
quoi-qu’il ait recfl fur fon corps les bleflures &
lesimpreffions qui caufent de Jadouleur. Les
| Scolaftiques ont tiché de donner un bon fensa
' cetteexpreflion. Les uns ont dic avecle Mai-
tre des Sentences, qu’ilneniepas que JEsUs-
'CuR1sT naiteudeladouleur; maisqu’ilnie
quela douleur ait été un effet du peché, com-
me left celle des autres hommes. D’autres
' ontdit, quil n’exclutpaslesfouffrances, mais
la neceffité de fouffrir. Quelques-uns ont ai-
furé qu’il parle en cet endroit de la Divinité
de JEsus-CHR1sT, &non pasdefon huma-

" nité. Mais toutes ces folutions me paroiffent

- peu folides ; & fi 'on veut Pexcufer , il vaut
micux dire, quepar les termes de douleur, de
fouffrances, decrainte & detriftefle, iln’apas
entendu precifément le fentiment qui eft dans
les fens; mais le trouble qui refulte dans Pame
oudans’efprit, dufentimentin commodedela
douleur, & dumouvement fenfible dela crain=
' teoudelatriftefle. Et en ce fens il a p dire,
que JEsus-CHRIST n’2 point eudedouleur,
ni de crainte, parce que fon ame eft demeurée
dans une entiere tranquillité. Saint Hilaire

| n’a pas eu non plus des idées bien nettes tou-

| chantles étres fpirituels. Car dansle cinquiéme
| Canon du Commentaire fur Saint Matthieu, il
| ditque toutes les creatures font corporelles, &
' quelesames qui {ont dans les corps, fontd’une
' fubftance & d’une nature corporelle. Ila auffi
_euune erreur intolerable touchantle Jugement
| dernier. Je ne parle point de quelques autres
“erreurs plus legeres, comme quand au Canon
| trente-uniéme & trente-deuxiéme fur Saint
Matthieu , il excufe le peché de Saint Pierre;
| quand il ditau Canon feiziéme, queces paroles
de JEsussCHRIST, Retire-10i 5 Satan , ne
gadreflfent point 2 cet Apotre ; quand il

| avance au Canon trente-troifiéme, que la Di-
| vinité de JEsU s-CHRIST  a été feparce de

' fon humanité dans le tems de fa moxt: Surle

——— —

Pleaume cent dix-huitiéme, quela Viergefera

purgée par le feu du Jugement- DansleCanon
' qua-

/

8. Hilsi- quatorziéme, & fur le Pleaume cent vingt-

re,

)

neuviéme, que Dieu a créé l'ame du- premier
homme avant fon corps. Au Canon dix-fep-
tiéme , que le Monde ne durera que {ix mille
ans. Au Canon vingtiéme , que ‘Moife n’eft
point mort , & qu’il viendra au jour du Juge-
ment. Mais fi ce Pere a eu quelques erreurs
de cette nature, il faut auffi reconnoitre qu’il
acu une docrine trés-orthodoxe fur les princi-
paux myfteres de la Foi. 1| parle desattributs
de Dicu avec beaucoup d’élevation & de no-
blefle : il explique le myftere de la Trinité

avecuneclarté & une delicate(Te merveilleufes.

Toutes les fois qu’il parle du myftere del’Incar-
nation , il fe fert de termes trés-propres pour
exprimer ’union hypoftatique des deux natures
en JESU s-CurisT. Il explique les diffe-
rens ordresdes Anges & leur miniftere. 1lfait
confifterla beatitude dans la viié de Dieu; &il
dit nettement , .que lesbons & lesméchans font
heureux ou mal-heureux avant le jour du Juge-

ment. Il croitquen cejour il y auraunfeu qui.

{era comme une efpece de Purgatoire, pourex-
pierles pechez des juftes : il reconnoit la chute
du genre humain dans Adam , le.peché origi-
nel & la neceffité d’un Mediateur, Il donne
beaucoup au libre arbitre & au merite des
bonnes ceuvres; il admet neanmoins la necef-
Gté dela gracede JEsUs-CHRIST : qu’il

{emble fotimettre au libre arbitre. Il allegue

fouvent 'autorité de PEglife , & il eft perfua-
déqn’il n’ya point de falut hors de fa Commu-
nion. Il donne des effets merveilleux auBap-
tdme, qu’onregoitavecdcbonnes difpofitions.
Il dic nettement au Livre huitiéme de la T'rini-
té , quc dans ’Euchariftie ’on boit & l'on
mangele Corps & le Sa:;llg de _I'E.SUS-.CHR.IsTi
ilapprouve les voeux & linvocationdes Saints;
il loué la penitence , le jedne & le Celibat; il
condamne la fimonie, ufure & leluxe. Enun
mot, fes Ecrits {ont pleins d’une Morale trés-
pure & d’une Difcipline tres-fainte. _
Les OEuvres de Saint Hilaire ont étéimpri-
mées en I'année 1500. a Paris chez Afcenfius
Badius, Depuis Erafme les aiant corrigées,
les fit imprimer 2 Bale en 1535. Elles furent
encoreimpriméesdans cette ville en 1550. -re-
viiés par Jufte Lipfe. En 1572. Gilot donna
une nouvelle Edition des OEuvres de Saint
Hilaire, avec une Preface qui contient la Vie
de ce Pere , & quelques Notes. Elle fut im-
rimée cette méme année a Paris. En 1505.
cetre méme Edition fut réimprimée plus cor-
rectement » parce que quelques habiles gens,
comme Meflieursle Févre & Bongars, fedon-

nerentlapeine de conferer I'Imprimé avec plu-.
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fieurs Manufcrits. On ajoiita dans cette Edi-s. Hilais

tion les Fragmens de Saint Hilaire, quiavoient re.
été donnez par Meflieurs Pithou, & impri-
mez  Parisl’an 1598. avec la belle Preface de
Monfieur le Févre fur ces Fragmens , & des
Commentaires de Saint Hilaire fur les Pfeau-

‘mes 13. 14 149. & 150. qui n’avoient point

encore été publiez. Cette méme Edition 2
été imprimée de nouveau 2 Paris en 1631. &
en 1652. ‘Luvenclavius 2 donné fous le nom
de Saint Hilaire une Confeffion de Foidela
Trinité, Grecque & Latine , imprimée 2 Bi-
lg_en 1578. Le Livre de Punité du Pere & du
Fils 2 été imprimé au méme endroit en 1528.
Onattend bien-tét une nouvelle Edition de la
partdes PP. Benedictins.

a Etoit de la wille de Poitiers. ] Saint Jerdme
dans la Preface du Livre fecond de fes Commen-
taires {ur PEpitre aux Galates , dit que Saint Hi-
laire étoit Gaulois , né a Poitiers, Fortunat dit
aufli qu’il étoitde cetteville.  Pictavis refidens, qué
Sanétus Hilavins olim Natus in urbe Pazer. L’onne
fgait point les noms de fes pareas: car ilne fautpas
s'arréter i ce que Bollandus écrit, qu'onatrouvele
Tombeau du Pere & de Ja Mere de Saint Hilaire,
dans un village de Poitou, ot fon pere ctoit nom-
mé Francaire : il y a apparence qu'il étoit de bon-
ne Maifon. Il n'eft pas neceflaire de le diftinguer
de plufieurs autres Hilaires dont ‘nous pdrlerons
cy= apl‘es.

b Aprés.] L'Auteur de la Vie de ce Saint qu'on
attribué i Fortunat , eft le feul ancien témoin
que nous afons de cette circonftance ; il re-
marque méme que Saint Hilaire aifant laiflé {2
flle & fa femme 3 Poitiers , quand il fut en-
voi¢ en exil, eut une revelation dans le licu de
fon Exil , qu’un jeune homme riche & puiffant
recherchoit fa fillé en mariage 5 mais qu'il em-
pécha par fes prieres qu'elle n’elit d’autre époux
que JEsusCHRIST, & qu’il lui Ecrivit une
Lettre que cet Auteur rapporte. Le méme Au-
teur ajofite 4 la fin de ce premier Livre de la
vie de Saint Hilaire, qu’ctantrevenu de fon exil,
& aiant trouvé que fa fille defiroit de fe ma-
rier , pria Dieu de la tirer de ce monde que
fa priere atant -efté exaucée, f{a fille. mourut, &

ue {a mere ne la furvécut que fort peu de tems.
Voild ce qui eft rapporté par I'Aurcur de cette
vie , qui vivoit peu de tems aprés ‘Clovis vers l'an,
§80. & qui paroit Cire different de Venance
Fortunat. = Saint Gregoire de Tours cite cctte
Vie fans en nommer [Auteur 5 on ne peut pas
rejetter enticrement ce qu’il rapporte, nis'y ar-
rétertout-a-fait. y ;

c Ifepaffa plaffenrs annces depuis fon Baptéme juf-
qué fon Epsfeopas. ] Dans le Livre des Synodes , il
dit qu’il avoit efté baptizC long - tems avant fc:p
exil ; mais quil n’y avoit pas long-tems qU il

N etoit
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S. Hilai- éroitEvéque. Regeneratus pridem, ¢ in Epifcopatn

aliquanzifper mancns.

. d Ez compofa contr’enz fes douze Livres de la Trini-
#é. ] Quelques-uns ont crii qu’ils avoient efté com-
polez dans fon exil.

voir que ces Livres avoient efté compofez avant
ce tems. Car aprés y avoir décrit fa converfion,
il remarque que peu de tems aprés fon Ordina-
tion , Perreur des Ariens s'éroit répandué en
France , & qu'aufli-tét il avoit mis la main a la
pfume' pour refuter leur impieté. Ce qu'il dit au
10, Livre , prouve encore qu’il n’éroit pas exilé,
mais feulement menacé d’exil lorfqu'il I'écrivoit.
Sed licet, dit-il, nunc & multis concervantibus [ibi fe-
cundum defideria fun Magiftros fana doctrina exulet;
(ce qui eft dit vifiblement de I'exil de Paulin de
Treves , d’Eufebe de Verceil, & de Lucifer de
Cagliari , bannis aprés le Concile de Milan ) uon
tamen & [anitisquibufque pradicationis veritasexulabit.
Loguemur enim exules per hos libros , ¢ fermo Deiqui
wvincirinonpoteft , liber excurret, ¢pc. Ilpacleencet
endroitde fon exil au futur, comme n’étart pasen-
corearrivé, mais devant bien-tOt arriver apréscelui
de Paulin & desautres. Ce quifait voir que ce Livre
dixiéme aefte écrit entre le Concilede Milan & celui
de Beziers.
. e Le lien ordinaire de I'exil de Saint Hilaire étoit
Plhrygie. ] Saint Jeréme dans fon Catalogue , &
Sulpice Severe au Livre fecond de fon Hiftoi-
re, en font témoins , auffi bien que I'Auteur de
1a Vie de Saint Hilaire. Theodoret au Livre troi-
fiéme chapitre 4. dit qu’Hilaire , Eufebe & Luci-
fer éroient dans la Thebaide , quand Julien per-
mit aux Evéques exilez de retourner a leur Sie-
ge. Cela eft vrai des deux derniers , mais non
pasdupremier: car il étoit alors en France. Saint
Hilaire dit lui -méme dans {on Livre des Synodes,
qu’il éroit dansles Provinces d’Afie.
£ L’an364. ilfeprefenta, ¢re.] Baromius metcet-
te Conference en 369. c’eftunelourde faute, puif-
que {uivant le témoignage de tousles Anciens, Saint
Hilaire étoit mortavant cette année-1i; outrequela
Lettre d’Augence écrite aprés cette Conference ne
porte point le nom de Gratien qui fut declaré Em-
pereur en 367, mais feulement ceux de Valens & de
Valenrinien. 1l eft conftant par Ammian Marcellin
au Livre 26. que Valentinien vint a Milan {ur la fin
del’an 364. & qu'ilen fortit peudetemsaprés. Ainfi
Yon ne peut rapportercette Conference qu’a cettean-
née 3.

g llmonrutl'an36y. ] Saint Jerdme met {amort
en cette année 1i. Sulpice Severe dit qu’il mou-
sut fix ans aprés fon retour en Gaule , & Gregoi-
rede Tours au Livre premier de fon Hiftoire ch. 3.
dit, que f1 mort arriva la quatriéme année de Va.
lentinien. Ces deux Epoques tombent auffi dansla
mémeannée: car Pon conte fix ans depuis la finde

Fan 360, jufgu’aucommencementde367. &laqua-}

triéme année de Valentinien commence au moisde
Fevrierdela mémeannce.

Mais la Freface feule qui |
cft le commencement du premier Livre, nous fait |

h L’ordre du tems que nous remarquerons dans les S, Hilai=

Notes. ] Ces piecesfont:

Pagesdel Edition de Paris 1652, Années.

Pag.447. LaFormulede Nicée, delan  325.

-

433+ LaLettre du Concilede Sardique a
toutes les Eglifes. }
LaLettre du méme Concile 2 Ju-
les. 347

465. La Lettre des Orientaux écrite dc}
Philippopole au fortir de Sardique.

443+ LesLettres d'Urface & de Valensa ) 349
Libere & a S. Athanafe. }

484. La Lettre de Libere 3 Conftance
furle{ujetde S. Athanafe.

450, La Lettre {uppofée de Libere aux} 352
Orientaux.

Lettre de Libere avant fon exil.

456. A Eufebe, i Denis & a Lucifer. }

457. A Vincent de Capoué.

463. Lettre g’%ufcbe de Verceil a Grc-}

oire Evéque d’Efpagne , fur le
%ujet de Iaqchﬁtc d’%);gius.
Lettres de Libere écrites dans fon
cxilaprés fa foufcription. }

447. Aux Orientaux.

458. A Urface & Valens. 358

459. Eta Vincent de Capoué. } '

Lettres qui concernent le Synode

357

de Rimini.
487. Lettrede!’Empereurau Synode.
488. LaDefinition Catholique.
488. Condamnation d'Urface , de Va-
lens & de Germinius. }
481. Réponfe du Concile 3 'Empereur
avant qu’il elit foufcrit.
459. LaProfeflion de Foides Oricntaux,} 359
donnée aux Legats du Synode.
482. Les Actes de éufcription des Le-
gats. }
483. La Lettre 4 'Empereur aprés la
foufcription.
465. La Lettre de Germinius aprés ]e} 360
Synode de Rimini.
462, LaLettredu Concile de Paris.
451. La Lettre de Libere aux Evéques} 362
d’Italie. '
452, LaLettre des Evéques d’Italie aux
Evéquesde I'lllyrie. }
ibid. La Lettre d'Urface & de Valens a
Germinius.
453. La Réponfe de Germinius l:ur}
Lettre. |

366

LUCIFER

354

re.

Lmifér_

\

DES AUTEURS ECCLESIASTIQUES. 99

5
(:1
%
$3

AV
% {u_
) Zas 1D
Sy A

(]

2D
()
i

%!
s
&
it
&

23\
D Tak
)

3
3
7

i
8
L

0
£
ey
v

tropole del’Iflede Sardaigne, futdepute
avec Hilaire & Pancrace vers ’Empereur
Conftance par le Pape Libere , apres la chiite
de Vincent de Capoué. Il vint auConcilede
Milan tenul’an 354. ou il défenditcourageufe-
mentlaperfonne & lacaufe de Saint Athanafe.
I’Empereur irrité de fa fermeté , I'envoia en
exil, & il yfutretenujufqu’auregnede Julien;
mais on le fit changer plufieurs fois dedemeure.
Card’abord il fut relegué 3 Germanicieville de
Syrie , dont Eudoxe étoit Evéque; enfuite 2
Eleutheropole de Paleftine, ou il futextreme-
ment tourmenté par Eutyque Evéque de cette
ville. Ilfe trouvarelegué dans la Thebaide 2 la
mortde Conftance, & il fouffritméme unqua-
triémeexil, dont le licu n’eft pas marqué. Ce
fut dans le tems qu’il étoit en Paleftine versl’an
356. qu’il compofafes Ouvrages. Ilsfonttous
contre Conftance pour S. Athanafe & pour fes
défenfeurs. Lesdeuxpremiersn’ont pointd’au-
tre titre que Livres pour Saint Athanafe contre
Conftance. Letroiliéme eftintitulé, Des Rois apo-
ats. Le quatriéme porte pour infcription ,
Qu’'il ne faut point s affembler avec les Heretigues.
Etlecinquiéme, Qu'il ue faut point pardowner a
ceux qui pechent contre Diex.

Tous ces Livres font écritsavec tantde cha-
leur & de liberté, qu’il faloit que Lucifer eiit,
en les compofant , une ame toute preparée 2
fouffrir le martyre,, comme ilaété remarqué par
S. Jerome. Mais ce qu’il y a de plus furpre-
nant , c’eft qu’il ne fe contenta pas de les publier,
mais qu’il en envoia un exemplairea Conftance,
& leluificdonner defa part. CétEmpereur éton-
né de cette hardicfle, donna cér exemplaire a
Florent, Grand-Maitre de {on Palais, pour
Penvoier 2 Lucifer, afin qu’il reconntit fi cét
Ouvrage ¢étoit de lui. Lucifer 'avoua haute-
ment , & reconnut que ¢’étoit par {on ordre
quilavoitété prefentéa’Empereur: il chargea
un nommé Bonofe de le reporteren Cour, &
fir réponfe aFlorent qui lui avoit F’:q'rit > qulil
éroit prét de fouffrir la mort avec joie. C’eft
apparemment 2 cette oc'caﬁ(_)n,_ & en ce tems
gu’il ajolitaun dernier Livreintitulé, Qu'il fans

I Uc1rFER Evéquede Cagliari, ville me-

mourir pour le Fils de Dicu.
appris que Lucifer prenoit fa défenfe avec tent
de courage, lui envoia un Diacre nommé Eu-
tyche, luiporter une Lertredgfapa_rt, giansla—
quelleapréslui avoir témoignél'obligation-que
I’Eglife lui avoit, il le prie de lui envoler une
copie de fes Ouvrages ; & apres qu’il les eut
regus, ill’enremercia par une Lettre fort obli-
geante, & les traduifit en Grec. Nous avons

ces Lettres de S. Athanafe , la Lettre de Flo-
rent & la Réponfe de Lucifer 2 1a fin des Oeu-
vresde cét Evéque de Cagliari; & ce quenous
[ avons dit du refte defa Vie, efttiré de S.Iero-
me & d’une Requéte prefentée aux Empereurs
Theodofe & Valentinien, par Marcellin & Fau-
ftin Prétres Luciferiens.
Aprés la mort de Conftance, Luciferobtint
| fa liberté , aufli-bien que les autres Evéques
. bannis pour la caufe dela Foi. llvinta Antio-
che , & trouva I'Eglifede cette ville en divi-
| fion. Car depuis qu’Euftathe enavoit été chafie,
| plufieurs Catholiques s’étoient tofijours feparez
des Evéques , qu’on leur avoit voulu donner.
IIs n’avoient pas méme voulu reconpoitre
Melece , qui étoit pour lors Evéque d’Antic-
che, quoi-qu’il n’y elt rien 2 reprendre dans
fa Foi. CesCatholiqueséroient donc gouver-
nez feulement par des Prétres, & onles nom-
moit Euftathiens. Lucifer homme fevere &
rigoureux défenfeur deladifcipline, etantvenu
3 Antioche, perfuadé qu’il €toit, que Melece
afant été ordonné par des Evéques Ariens ou
fufpe&s d’Arianifme , & alant communigue
avec eux, ne pouvoit étre legitime Evéque, fe
joignit aux Euftathiens, & leur ordonna pour
Evéque le Prétre Paulin. Cette Ordxgmml)n
qui augmentoit encore la divifion de I’Eglife
d’Antioche , fut des-approuvée par Eufebe de
Verceil, qui fut envoié 2 Antioche de la part
du Synode d’Alexandrie. Il condamna la con-
duite de Lucifer , & fe retira en Occident,
n’ziant plus d’efperance derétablirla paix dans
PEglife d’Antioche. Lucifer au contraire pour
maintenir ce qu’il avoit fait, refolutden’avoir
plus de commerce ni de liaifon avec tous les
Evéques qui avoicnt rel 2 leur Communion
ceux qui avoient (gné autrefois des Formules
Ariennes. 1l fe retira doncdansfonlile, & fe
fepara de la Communion de prefgue tous les
Evéques du monde. Il mourut dans cetteme-
me refolution , & laiffa quelques Sectateursap-
pellez Luciferiens qui ferépandirent par toute

la terre. ! iy

Les Ocuvres de Lucifer font écrites fans art

& fans éloquence , avec beaucoup de chaleur

& demportement s leftileen eftdur& barburc;l,
N 2

Saint Athanafeatant Lucifers
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Zucifer. il 0’y a2 ni raj i

cife Z:Ienl}:"i?c?‘l rax{onnemcnt, mprincip_(:danstout

quildit. Il fe contente d’avancer des maxi-

mes qu’il prouve par des témoignages & par

ggsnichgliylesific? l’Ecxécurc > qu’il fait venir bi%n
afondujet. Ceci fair que ‘cri

Ii:gnt Rr_ef_'que, qu’un tiflu de. pagélgegecsirﬁ%gigf

reé e;}gg;d apoftrophes , d’applications & de

ap?:fé lesd deux Livres contre Conftance , il

ut de prouver que cét Empereura tres-

grand tort de vouloir contraindre des Ev ues

Ia).condamner Saint Athanafeabfent & inrioc?:nt-

< o’u(;', prouver. cette verité , il rapporte quan-

t¢d’hiftoires & de paflagesdel’Ecriture qui

(Jénontrent premicrement , que Dien ne’con-

amne perfonne fans’entendre ; fecondement,

qu’il et défendu.dans I'Ecriture de condamner

lfifefgse_rf?nqig avant que d’avoir entendu fes dé-

f;ng d:s - xi‘g:] lézélelement > que ceuxquiverfentle

: Inocens; feront tres-feverement pu-
nis; quatriémement, que Conftance n’a point
droit de commander aux Evéques, lui qui eft
profane, heretique & perfecuteur.

Le fujet du Traité des Rois apoftats , eft de
prouver par les exemples de plufieurs Rois im-
pies, que le fuccés de Conftance ne mon-
tre pas qu’il ait droit de perfecuter les Evé-
ques Orthodoxes , ni que fa doérine foit ve-
ritable. ' .

Lesautres Livres portent en titre le {ujet {fur
lequel ils. font compofez. Le premier eft
pour mentrer qu’il ne faut point s’aflembler ni
prieravec les Ariens Heretiques declarez, Le
fecondeft, pour juftifier la conduite pleine de
few;rxté des Catholiques contre les Ariens, &
la liberté qu’ils fe donnoient de les reprendre
avecliberte & avec force, fansépargner méme
les Puiffances: c’eftadire, quece Livreeft pro-
prement pour juftifier la maniere dont Lucifer
Saint Hilaire & quelques autres Catholique;,
avoientparléal’Empereur Conftance. Leder-
nier contient plufieurs preuves de cette verité,
Qi’il faut mourir pour le Fils de Diew. 1 reproche
al’Empereur Conftance fonimpieté & fa cruau-
]r§:5 11101{:} en flfn}égne_tcms laFormuledes Catho-
iques quifouffroient le mart F€C joi
aigfenig dela Foi Qrthodoxe.y S ey
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M A R1Us Victorin, néenAfrique, aprés
; avorr profeflé la Rhetorique pendant plu-
‘ieurs annces dans la ville de Rome, avectant
u; é'zputainon‘ quon lui drefla une ftatué dans
; €s places publiques de cette.ville , embraffa

ans fa vieillefie la Religion de J.C. L’étude
des Livres dg Platon qu’il avoit traduirs Iui
c}onngdu goutpour PEcriture fainte. .
Iadmz_ra > devint Chrétiendanslecceur, dé-
couvrit cette difpofition %.fon ami Simplicii—

| nus , qui Pexhorta a eatrer dans PEglife de

i & puifqu’il éroit perfuadé de la verité de
fa Rel:glgn. Victorin croiant qu’il f{uffifoit
de connoitre la verité , lui répondoit comme
en fe moquant de fa fimplicité : Eft ce que les
miurailles Jont les Chrétiens 2 Mais enfin s'étant
confirmé dans la Foi  force.de lire & de me-
ddlter l’EcriL:ure fainte; & faifant reflexion que
_I’._C.. le méconnoitroit au jour du Jjugement,
s'il avoit honte de le confefler publiguement ;
il dit 2 fon ami Simplicianus. Allons 3 PEgli.
fe ; & aprés avoir été quelque tems au rz?ng
des Catechumenes , il fut baptizé en prefence
de tout le peuple. Cleft S. Auguftin qui rap-
portecette hiftoire au livre huitiéme defes Con-
feflions chap. 2. & qui dit lavoir apprife de
S. Ambroife. Saint Jerdme metce Victorin au
nombredes Ecrivains Ecclefiatiques: ouil re-
marque qu’il a écrit des Livres contre Arius,

compofez en forme dialeCticienne , dialectico .

iz 1 {¢ e
ore; quifonttres-obfcurs, & nepeuvent étre

entendus que des perfonnes {cavantes. 11 ajoti--

C,E.ql_l:il avoit encore fait des Commentaires fur
IApoétre S.Paul; meis ilditen un aurre endroit

que ces Commentaires étoient prefqueinutiles, .

parce que cét Auteur s’étant entierement adon-
néal etude;des belles Lettres, avoit ignoréle
vraifensdel’Ecriturefainte. )

Nous avons prefentement les quatre Livres .
de Victorin contre Arius, qui ont €té imprimez .

dansles Orthodoxographes, & dansles Biblio-
theques des Peres.  Mais outre cét Ouvrage,

qui

Il‘.la lﬁt; p

Victorin
:i’/lfrf-
qecs

4

Victorin
& Afi.
que.

DES AUTEURS ECGLESTASTFLQUES
Dans I'Opufcule fur le commencement du Fifforin
jour, il tiche de montrer quelesjoursdela crea- & Afri-

qui eft celuidont S.Jerome fait menrion, ilya
quelques autres Opufcules qui portent le nom
duméme Auteur. Ces Ouvrages font dansles
Bibliotheques des Péres, {gavoir un petit Trai-
té pourla défenfe du mot de Confubftantiel, trois
Hymnesdela Trinité, & un Poeme des Mac-

cabées. LePereSirmondaencore donné fepa-
rément)’an 1630. un petit Traité contreles Ma-
nichéens, & un autre fur le commencement
dujour. Tousces Ouvragesfontd’un méme fti-
le & d’'un méme Auteur.

Dans les quatre Livres contre Ariusadreflez
2Candide , il refute les erreurs.de cét Hereti-
que, & celles de fes Sectateurs: il y prouve la
Divinité du Verbe, &y défend la Confubftan:
tialité; mais il le fait d’'une maniere {i{cOlafti-
que, & de plus fi embrouillée , qu'il eft tres-
difficile de comprendre fes raifonnemens. L’on
y rencontre plufieurs expreflions fur le myftere
de la Trinité, éloignées du bon fens & de la

maniere de parler de ’Ecriture {ainte & del’E-
glife. Le Livre pour la défenfe du terme de
Confubflanticl eft-comme un Sommaire.de.ces
quatre Livres.

Le Traité adreffé i Juftin, qui étoit de la
Secte des Manichéens, eft écritcontrel’erreur
de ces Heretiques qui admettoient deux princi-

es du monde, & crofoient que la chairavoit
été créée par le mauvais principe. Victorin
refute en peude motsces deuxecrreurs, & exhor-
te Juftin de reconnoicre un feul Dieu. Ceflez,
5y dit-il, monamiJuftin, ceflez , vous qui ¢tes
,, delavilledeRome, de vouslaifferabufer par
»» lesimpietez des Perfes oudes Armeniens. En
»» vain vous vous macerez par des peines extra~

,, ordinaires; aprés vous étrc.ain’ii rogrmc:nté
»» pOUr vous maigrir, votre chair n’a pointd’au-
5y tre fort que deretourncr dans, les r’e,neblfes vers
5, le Démon, qui-felon vousl'acréée: je vous

5. confei TeC Ju
»» le Dieutout-puiflant eft celui quivousacree,

»» afinque vousfoiez veritablementle templede
,» Dieu, felonlesparolesdel’ Aportre: Vous etes
s wraiment le temple de Dieu 5 & for Efprit éemeﬂ-
5> reenvous. Si vOus n’avezl’honneur d’étre le
,» templede Dieu, & d<_: recevoirleS. Efpriten
a5 vous, J. C. neft point venu pourvous fau-
25 ver, mais pour vousperdre: car finousfom-
,» mesalui, il faut que notre corps & notreame
,» lui appartiennent, & qu’il {oitvraide dire,
5y que Dieueft touten tous; quil eft Punique &le
,» leulprincipetout-puiflant, fans commence-
,, ments le tout de 'Uanivers 5 . & infini par-
5, tout,aqui honneur & gloire. Voﬂ_a la ﬁp Eie ce
Traité qui eft plus agreable & plusintelligible,
queceux quifontécrits contreles Ariens.

2

lle & vous ordonne de reconnoltre que -

1cI

tion, dontileft parié dansla Genefe, necom- 2%¢-
mencent point par la nuit, mais parle matin,
& qu’ils finiffentau matin du jour {uivant.

La premiere & la-troifiéme de ces Hymnes
fontilalotiange du myfterede la tres-f2inte Tri-
nité, qu’ilexplique par pluficurs termes.

La {econdeeft une priere 2 Dieu, cef{ontpli-
tot'des Profes, pareilles auSymbole attribue-a
S. Athanafe, quedesVers. ;

Le Poéme des Maccabées eft une defcription
en vers hexametres du martyre des {ept Freres.
Il n’yarien d’extraordinaire dansce Pogme. Il
n’arien de poétique que quelques imitations bai-
fes de Virgile, & la pliipart des vers fontrams
pans & meéprifables. g

Les Commentaires de Vi¢torin fur ’Apdtre

Saint Paul n’ont point encore été donnezau Pu-
blic. Le Pere Sirmond en aveit trouvé quel-
ques Fragmens dans le MS:: dont il atir¢ les
deux petits Traitezdont nous avons parlé. Mais
apparemment il les a jugez indignes d’étre don-
aezau Public, quoiqu’ildife dans fon Avertii-
fement , que le ftile dé ces Commentaires eft
plus clair & plus net que celui de fes Ouvrages
dogmatiques. ‘

1l y a plufieurs Ouvrages d’Humanitez attri-
buez au méme Vi&torin, comme les Commen-
taires fur la Rhetorique de Ciceron, citez par
Caffiodore dans fa Bibliotheque, & parlePape
Silveftre II. dans fon Epitre 130.- qui ont et€
imprimez plufieurs fois. Onlui attribué enco-
rela verfiomde ’Introduion de Porphyre, qui
eft parmi les Oeuvres deBogce, un Livre fur le
Poeme , & quelques Livres de Grammaire:

Mais ces fortes d’Quvrages nedoivent point en-
trer dans notre Bibliotheque, qui ne doit con~
tenir que des menumens Ecclefiaftiques. -

S A1 N T Pacien Evéque de Barcelone, auffi-
illuftre, dit Saint Jerbme , par la faintete

par I’élequence de fondifcours,
eurs Ecrits , entre lefquels eft”
& quelques autres’
Il. mourut
{fous”

de fa vie, que
a compolfé pluli _
un Traité intitulé fe Cerf's &
Quvrages contre les Novatiens.

N 3

.S, Pacien,
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8. pacien. fous’Empire de Theodole vers’an 380. Nous

avonsmaintenant trois Lettres dece Saintcon-
tre les Novatiens, adreffées 2 Simpronien qui
éroitde cette Se¢te ,” une Exhortation i la peni-
tence , & un Traité ou Sermon du Baptéme
adreflé aux Catechumenes. Toutes ces pie-
ces font écrites avec beaucoup d’élegance &
d’efprit.
~ La premiere Lettre 2 Simpronien adeuxpar-
ties. Dans la premiere, il fe fert de la voie
de Prefcription du nom & de I’autorité de 'E-
glife Catholique , pour montrer que la Secte
des Novatiens ne peut-étre I'Eglife de J. C.
Dans la feconde, il refute leur doérine fur la
penitence. Il remarque au commencement de
la premiere Partie , qu’il a paru depuis J. C.
une infinité de Seces , qui ont toutes efté ap-
pellées du nom de leurs Auteurs. Que le nom
de Catholique eft demeuré i la feule veritable
Eglife. Que les Novatiens compofent une
de ces Sectes qui fe font feparées de I'Eglife
Carholique; qu’ils ont abandonné la tradition
de I'Eglife fous pretexte de reforme. IIleur
2 opppie l'autorité des anciens Pecres de I'E-
s> glife fuccefleurs des Apdtres. Quoi, dit-
»> il, n’aurons-nous point d’égard a ’autorité
»» de ces hommes Apoftoliques ? N’aurons-
»» nous point de déference pourletémoigna-
»» ge de Saint Cyprien? Voulons-nous enfei-
5> gner ce Docteur? Sommes-nous plus fages
s> que lui? Mais que dirons-nous detant I’E-
»» véques difperfez|par tout le monde , qui
5 €roient unis avec ce Saint? quedirons-nous
5> de tant de venerables Vieillards, de tant de
»» Martyrs, de tant de Confefleurs? Eft-ce 2
5> nous 2 les reformer ? Nos tems corrompus
5> par les vices effaceront-ils I’Antiquité vene-
5> table de nos anceftres? Mowu nom, ajolite-t-
il en s’adreflant 2 Simpronien , ¢f /e nom de
Chrétien 5 mon [furnom eft celui de Catholique.
Chriftianus mibi nomen eft 5 Catbolicus cognomen.
Il explique enfuite ce nom de Carholique, & il
dir que les plus habiles , difent qu’il fignifie
obeiffant 5 & que felon les autres il veut dire ,
un par-tont; & il montre que ces deux fignifi-
cations conviennent al’Eglife Catholique, qui
eft feule obeiffante 4 la voix de I. C. & qui
feule_eft la- méme dans tout le monde. Aprés
avoir ainf parlé de Eglife, il vient 2 laPeni-
tence; & voici commeil commence cette ma-
5, tiere. Plaife 2 Dieu, dit-il, que pas un des
5y Fideles n’en ait befoin , que perfonne ne
»» tombe aprés le Baptéme dans le precipice du
5» peché: afin que les Miniftresde JEsus-
»» CHR1sT ne {oient pasobligez d’enfeigner

» Hartantles pecheurs parleursremedes. Nean-
3> Molns nous ouvrons cette mifericorde de n6-
» tre Dieu, non 2 ceux qui fortaflez heureux
»» pourconferver leur innocence; maisa ceux
» qui ont été affez malheurcux pour la perdre
» parleurspechez. Cen’eft pasaux{ains, mais
»» aux malades, 2 qui nous annongons ces re-
» medes. Siles efprits malins n’ont plus de pou-
» voir [ur les baptizez; fila fraudedu Serpent
»» quiaperdule premierhomme, & caufé tant
»» d’occafions de damnation 2 fes Décendans,
» eltceflée; fi, dis-je, le Demon eftforti du
» monde, {inousjouiflons delapaix, fil’hom-
»» me ne tombe pas dans plufieurs pechez de
»» penfées, de paroles & d’actions, nerecon-
»» noiffons point ce don de Dieu, rejettonsce
» fecours ; qu’il n’y ait plus d’exomologefe;
» quon n’écoute plus de gemiffemens & de
» pleurs; que la juftice & 'innocence fuperbe
» meprifelesremedes. Maisfi’homme eft fujet
»» acesmalheurs, ceffez d’accuferia mifericor-

-

»» & d’appliguer des remedes longs & ennuieux;

»» de de Dieu, qui a propofé desremedes aux
» mMmalades, & des recompenfes a ceux qui ne
»» perdentpointlafanté. Ceflez d’effacer les ti-
» tres de la clemence de Dieu par unerigueur
»» infupportable, & n’empechez pointpar une
»; dureté inflexible les pecheurs de jouirdes
»» dons qu'il leur accorde gratuitement. Ce
» neftpas nous qui faifons cette grace dendtre
»» autorité, c’eft Dieu méme quidit, Conver-
tiffez-vous a4 moi, &c. Aprés avoir rapporté
plufieurs paffages de I’Ecriture , qui prouvent
que Dieu pardonne aux pecheurs penitens, ilfe
propofccette objection des Novatiens : Diex feul
me direz-vous, peut accorder laremiffion dy peché?
Celaeft vrai, répond-il; mais ce qu'ilfait par fes
Miniftres, féfaitpar [apuiffance. Car il adit aux
Apotres : Ce que vous lierez fur laterre, feraliédans
leciel 3 @& ce que vous délicrez fur laterre , fera délié
dans le ciel.  Mais il 7°a pent-étre donné ce pouvoir
qi aux [euls Apotres 2 Sicela btoit , il faudroit dose
direqu’ils ont aufff feunls le poyvoir de baptizer, de
donnerle S. Efprity & de Pur;ﬁer les Gentils de leurs
pechez.  Parce que dans le méme endroit qu’il leur
donne le pouvoir & accorder le Sacrement de Baptéme,

il leur donne celui de délier les pecheurs. Ainfi ces
deux pouvoirs ont €46 referves aux Apotres, ouils |

Jont tous deux paffez a lewrs fucceffeurs: & par
confequent 5 puifqi’il eft conftant que la puiffance
de donner le Baptéime & le Chréme eft paffée en.
lz perfonne des Evéques ; il faut dire la méme
chofe de la puiffance de lier & de délier. 1l ajou-
te que tout ce que P’Evéque a de puiflance ,
il Pa reci des Apbtres. Que le droit
de donner le Chréme , d’adminiftrer le

Bapté-

» depeur de favorifer la liberté de pecher; en s, Pacien.
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$. Pacien. Baptéme , de remettre les pechez, de con-

facrer le Corps de JEsUs-CHRIST, lui eft
dévolu, parce qu’il eft fuccefleur des Apotres.
Enfin il conclut cette Lettre, endifant: Fefrai
bien, mon cher Frere, qite le pa.ra’?n des pechez ne
[fé donne point a tous les pecbem;s md.mﬁ'rer/mzeut , O
W on ne délie point avant qu on ait des marques de
7 wolonté de Dieus que o ne donne Labfolution
g avec beaucoup de précaution Sﬁ‘ de d{ﬁf:‘;;f;}:{’rzf 5
aprés que les pecheurs out jette quaniie de __/bnpn‘s
& de larmes 5 & quand toute P Eglife a prié pour
enx 5 afin que perfonue ne PJ‘L’I“U.E{,’?JHE’]E Fugement
de JEsUs-CHRIST. §i wous micrivez plus
uettement votre pw{ﬂfe y 0% cher Fr.ere 5 Je vous
inffruirai plus pleinement. Simpronien alalH: fait
réponfe i cette Lettre, Saint Pacien confirma
les deux parties de fa Lettre par deux autresre-
ponfes. : : " ;
Dans la premiere , il prouve ce qu il avoit
dit du nom de Eglife Catholique ; & fur ce
que Simpronien avoit objecté , que le peuple
de Saint Cyprien avoit efté traité d’apoftat, de
Capitolin , de Settaire , &c. il fait voir qu 1}
ne portoit point ordinairement ces noms, &
qu’au contraire il avoit toljours efté appellé Ca-

sholigue , au lieu que Simpronien ne pouvoit |

nier que la Se¢te dont il étoit, ne portitle nom
de Novatien. Il répond enfuite au reproche
gue Simpronien lui avoit fait de s'ctre fervi
dans fa Lettre d’un vers de Virgile ; & il fait
voirqu’il eft permis 2 un Evéque de {gavoirles
belles Lettres, &de s'en fervir utilement. Il
répond encore a une autre accufation de Sim-
pronien contre les Catholiques , touchant la

erfecution qu’il pretendoit que les Catholi- / t us
o cflaiti'ogﬁfrir aux Novatiens. Ildit | 5, aprésvousétrefeparez de ce Corps, &divi-

oint que les Novatiens s'enpren- | » fez de votre Mere , vous cherchez dans les

quesavoient
qu’il nefaut point
nent aux Catholiques , de ce que quelques
Princes ne les ont pas voplu fou\ffm,- que cela
nes’eft point fait fur la plainte & a larequéte des
Catholiques , mais par le feul mouvement
des Princes Chrétiens qui ont pris les inte-
réts de Eglife ; que les Puiffances ont rai-
5, fon de proteger les innocens &defc fervir
5, deleurautorité pourle bien public. Lerefte
,, de cette Lettre regarde quelques contefta-
tions particulieres , €ntre autres touc_hant les
perfonnes de Novatien ; deSaint Cyprien & de
Corneille. Saint Pacien défend & loue ces
deux-ci » & accufe le premier d’orgueil & de
{chifme. Dans la derniere Lettre a Simpro-
nien , il traite de la Penitence contre NQVa-
tien. Ilditquetoutela doCtrine des Novatiens
expliquée par.Sxmpron,{en,e[t contenué dans
cette propoﬁnon : Q\zgz{ w'eft pas permis e’z'e f.ff:_
re penitence aprés le Bapieme 5 parce gue PEglife

we peut remettre le peché mortel , & enfin gu’elle S.Pacien

2 5'eft perdut en recevant les pecheurs.  Qui eft-
5> Cce, dit-il, quiavance cette doétrine ? Eft-
,» ce Moife? eft-ce Saint Paul? eft-ce JEsus-
»» CeR1sT: Non,c'eft Novarien. Erquieitce
5> Novatien? Eft-ce un homme pur & fansta-
s> che, qui nait point abandonn¢ I'Eglife,
»» auiaiteftéordonnélegitimement Evéque, &
»» parlesvoies ordinaires en la place d’un Evé-
» que decedé? Que vous importe, me direz-
2> vous? ilfuffit qu'il ait enfeigné cette doétri-
» ne. Mais encore quand I'a-t-il enfeignée?
5 Eﬁ~ceauﬂi-t6tapréslaPaﬁ'ion deJ.C? Point
» dutout; c’eftaprés’Empirede Decius, 300.
5 ansaprés J.C. Mais cét homme a-t-il {uivi
,» des Prophetes ? a-t-il efté Prophete ? a-t-il
5, reflufcitédesmorts? a-t-il faitdes Miracles?
»» a-t-il parlé toutes fortes de Langues? carau
»» moins devoit - il avoir ces marques pour
5 établirun nouvel Evangile, quoi-quel’Apo-
,» tre nous affure, que quand un Angedécen- -
,» droitduciel pour nousenfeigner, unnouvel
»» Evangile, il devroit étre anathéme? Eft-ce
»» quedepuis JEsus-CHR1sT jufqu’a Novatien,
»» iln’yaeuperfonne quiait comprisla do&rine
»» de JeEsus-CHR1sT? Eft-cequedepuis’Em-
» piredeDecius, iin’yaque Novatien qui {oit
», danslavoiedufalut? Mais, me direz-vous,
»» nenous arrétons pointal’autorité, fervons-
» nous de raifon. Mais moi qui jufqu’ici ai
» efté en repos dans ma Religion, afluré que
» j'étoisfur’autorité & fur la traditionde'E-
5> glife, & content dela Communion de cette
»» ancienne Societé, jeneveux pointdedifcor-
»» de, jenecherchepointdedifpute; & vous,

» Livrestoutcequ’il y a depluscaché pourin-
» quicter ceux quifontenrépos. Cen’eft point
,, Nous qui avons provoqué la difpute , Cleft
»» vous qui 'avez excitée. Maisencore écou-
,» tons ce que vous dites , examinons vos rai-
,, fons. Vous dites que I’Eglife eft un peuple
» regeneré pareau & par leSaint Efprit, qui
,, n'apointreniélenomde JEsus-CaRrisT qui
,, cftletemple &la maifon deDieu, lacolom-
,» ne & le fondement de la verizé: nousledi-
5> fonsaufli. Maisquinousauroit Oté cetteeau
,, vive ? ne ’avons-nous pas , 1nous qui pui-
,» fons dans la fource? Mais yous qui en Ctes
,» leparez, comment {erez-vous regenercz par
»> le Baptéme ? Comment le Saint Efprit qui
» mapoint quitté 'Eglife, pourroit-ilaller jul-
» Quivousquiétesendifcorde? Commentvo-
»» tre peuple peut-il recevoir le Sant Einpru:,
» puifqu’il n’eft point confirmé par des Eveq:iisi
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8. Pacien. 5, quiaient re¢l onétion Sacerdotale? N’a- L’Exhortation 2 la penitence commence par $. Paciens S.Pacien. 3 "homicide & 2 I'adultere. Pourles autres pe- de PEglifé 5 eff abfous par les prieres de JESU s- S Paciens
un Exorde., dans lequel il remarque que fou- chez 5 dit-il, oz les guerit par la pratique des bon- | CHRI1ST.

»» vons-nous pas eu des Confeflfeurs & des
» Martyrs? Vousenavezeu, répondez-vous,
»» mais ils font peris en recevant les Apoftats.
»> Je ne dis point que Novatien érant encore
»» dans I'Eglife, a fait un Ecrit pour prouver
»» gu’endoitles recevoir;-mais comment prou-
5> verez-vousque toute’Eglifeeft perieen rece-
»» vantlespecheurs penitens? Siquclgues Egli-
55 fes ont eu trop d’indulgence, les autres qui
,, nel’ont pas approuvée, mais quiontfuivi la
.2» colitume & gardé la paix, ~ont-eclles perdu
5> pour cela le nom de Chrétiennes? &c. 1l
“prouve enfuite par plufieurs raifons, que 'E-
_glife en recevant les pecheurs penitens , na
_point ceff¢ d’éure VEglife ; & que le Schifime
"des Novatiens leur a fait perdre laqualité d’en-
fans de PEglife. 1l fait fort {ur le témoignage
de Novatien, qui avoit approuvé avant fa fe-
paration , la conduite de ceux qui Jfeceyoient
es laps penitens. Il décrit enfuite Uorigine de
1z Secte des Novatiens: il dit que Novar Pré-
tre d’Afrique, convaincu en {on pais de plu-
fieurs crimes, vint 4 Rome pour éviter la con-
damnation qu’il avoit meritée; qu’y étant arri-
‘wé, il perfuada a Novaticn quictott chagrin de
ce que Corneille avoit été ordonné Eveque de
‘Rome , quil lui perfuada, dis-je, de ﬁ:' faire
.ordonner Evéque. Quil s’awfg pour {ohrenir
fon parti , d’objecter 2 Corncille la conduite
qu’il avoit gardée en recevant les pecheurs pe-
nitens. Saint Pacien entre en matiere, & ju-
“fifie contre les Novatiens la conduite de Cor-
neille, . en faifant voir qu’on doit recevoir lc§
echeurs 2 la.penitence, & queDicu a2 donné
afon Egliffsje_pouvoir de remettre ]c_:s p}echcz.
“Mais il avertic en méme tems , qu’il n’en eft
_pasdeméme de la penitence comme duBapté-
me; quielle doirétreaccompagnée de travaus,
de pleurs & de gemiffemens. Il refute les ob-
jections des Novatiens; il fait voir que le p’gf‘.
fage de Saint Matthieu , Touz ce gue voys délie-
vez fur la terre, fera dclié dans le ciel, ne peut
1s s’entendre du Baptéme. Il.montre la faufl-
Teté de toutes les réponfes que, Simpronien
avoit apportées aux paffages qu il avoit alle-
.guez dans la premiere Lettre qu'illuiavoitécti-
‘te. Il reproche aux 'Noyaue.ns‘la dgrete.qu ils
avoient i 'égard des Penitens. 1l fait voir que
ceuxde cette Seéte ne fontpas {i purs, ni fi in-
nocens, qu’ils fe vantent de 'ére, & ,qu_’ﬂ y
a eu parmi eux plufieurs perfonnes coupables
de crimes énormes. 1l leur oppofe Iautorité
de S. Cyprien, & celle de T.errulhep avant fa
chiice. Il finit enexhortant Simpronien deren-

grer dans’Eglife.

vent il vaut mieux ne point parler des vices,
que de les reprendie , parce qu’on apprend
quelquefois le mal pliitor qu’on ne 'empéche.
Ildirquele Livre qu’il avoit écrit contre le jeu
dr’r Pezit Cerf, avoit eu le malheur derendrece
déreglement plus commun. Ce qui nous ap-

prend en paffant, quele LivredeSaint Pacien,

intitulé /e Perit Cerf, dont S.Jerdme faitmen-
tion, & que nous n’avons plus prefentement,
¢toit compof¢ contre quelque jeu ou contre
quelque ceremonie prophane & lafcive, dans
laquelle apparemment on faifoit des poftures
indécentes. Il ajotte qu’il avoit faitce Traité
contre les Palens qui s’en éroient moquez, &
qu’il ne devoit pas attendre un meilleur {uccés
de cette Exhortation & la penitence , qu’il
adrefloit aux Chrétiens de fon Diocefe. Il dit
qu’il ne faut pas qu’on s’imagine que ce Livre
n’eﬂ; deftiné que pour lespenitens, puifgue la
penitence eft comme le lien de toute la difci-
pline de PEglife. Car, dit-il, ilfaur pourvoir
anx Catechumences 5 afin qu’ils ue tombent point
dans le crime; aux Fideles, afiu qu'ils #’y retom-
beit pas aprés avoir étépurifiez ; € aux Penitens,
afin qiils refoivent bien-tot le fruit de leur bumilia-
zioz. 1l divife enfuite fon Difcours en trois par-
ties. Il traite dans la premiere des differentes

fortes de pechez, de peur quon ne s’imagine

que tous les pechez meritent la méme peine.
Il parle dans la feconde , des perfonnes qui
atant une mauvaife honte de fe{ervir dureme-
de de la penitence, communient avec un
cceur, & avec un efprit fouillé de crimes. Ti-
mides , dit-il, devant les bommes, impudens aux
yeexde Dien y ils fouillent par lenrs mains impures ,
& par leur bouche corvompue, ils fousllent, dis-jey
it Autel qui fait trembler les Anges mémes. En-
fin la derniere partie eft des peines que fouffri-
ront ceux qui ne font point penitence , & de
l2 recompenfe de.ceux qui fe purifient par une
veritdble & fincere confeflion deleurs pechez.
Dans la premiere partie il diftingue les pechez
d’avec les crimes. Il aflure qu’il ne faut pas
s’imaginer que les hommes foient obligez 2
faire penitence pour une infinité de pechez le-
gers, dont perfonne n’eft exemt ; qu’a la ve-
rité dans ’Ancien Teftament on puniffoit ri-
goureufement les moindres fautes, mais J. C.
nous eft venu délivrer de ce joug de la Loi.
Ainfi aprés avoir pardonnt, pour ainfi dire; -#7€
infinité de pechez 5 [ans qu’il foit befoin de reme-
des forts pour les guerir 5 il y en a un perit nombre
qi’il éroit facile & éviter , qui meritent une [evere
| punition. 1l rapporte ces pechez 'al:do{algllrliea

alho=

ses auvres. La dureté ¢ corrige par Lhouneteté,
les injures par la fatisfaclion 5 la trifteffe par la
gaieté, la vwdeffe par la dowcewr 5 la Iggercre’ parla
gravité, & ainfi des autres vices qi [& puniffent

ar Jexrs vertus contraives.  Mais quelle ferala pei-
e de Pidolatrie ¥ Que fera le meurtrier pour expier
Jfon crime ? g&el Jerale remede d'un adulteve ou
d’un fornicateur ¢ Ce fout lay mes Freres, despe-
chew capitans 5 ce font L des pechez morrels. Aprés
avoir intimidé ceux qui avoient commis des
crimes , par des termes tout de feu, & les
avoir prefque fait defelperer du pardon, ilajoi-
te: Receves toutefois un -remf'f'é’:' Jt vous commen-
ndeur devorre crime y, & Pétar

cex d connoitre lagrar ; .
o vous Etes réduits ;[ vous aAVET une (rainie quz ap-

proche du defefpoir.  Je w? adreffe premierement a
wans, vosis qui aprés aVOIr COMmIS ces Crimes, re-
fufez den faire penisernce , vous quicles fi nmza'e‘s -
aprés avoir été fiimpudens , qui avez honte de faire
penitence, aprés w’en avoir point eu de pecher ; wous
qui i’ aves point en de honte de commettre des crimes 5
& qui avez bonte de les confeffer s quiwous appro-
ches du Saint des Saints avec uie confcience fouillée
de crimes , [ans trembler envous pre _[E’ﬂm;ttt aux A:i_
zels; wwous qui recevez les m yfteres des mains _der Prié-
tyes en prefence des Anges 5 cOmME fi vous étiez inio-
cens 5 qui infultez la patience & la mrfe‘wcon‘z’.e_ de
Dicu, ¢ quiprefentez a fes Autels une ame [ouillée
& un corps prophane.  Aprésavoir ainfiadreficla
parole aux pecheursimpenitens, il leur reprefen-
te les chitimens dont Dieu a menace ceuxqul
s’approchent indignement des chofes faintes.
1 leur propofe les terribles paroles de S. Paul,
& il les exhorte par des motifs tres-preflans, &
par des raifons tres-fortes 2 decouyrn‘ les plaies
de leur confcience. Lesmalades qui font prudens ,
leur dit-il , e cachent point leurs plaies a leurs
Medecins, & celles ménes qui font dans les parties
les plus fecretes.  Ils fouffrent qu'on apporte le fer,
le feu & les canftiques pour Jes guerir : & un pe=
cheur craindra d acheter la vie crernelle pour un pew
de honte remporelle 5 il craindra de _dtfcaf:vrzr P
Dicn fes bloffures mal cachées. Celui qui offenfe
Dieny a-1-il a rougir de quelque chofe ? (Zime-z:ql
miens perir [ans bomte , qne d’avoir bf)nre de perir ?
Mais quand vous anries bonte de découvrir wisre
mifeve & dautves 5 me (raignes PUEFII‘dE la décou-
wrir d ves Freres qui prennent part a votre malbeur.
I[#y apoint de partie du corps qu: [ véjosiffe dumal
o un antre membre du méme corps 5 elles Sfouffrent
soutes la méme doulewr s & c_a:rzzrzbaéfzt atrremede.
L Eglife confifts dans les Fz.dele.r,‘ & ] ESUS-
CuristT ef a’am‘ fon Eglife; ;m/zﬁ celui qui dé-
convre fos pechez @ [fos Freres affifté par les larsues
Towe 11

Il adrefie enfuite la parole & cewx qui fous om-
bre de wouloir faire penitence, avowent bien lexrs
plaiesy mais ne fravent ce que c’cff que faire peni-
tence y wiquels font les remedes qui les deivent gue-
rir: femblables é cenx qui décowvrent leurs plaies &»
lears maladies aux Dledecins 5 wiais qui megligeant
de mettre Pappareil fir leur mal ; & deprendreles
remedes meceffaires , angmentent méme leur mala-
diey en presant des remedes contyaires o des
breuvages permicienx 5 @& ajotitent de nouvLaNX cri-
mies G anciens peches. Q\u;_e puis-je faire @ tela,
moi qui fuis Evéque ? dit-il. I/ eff been tard pour
y apporier vemede ; Mais neanwioins fi guelgw’'un de
vous veut [ouffrir le fer ¢ le feu, jelepuis emcore.
Voicile rafoir que me prefente le Propbere: Conver-
tiffex wons 5 dit-ily an Seigneur wotre Dien, dans
les jedimes 5 dans les pleurs 5 dans les gemiffemicns
Grdansles foiipirs & brifez vos ceurs. Necrai-
guex point ‘cette incifion. David Pa bien voulu

| fouffrir. 1l rapporte encore plufieurs autres
J exemples de penitence , & reprend la mollel-
[fe, leluxe, & le déreglement de la plipart

des Chrétiens & des Penitens. Illeurreproche
l qu’ils n’obfervent pas méme les exercicesjour-
' naliers de la penitence qui fe fait en prefence
de PEvéque » comme de pleurer & la wiié de toute
DEglife 5 de faire paroitre par la [aleté de fes ba-
bits le regret que Pon a d avoir perdu Pinnocence,
de gemir , de priery de [e jetter anx pieds des Fide-
les 5 de fo priver des plaifirs 5 de e profierner de-
want les Prétres 5 -de tenir les mains des panvres,
de fupplier les venves , de conjurer toute PEglife
dimplover  [es prieves 5 - enfin de ‘veuter tous les
wmosens poffibles pour fawver for ame. - 1l anime en-
{uite les Penitens par la crainte des fupplices
éternels 5 qu’il leur reprefente d’une maniere
tres-pathetique, & il les invite 2 la penitence
par la confideration de la mifericorde & bonté
de Dieu , qui ne demande que la converfion
des pecheurs.

Lefujerdu Traité du Baptéme aux Fideles&
aux Catechumenes eft marqué par S. Pacien
dansle commencement defon Difcours. e venx
montrery dit-il, de quelle maniere nous wailfons 5
b srous formes venouvellez par le Baptéme.'.". Pour
le faire comprendre ; je ferai connoitre ce g’ étoit le
peuple Geniily quel eff le fruit de la Fois & quels
Jant les cffers du Baptéme. Pour expliquer ces
trois chofes, ilremarque, que parlepeché d’A-
dam tous les hommes font devenus efclavesde
Jamort & du peché; que la Loide Mot{eabicn
fait connoirre le defordre , mais qu’elle n’}: a
point apporté de remede ; qu’ainf le pechc a

by 3 : 3 l;\ .. C. ui a déhvré
regné depuis Adam jufqe 2 J.C. g PHom.
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S:Pacien..’Homme de 1a tyrannie du peché, parceque,
commele peché du premier hommeavoit paflé
a.tous fes- Décendans , de méme la juftice de
J. C. eft communiquée atous les hommes par
le Baptéme, & parlavertu du S.Efprit, pour-
viiquela Foi precede. Il ajolite, quecettere-
generation ne peut-¢tre parfaite, quecene foit
parles Sacremens du Baptéme, duChréme, &
parleminifteredu Prétre.  Car, dit-il, le Bap-
#éme purifie des pechez , le Chréme fait décendye le
S.Efprit, & luncy Pautre s applique par la mair
& parla bouche de I Evéque ; tout L home renait
& ¢ft renouvellé ex JEsUS-CHRIST, afin de
wivre dans une vie nowvelles qui ne finira point;
parceque, guoi-que 10U monrions de cctte mort du
corps 5 nous vivons tojoursen JEsuUs-CHR IST
dune vie celefte & ézernelle.  Ilremarque, qué-
tant délivrez dans le Baptéme des liens du pe-
ché, nous renonguns au Diable & aumonde,
& quefi par aprés oubliantlagrace quinousa étée
faite, nous retombonsdansle crime, notreres
chiite eft prefque fans remede, parce que JEsuUs-
CurisT n’a fouffert qu’unc fois, &quenous
ne pouvons étre lavez & purifiez qu’une feule
fois. Ilfinitenexhortant lesnouveauxbaptizez.
de conferverla gracequ’ilsavoient recglié ,. dene
plus pecher, degarder la pureté & l'innocence
du Baptémejufqu’au jour du jugement , & d’ob-
tenir les biens éternels par leurs prieres, & par
leurs travaux{pirituels.
Les Extraits que nous avons tirez des OEu-
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pecheurs , auffi-bien que la pareffe & la mol- §.Pacien.
leffe avec lefquelles les autres faifoient peni-
tence. Sesexhortations font vives & perfuafi-
' ves,‘fcspcnféesju&cs, {es preuves {olides, {2
| manicre d’écrire agreable, fon ftile élegant &
coupé. Enfin ces petits Ouvrages peuventpaf-
fer pourun chef d’ceuvre en leur genre; & ces
deux Traitez peuvent étre confiderez comme
un modele parfait de Pronesoud’Exhortations
au peuple.

Les OEuvres de ce Pere ont été donnéesau
Public par Tilius ; & imprimées 2 Paris avec
quelques autres livres iz quarto en 1538. chez
Guillard ; en 1655. iz offavo chez Melchior
Gopner, avec Hermasa Romeen 1564. iz folio,
& dansles Bibliotheques des Peres.

que.

GREGOIRE DE BETIQUE. s
G REGoxRE Evéque d’Elvire, ville de la Gregoire 1' '
Province Betique en Efpagne, avoitcom- de Besi*

pofé divers Traitez d’un ftileafiez rampant, & gque
unlivre élegant touchant la Foi. Onavoiten-

vres de Szint Pacien, en font aflez connoitre
Vefprit, le ftile&la dodtrine. lln’ya prelque
pointd’Ancien qui parle plus clairement del'ef-
%icacité des Sacremens ; du Baptéme,, dela Con-
Srmation & de la Penitence. Ilattribu€au Saint
Chréme Peffer de la Confirmation , opinionaf-
fez rare parmi les Latins, quilattribuént alim-
pofition des mains. Quoi-qu’il parleavantageu-
fement de’efficacité des Sacremens, il demande
neznmoins des difpofitions tres-grandes , afin
gu’ilsaientleffet quilsdoivent avoir. Il recom-
mande particulierement la penitence publique
pour les pechez d'idolatrie d’homicide & de
fornication. 1l faut entendrefous ces trois pe-
chez toutes lesfuites de ces crimes qui s’étendent
bienloin. Il croit que ces pechez ne peuvent
&tre remis que par 'Exomologefe , c’eft-a-dires
parla penitence publique. Pourtouslesautres,
il ne croit pasqu’il {oit neceflaire deles {olimet-
treala penitence Canonique. Ilexpliquetres-
clairementla chiite de toutle genrehumain cau-
fée par le peché du premier homme, Pinutilité
delaLoi, la neceffité & les effetsde’Incarna-

tionde J.C. Il condamne égalementla dureté
des Novatiens , & limpenitence de quelques l

core cedernier du tems de Saint Jeroéme. Nous
avons dans les Fragmens de Saint Hilaire une '
Lettre d’Eufebe de Verceil 2 cétEvéque, ouil
leloué dela conftance avec laquelle il avoit dé-
fendula Foide’Eglife, &refiftéa Ofius. Mar-
cellin & Fauftin Luciferiens rapportent dans
leur Requéte a’Empereur Valentinien, qu’O-
fius étant prérde le condamner, furmiraculeu-
fement renverfé par terre, & qu’ilperditl’ufa-
gedela parole: mais il 0’y 2 pointd’apparence
que cette relation foit véritable, comme nous
I’avons fait voiren parlantd’Ofius.  S. Jeréme
dans fa Chronique joint cét Evéque a Lucifer
de Cagliari , & remarque qu’ils ne voulurent
jamais avoir deliaifon avec ceux quiavoient été
{oupgonnez d’étre Ariens. Cela joint avec la
maniere honorable dont Marcellin & Fauftin
parlentde cét Evéque, peut faire croire qu'ila
été dans le fentiment & dans le parti de Lucifer.
1l a fleuri depuis I’an 357. jufgues versla finde
cefiecle-la. Les Anciensnousen parlentcom=-
me d’un homme fimple , groffier & fincere,
mais zelé défenfeur de la Foi. Son frile n’étoit.
pas fortélevé, finousen croions Saint Jerome..
L’on avoit imprimé fous fon nom 2 Rome
‘ lan

Gregoive Pan1575. & dans les deux premicres Editions
de Beti- des Bibliotheques des Peres
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fept petits Trai-
tez contre les Ariens, gu'on croioit étre le li-
vre de la Foi cité parSaintJeréme; mais 'on
a depuis découvert qu’ils ctoient de Fauftin
Diacre Luciferien, 2 qui ’Abbé Tritheme les
avoit attribuez.  Ils font adreffez a I'Impera-
trice Galla Placidia foeur de P’Empereur Ho-
norius 3 ce qui fait voir quils font plicot de
Fauftin que de Gregoire de Betique, qui eftoit
mort, quand Placidie eut la qualité d’Impera-

jugeroient a propos. Cette propofition fut
regi¢ favorablement par tous les Occidentaux.
Phebadius & Servation Evéque de Tongres,
drefferent des declarations , dans lefquelles ils
condamnoient Arius & fa do&rine impie, re-
connoiffant que le Fils de Dieu éroit {ans com-
mencement, & qu’il n’éroit pas unecreature:
mais Urface & Valens ajoliterent malicieufe-
ment qu’il n’étoit pas une creature comme les
autres; & tromperent ainfi ces Evéques, qui
fignerent avec ces declarations la Formule de
Foi compofée 2 Nice par les Orientaux. Phe-
badius €tant de retour en fon pais, furun des

P T T Ly Y Ty :

333';.’3-??5'5?5?32‘;‘5395‘3,233‘3‘9%2%3 Evéques qui curent le plus de regret de leur
?*eﬁ{‘gﬁz“gﬁéiﬁ%gg?gﬁ faute , & qui la reparerent par les declara~
WIS R WY REER tons & par les proteftations quiils firent

contre ce quils avoient fait par furprife. I
a(fifta au Concile de Valence en 374. Nous
avons une Lettre de Szint Ambroife qui sa-
drefle & lui & 2 Delphinius Evéque de Bor-
deauyx. Saint Jerdme nous affure dans fon
Livre -des Hommes Iluftres ; que Phebadius
vivoit encore de fon tems, & quil eftoit
dans une extréme vieilleffe. 11 -ajotte qu’il
avoit compofé quelques autres Ouvrages,
| avec celui dont mous avons parlé. La me-
moire de ce Saint eft particulierement hono-
rée 2 Agen, ou onle pomme communément
Saint Fiari.
Nous avons encore prefentement dans les
Bibliotheques des Peres, le Traité decérEveé-
que contre la’ feconde Formule de Sirmich,
qui a efté donnée pour la premiere feis au Pu-
plus {iblic par Monfieur Pithou dans un Reciieil d’an-
douces, pour délivrerun grand nombred’Evé- | ciens Auteurs Ecclefaftiques de France 1mpri-
ques qui eftoient enfermez depuis {ept mois ' mé chez Nivelle I’an 1589. Ce Trait€ eftune
dansuneville, ou ilsétoient fortincommodez | refutation de la feconde Formule de Sirmich,
parlarigueur de Ihyver & par la difette detou- compofée par Potamius Evéque de Lisbonne,
tes choles. Illuircmontra, quefitousles Evé- | & fignée par Ofius Evéque de Cordou¢. Dans
ques ne fignoient la Formule de Foi -qu’pn PExorde , il dit, que fi la plipart des Chré-
avoit apportée d’Crient , il n'y avoit point | tiens n’étoient pas prévenus par les ’artlﬁccs
.d’efperance qu’ils euflent permiffion de s’en|du Demon , qui leur fait prendre ’Herefie
retourner. Qu’il faloit enfin prendrefa refolu- | pour la Foi, & condamner la Foicommeune
tion, & qu’il devoit fuivre exemple & 'auto- | Herefie » il n’entreprendroit pas de parler de
rité de plufieurs qui avoient déja figné. Phe- | PEcrit qu’on a envoié depuis peu ¢n Fran-
badius répondit, qu’il étoirprét dallerenexil, | ce. Quil fe feroit contenté de demeurer
& de fouffrir toutes fortes de {upplices pliitdt | ferme dans fa Foi , & quil ne fe feroit
que de faire ce qu'on lui demandoit , & qu’il | point avifé d’examiner celle dfas autres. _Ms_us
ne recevroit jamais une Formule de Foi faite puifqve ymous en fomines réduits , _d1t- il,
parles Ariens. Quelques joursfepafferentdans |,, en un érat , qu’il mous faut neceflairement
cette conteftation; mais enfin voiant quil n’y | ,, embraffer I'Herefic, afin d’écreagpelke;.Ca-
avoit pas moien d’avoir la paix, il {e relacha, tholiques , ‘'ou bien cefler d’étre Catholiques

o
—
-
n

I) Hepapivus a Evéque d’Agen alant vii
la feconde Formule de Foi de Sirmich »
compoféel’an357. par Ofius & parPotamius,
écrivic aufli-tot un Traité contre cette Formule
de Foi. 1l affifta enfuite au Synode de Rimi-
ni tenu en 359. dans lequel il défendit jufqu’a
12 fin du Concile la Formule de Foi deNicée »
& refufa de figner celle que I'ony propofoit-
Ni la crainte ni les menaces ne ptrent le faire
changer de refolution : mais le Gouverneur
Taurus voiant qu’il ne pouvoit {urmonter {a
conftance par ce moien, ufa deprieres, & le
conjuraaveclarmes de prendre lesvoiesles plus

aprés qu'Uri'acc & Valens eurent declaré que |,, en ne rejettant pas l’H(':rcﬁc;' nous nous
1a Profeffion de Foi quils propofoient , €1oit {5, trouvons obligez de d(ﬁ)couvnr ke Vc“é‘;
i 2 2

Catholique, & que ceux & qui elie ne femble- Phebx-
roit pas{uffilante, pouvoienty ajoliter ce qu’ils diss.



Pheba-
dius,

108 NOUVELLE BIELIOTHEQUE
»» de I'Herefie caché fous 'apparence delaRe- |

» ligion, & defaire voir I'erreur qui eft cnve-
5 @opé: {ous des termes qui paroitlent d’abord
» innocens, aﬁg quele menfonge érant décou-
2 vert, la verité opprimée puiffe enfin refpi-
» Ter. Il faur dér;uirc les opinions étrangeres,
» 2fia qu’on croielesndtres; ainfi enrefutant
» Derreur, jeprouveraien mémetemsla verité
» @e ma crolance, & feraivoir quejefuis Ca-
» tholigue, aceux qui nefelaifferont pas abat-
»> tre par la crainte, ni gagner par’ambition.
Il examine enfuite la feconde Formule de Foi
deSirmich, il cn découvre la malignité, & il
refute par les témoignages de PEcriture les er-
reurs quelle contient f{ur la Trinité. Il par-
le zuffi en paffant du myftere del’Incarnation,
en refurant une lettre de Potamius, qui avoit
avancé que par Plncarnation le Verbe de Dieu
avoit efté rendu paffible, & quele Filsde Dieu
& la chair de 'Homme éroient devenus com-
me une troifiéme perfonne qui n’étoit ni Dieu
ni homme. Il combat ce fentiment, en mon-
trant par Ecriture , que les deux fubftances
ou les deux natures font demeurées fans mé-
lange dans la perfonne de JEsus-CHR1IsT;
que le Verbe a confervé les proprictez de la
nature divine’, & I’humanité celles de la na-
ture humaine. Il s’emporte enfuite contre la
{uppreffion du terme de Swbffance, ordonnée
dans la Formule de Foi qu’il examine. Les
»» Evéques, dit-il, fontun Edit, que perfonne
s> ordonnent-ils, ze parle dune Subffance. He-
»; las! qu’avez-vous fait, vous & {aints Evé-
5> ques aflemblez a Nicée de toutes. les parties
2> dumonde? Vous avezinutilementcompo(é
»» avec une circonfpection admirable une For-
»» mulede Foi qui devoit étrelaregleinfaillible
> de la verité. A quoi aboutit vorre travail ?
5> Queleft le fruir de vosfoins? On défend d’en-
»» feigner dans I’Eglife la feule chofe que vous
3> 2VE€Z voulu qui y flicenfeignée pour confon-
»» drel’erreur. ©On condamnece quevous avez
2> approuvé, &l’onapprouveceque vousavez
condamné : on fourient le menfonge, on
combat la verité. Mais on a beau faire, clle
ne {cra jamais décruite, elledemeurera éter-
nellement {ans changement, & elle punira
ceux qui l'atraquent. Qwe perfoune, dit-on,
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53 7e [¢ [erve des termes de Subflance. Hé, quel

5> ‘mal; quel crimey a-t-il & fe fervir de ces mots ?
» LEn quoi bleffent-ils la Foi? eft-ce leur fon?
eft-celeurfens? 11 fait voir enfuite »qlie ceterme
eft ufité dans’Ecriture, & quele fensen eft tres-
Catholique, & tres-propre pour expoferlaFoi
de ’Eglife, d’une maniere qui ne {foit plus fuf-
ceptible d’explication. Sur la fin de ce Traité

il refute ceux qui difoient que le Verbe de Phesa-
, Dicu avoit fouffert. Enfin il finit en difant, dins.

» U &y a g’un feul Diew en trois perfonnes.
2 Vo:lﬁccqucnouscroions, voila ce que nous
5 defcndox_ls, voila ce que les Prophetes nous.
2> ontappris,cequezl’Evangile nousannonce ce
»» que les Apbtres nous ont laifié par tradition,
»» ce que les Martyrs ont confeflé dans leurs
»» fouffrances. Voila la Foi qui eft gravéedans
» les ceeurs & dansPefprit des Fideles. Quand

»» un Ange décendu du ciel nous enfeigneroit.

» le contraire, il feroit anathéme. [j ajolite
enfuite, comme une efpece d’Epifode, fur le
fujer d'Ofius Evéque dc Cordoué. Je fcai
» bien, dit-il, qu’on peut m’oppofer le nom
e d’Qﬁus, cet ancien Evéque, dontla Foi
5 roxfjours efté fi ferme, & je ne doute point
»>. quon.ne veuillefe {fervir de fon autorité com-
» e d’un bouclier pour mettre 4 couvert I’o-
» pinioncontrairei la nétre; Maisje réponds
» enunmot, aceuxquiveulentfe fervir deces
» armes, qu'onne peut pasalleguer fon autori-
» € comme une preuve {ans replique , parce
»» que, oulleft prefentementdans Perreyr 5 0u
» ily-a-toljours efté.  La terre fcait cequ'il a
» crijufqu’aprefent, avec quelle affiranceil a
»» approuvé.a Sardique & a Nicée la dodtrine
» quejedéfends,&avec quellerigueur ila con-
» damnéles Ariens. Que s’il eft prefentement
» dansuneautreopinion, s'il foitient ce qu’il
»» @ tolijours condamné jufques-ici : s’il con-
»» damne ce qu’il atofijours{ofitenu, comment
peut-on m’oppofer fon autorité? S’il 2 efté
pendantquatre-vingts-deuxans dans’erreur,
comment yeut-on que jecroie qu'a cétigeila
trouvé laverité? Mais quand je pourrois le
» Croire, queljugement devroit-on porter de
5» Ceuxquifontmorts perfuadezde laméme do-
» Crinequ’il folizenoir avant fon changement ?
Quel jugementauroit-on porté de lui-méme ,
¢’il fir mort avant le Synode danslequel il a
changé? Ainfi le préjugé tiré de Paurorité
d’Ofius n’eft d’aucune confideration, parce
qu’clle fe combat elle-méme. Outre que nous
lifons dansU'Ecriture, que/ajuftice du Fugene
le fanverapoint 5 quandil Sex feraécarte.
Jraiefté bien aife de rapporter ce paflageen-
tier, parce qu’il peut-€tre d’une grande utilicé
pour les perfonnes toibles 5 qui {e laiffent en-
trainer dans des erreurs parlautorité de ceux
pour lefquels elles ont de eftime & delacon~
fideration. Il fert encore 2 faire voir, queles
plus grands hommes {ont{ujers 2 de grandes foi-
blefles , qu’il ne faut pas fuivre aveuglément
leur exemple,- particulierement quand il sagit
de la Religion ; & que la feule regle mfai}lalli‘-
e

S, ? - i
Opzar, S ville de Numidie, écrivit fous PEmpire de
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blealaquelle on doits’attacher, e{il.l’autorité_c_le
I’Eglife, pourlaquelleon doitavoir une obéif- “
fanceaveugle & fansreftriction. |

Aurefte, ce petit Traité eft écrit affez poli- |
ment, leftileenettclair & net, les matieres y |
font traitées d’une manierefort dégagée ; &ily |
adetems en tems des faillies d’efprit, qui font !
connoitre quel’Auceur avoit beaucoup defeu &

de facilité.

a Phebadins] Sulpice Severe 'appelle Fegadius.
Dans 8. Jeréme&d ansle Tradufteur Grecdefonli-
vre, il eft appellé Scebadius, c’eft une fautedansle
Latin, & il faut lire Phwbadins, comme il eft dans
les Manufcrits. 1l y a aufli par erreur dans S. Am-

broife Fygadius:

ArnT OpTAaT aEvéque de Mileve 4,

Valens & de Valentinien versl’an37o. fesLi-
vres du Schifine des Donatiftes 5 contre Par-
menien Evéquede cette Seéte. On ne fgaitrien
de particulie} de laviedecét Auteurs: il mou-

rut {uivant le témoignage de Saint Jerome fous
PEmpire de Valentinien ¢c. Saint Auguftin & |
Saint Fulgence le citent avec loiianges, & {la l
été mis au nombre des Saints acauledufervice |
qu’il a rendu a ’Eglife par I'excellent Ouvra- |
ge qu’il a compofé pour fa défenfe. Cét Ou- |
vrage étoit divifé en fix Livres dés le tems de |
S.Jeréme, prefentement il ’en trouve un f?pme-
me ; mais il y a bien de I'apparence qu il eft’
fuppofé. Premicrement, parcequ’Opratdans
fon premier Livre divife lui-méme fon Trait¢!
en fix Livres ,. fans parler d'un {epuer-ne‘ i be-',
condement, parceque Saint Jeromeditqu'Op-/
tat n’a compofé que fix Livres contre leSchif- |
me des Donatiftes. Troifiémement , parce

ue le ftilede cedernier Livre 4 n’approche pas
de I'élegance & de I’élevation de celui des au-
tres 5 & enfin parce qu’il contient des {enti-
mens oppofeza ceux qui {e trouvent dans les
autres Livres e. C_’ei’g donc I’Ouvrage de que}—
que Afriquain qui vivoit peu de tems aprés
Saint Oprat, (car ’on ne peut pasdcuter que

ce Livre ne foit ancien) qui acrd devoir faire

cetteaddition, quel’on adepuis attribuée 2 ce 8. Opran

Pere.

Saint Optat commence fon premier Livre
par des paroles toutes pleines de charité. Ilfe
plaint de ce que lapaixque JEsus-CHRIsT
avoit laiflée a fon Eglife, eit troublée par le
Schifme, & par les a&tions des Donatiftes. 1l
leur donne encore le nom & Iz qualité de Fre-
5 res. @oi-qu’ils nousrenient, dit-il, quoi-
» que tout le monde {gachequ’ils nous haif
» {ent, & qu’ils nous déteftent , quoi-qu’ils
»» Deveulllentpasqu’on lesappelle nos Freres ;
» nousfuivons le precepte du Prophete Ifaie,
»» enleurdifant. Vous étesneanmoins nosFre-
» Tes,quol-quevousiolezdesméchans. Nous
5, avons une méme naiffance fpirituelle , mais
5, nos actions font differentes. Il rend enfuite
raifon de ce qu’il entreprend d’écrire 3 Parme-
nien, qu'il appelle {on frere: il dit qu’il eft le
feul des Donatiftes avec qui il puifle avoirune
conference par écrit, il enfaitvoirl'utilité; &
il remarque que cét Evéque en écrivant contre
P’Eglife Catholique, avoit écrit pour elle , en
fortequiln’eflit pas €té neceflaire de répondre 2
fon Traité, s’iln’elitaufli avancé plufieurscho-
fesdontil n’etoit pas inftruit, commequand il
avoit accufé les Catholiques d’avoir demandé
des foldats. pour perfecuter les Donatiftes. 1l
affiire qu’il n’y a que ce feul endroit dans les
livres de Parmenien, qui foit contre ’Eglife,
& que tous les autres font ou pour les Catho-

. liques feuls, comme quandil prouvequ’iln’ya

qu’une feule Eglife ; ou pour les Catholiques
& pour les Donatiftes, comme quand il mon~
tre que les Heretiques n’ont point les Sacremens.
del’Eglife; ouenfin contreles Donatiftesfeuls,
comme quand il a parlé de I'’énormité du cri-
me de ceux qui ont livré les liﬂvres faints , &
qui out fait Schifme. Il ajotte que la com-
paraifon que Parmenien a faite du Baptéme:
avec la Circoncifion & avec le Deluge , eft
honorable 2 I’Eglife 5 qui {ofitient qu’il n’y a

‘ qu'un feul Baptéme, comme il n’y avoit

qu’une Circoncifion , & quil n’y a eu qu’um

Deluge. . bioaly
Optat aprés avoir fait cette remarque gene-

rale {ur le Livre de Parmenien , rapporte l'or-

| drequilavoit gardé dansfon Ouvrage; enluite

il fait le plan de fa refutation , & propole le:
{ujet de fes Livres. Jecommencerai, filt—1l,,
avant toutes chofes, par faire PHiftoire des
Traditeurs & des Schifmatiques, & faire con~
noitre leur demeure, leursperfonnes & leurs:
roms, afin que I’on fgache quifont ceuxqui
font coupables des crimes que Parmenien a

,» condamnez. Secondement, il me faut mon-~
Q3 » wer

»
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S. Optat. pouvoir conferer validement les Sacremens. | 5 chofe & Secundus, ils commencerenttousa S. Optai-
Pour prouver ceci , il fait voir la difference | ,, murmurer; de forte que Secundus craignant

“FTO NOUVELL®E BIBLTITOTHEGQUE
S. Qpraz, » €T quelle eft Eglife , & ou clle eit, parce | Pourquoi , dit-il, faites-vous avec les g optat.

» qu'il n'y °n a qu’unc feule, & qu’ilne peut |
»» ¥ en avoir deux. Troifiémement , jai a
» prouver que nous n’avons point demandé
» de foldats , & que nous ne fommes point
» coupables des crimes qu’on ditavoir été com-
s> IS par ceux qui ont voulu procurer laréii-

s> nion. Quatriémement, il eft necefizire d’é- |

» Claircir qui eft le pecheur, de qui Dieu re-
s> fufe lefacrifice, & dontil faut fuirl’onétion.

»» Danslecinquiéme Livreje traiterai du Bapté- |
me. Danslefixiéme je découvrirai vos erreurs |
& vos entreprifes. Voila le fujet des fixlivres |

d’Optat.  Dans lepremier, avantquede venir
2 PHiftoire des Donatiftes, qui en eft lefujet,

il fait remarquesr une bévié de Parmenien, |

qu’il avoit dit, que la chair pechereffe uoite dans
les eaux du Fourdain , avoit ér¢ purifide de toutes
Jes taches. 1l reprend ce paflfage de Parme-
nien, parce quil s’en enfuit, ou que la chair
de tous les hommes a efté purifiée par le Bap-
téme de JEsus-CHR1IsT, ou que lachair
de JEsus-CHR 1sT a cfté une chair peche-
refle.  Mais comme il prévotoit bien que Par-
menien pourroit expliquer fa penfée, endifant
qu’il n’aveit rien vouludireautre chofe, finon
que la chair des hommes avoit efté purifiée
.dans lachairde Jesus-CHR 15T il faitvoir
que cette expreflion eft impropre, parcequ’on
ne dit point qu’un Chrétien {oit baptizé dans
la chairde JEsus-CHR IsT, mais au nom

de JEsus-CHR1sT. Il ajolite, quela chair |

de JEsus-CHR 1sT n’a pas p étre baptizée
pour la remiffion des pechez , puifqu’il n’en
avoit point commis. Enfin, pour ne rien
pardonner 2 Parmenien , il lui reproche juf-
qu’au terme de wozée, dont il s’étoit fervi, &
il dit qu’il ne fe pouvoit dire que de Pharaon,
qui étoitdemeuré au fond deseaux, & nonpas
de JEsus-CHR 15T qui ¢toitdécendu dansle
Jourdain pour en fortir, & qui avoit fanctifié
les eaux de ce fleuve par fa décente. Ildirqu’il
ne peut pas encore pafler fous {ilence impru-
dence de Parmenien , qui aprés avoir fait la
defcription du Deluge & de la Circoncifion,
& parlé deslolianges du Baptéme, avoitvoulu,
pour ainfi dire, reflufciter des anciens Hereti-
ques qui étoient enfevelis eux & leurs herefies
dans Poubli, & dont les noms & les herefies
€toient inconnués depuis long-tems en Afri-
que, tels quéroient Praxée , Sabellius , Va-
lentin & les autres , qui avoient été vaincus
en leur tems par Vi&torin de Petabione , par
“Zephyrin de Rome , par Tertullien de Car-
thage, & par les autres Défenfeurs de PEglife

Catholique.

| »» MOrts unc guerre quineregarde pointles af-
| » faires de notre tems? Cleft que n’alant point
[ 5, de preuves pour montrer que les Catholi-
| » ques font des Schifmatiques, vousavez vou-
| 55 lu pour groffir votre Livre, faire le Catalo-
[ 5, gue des noms & des erreurs de ces anciens
[ H’eretiquc's. Pourquoi parler de ceux qui
| 5> n'ont point de Sacremens qui nous font
| » communs ?  Les perfonnes en {anté n’ont
| 5> pas befoin de remedes. La vertu & 'inno-
» cence ne cherchent du fecours & de Pappui
»» qu’en elles-mémes. La verité ne cherche
| 2> pas de preuves ¢loignées. Il n’y a que les
>, maladesquicherchentdes remedes, ce {fontles
»» foibles & les pareffeux qui {e fient {ur le fe-
| 5> cours exterieur, & c’eft unc marque de men-
| » fonge , quand on fe met en peine de cher-
1 » cher des juftifications. Parmenien n’avoit

parlé de ces Heretiques , que pour dire qu’ils
| n’avoient point les marques de la veritable
. Eglife, que leurs Eglifes éroientdes proftituées
| qui n’auoient point de droit aux Sacremens,
. & qui ne pouvoicnt étre les Epoufes de J&-
| sus-Cur1sT. Optar n’avoir garde de refu-
| ter cette propofition , il 'approuve ; mais il

s'¢étonne que Parmenien leur ait joint les Schif-

matiques, .¢tant lui-méme du nombre de ces
| derniers.

»» Je voi bien , dit-il &4 Parmenien , que
| »» vous ne{cavez pasque cefont vos Autcurs qui
5> ont fait Schifme a Carthage. Remontez a
»» I'origine de cette affaire, & vousverrez que’
,, Vous vous étes condamné vous-méme , en
»» joignant les Schifmatiques aux Heretiques:
»» car Cecilien ne s’eft point feparé de Majorin
»» votre Predeceffeur ; mais Majorin s’eft feparé
»» de Cecilien. Ce n’eft point Cecilien qui a
»» quitté la Chaire de Saint Pierre ou de Saint
5» Cyprien; maisc’eft Majorin; dansla Chaire
,, duquel vous étes affis, Chaire qui n’a point
,» d’origine plus aricienne que Majorin méme.
Cela étantainfi, il s’étonne que Parmenien ait
jointles Schifmatiquesaux Heretiques, & qu’il
ait dit des premiers auffi-bien que des derniers:
Comment un homme fousllé penz-il laver par un faux
Baptéme ? Comment un_bomme impur pent-il puri-
fier 2 Comment une perfonne qui fait tomber les au-
tres, peut-il relever ceux qui font tombez ¢ Cors-
ment un conpable peut-il donner le pardon ¢ ou com-
ment un condamnépent-il abfondre ? Optat avoue
que tout cela fe peut direavecverit¢ des Here-
tiques qui-ont falfifié le Symbole, & quin’ont
aucune parc aux Sacremens de I'Eglife : mais
il nie que cela fe puiffe dire d¢ CCUX qui
ne font que Schifiatiques » quiil pretend

pou-

qu’il y a entre les Heretiques .&5 les Schifma- | »
»» tiques. Deux chofes , ditjzl , rendent 'E- | 5,
glife Catholique, la connoiflance delavraie 5 33
Foi, &'unité des coeurs. Le Schiline qui | 5
rompt le lien de la paix, eftengendréparla |5,
difcorde , nourri par ’envie, & confirmé par |»,.
les difputes; ainfi des enfansimpiesquittant |5
I’Eglife Catholique qui eftleur mere, fereti- |5
rent, fefeparent, commevousavez fait, & |
retranchezdel’Lglife, deviennent desrcbel- |5

2
2
»
2
2
»
2

»
»» les& desennemis. 3 |
nouveau, ils retiennent ce qu’ils ontappris de

leurmere. LesHeretiquesau contraireenne-
misdela verité, deferteursdu Vl’:l,i Syrpbol,q )
quoi qu’engendrez danslefeinde’Eglife, s°¢- | 5,
5> tantlaiffez corrompre par des erreurs impies, | 5
5, fe difent eux-mémes auteurs de leur Se&te. | 5
Optatconclutde ces definitions, quelesHere- |5,
tiques ne peuventavoir de Baptéme nide Sacre- | »
mens valides ; mais qu’il n’en eft pas deméme />,
des Schifmatiques , parce qu’ils ont conferve | »
les vrais Sacremens de I'Eglife ; quoi quils i5
foient {eparez de fon corps. Aprés cette di- |5
greffion il revient 2 fon fujet, & il entreprend | 5
de montrer hiftoriquement , que lg:s aureurs | »
des Donatiftes font coupables d’avoir livré les | 5
livres faints, & d’avour fait Schifme. Iiya, |2
dit-il, foixanteans& plus, _quelfAfnquc fut | s
tourmentée par une perfecution violente, on |
viten ce tems plufieurs Martyrs & plufieurs | »
Confeffeurs; mais auffi il y eut quelques Chre- |5,
& d’autresquifeca- |
er des Laiques, |2
ni des Prétress | »

»
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2. tiens qui fuccomberent,
»» cherent; pour ne point parl
55 des Miniftres, des Diaf:res,
5, ilyeut des Evéques meme, eux qui
Chefs & lespremiers du Clergé, quilivrerent |5,
par uneimpieté étonnante les livres dela Loi | 5
de Dieu, &qui pour conferverquelquesan- |,
nées de cette vie mortelle, s’expoferent a per-
drela vie éternelle. Donat de Mafeule, Victor | 5
de Rufficade, Marin des EauxTibilitaines; | 5
.» Donatde Calame, & ’Homicide Purpurius | 5
., de Limes , étoient du nombre de ces Evé- i,
ques ,avec Menalius, qu1-cralgngntd éireac- I 5
_cufé d’avoir facrifié,ne voulut pointfe trouver:
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& quelques autres que nous MONEIETONSAVOLT™ 5,
éré vosauteurs, s'affemblerentapréslaperfe- | 5

Z’, la maifon d’Urbanus Carifius, pglﬁ'chueSIes -5
,, Eglifesn’avoientpasencore éré rebities. Se- |,
dus de Tigifis les aiant int€rrogez’, ils | 5,
qu’ilsavoient livréleslivres{aints; | 5,

Purpurius eut reproché la méme | 5

5y CUN
2 avouerent
13. &.comme

quifontles |5 p

2 ’Affemblée de fes Confreres. CesEvéques |5, g

cution le 12. Maidansla villede Cirthe,, dans | 5, ¥

pour lui-méme, f{uivitl’avisdefon neveu Se-
cundus, quiluiconfeilla delaiffer cette caufe
auJugement de Dieu. Lesautres Evéques,
Vi&orde Garbe, Felix de Rouére, & Na-
bor de Centurion, aiant étédecetavis, Se-
cundusprononga, que tous les Evéques au-
roientféancedansle Concile. Quelquetems
aprés ces mémes Evéques Traditears & Ho-

micides ordonnerent & Carthage Majorin,

dansla Chaire duquel Parmenien eft aflis.Op--

Mais ils ne fontrien de | tat aprés avoir ainfi montré que les auteurs des-
Donatiftes ont été des Traditeurs , les con-
vainc d’étre encore auteurs du Schifme. Il s’a-
o git,dit—il,de la fepararion;il eft certainqu’iln’y

avoitqu’une Eglife en Afrique, commedans
toutes lesautres parties du monde,avantqu’el--
le fir divifée par les Evéques qui ontordonné"
Majorin. Iln’yaqu’avoirqui fontceux qui
font demeurezattachez alafoucheavectoute
laterre; quifont ceux quifontfortisdehors;
quieftcelui qui s’eftaflisdans uneChaire,dans
laquelleil n’avoit point eu de Predecefleur;qui:
font ceux qui ont élevé autel contre autel ; qui
eft celui qui a ordonné un Evéque 2 laplace
d’un:autre Evéque vivant. Tout le monde-
{cait que C’eft ce quia été fait & Carthageaprés-
Pordination de Cecilien, &quec’eftLucille-
qui étoit une Dame puiffante, qui I'a fait faire.
Certe femme avoir été reprife parI’Archidia-
cre Cecilien ,.avant méme que la perfecution
fiitcommencée, parcequ’ellebaifoit, avant
que de recevoir la nourriture & le breuvage
{piritucl,I’0s d’'un homme mort quin’étoit pas
mémereconnu publiguementpourun martyr, .
referantainfiun offementd’un homme mort:
au calice falutaire. Elle feretirafort encolere
& fort outrée de cette reprimande. La perfe--
cution furvint,qui empéchal’Evéque dela re-
mettre dans fon devoir.  Cependant un cer-
tain Diacre nommeé. Felix, aiant été citéde-
vantle Tyran, accuféd’avoir compoféunli--
belle difamatoire contrelui, fecachadansla:
maifon de ’Evéque Menfurius. Celui-ciin-=-
terrogéfur ce faic, le nia publiquement ;- fur-
(ondéniil vintun ordre dela Cour, . portant-
ue fi Menfurius ne reprefentoit pasle Diacre
Felix, il feroitenvoié¢ en Cour: Quand-ileut
rect cérordre, il {etrouvafort emba;aﬂe. ; IT
avoitdans’Eglifequantitéd’ornemens d’or
S d’argentqu’il n’ofoitenfouir:danslaterre, -
i: il les confia aux plusanciens -

ni porteravecluiihles

de fon Eglife, lescroiant fideles > &en fitun
memoire qu’on dit qu’il donna a une vieille
L 4 LIRS .
femme, ila charge ques’il nerevenoir pas eltl:



